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Аннотация. На основе анализа современных политических процессов в статье рассматриваются стратегии и практики преодоления
затяжных территориальных разногласий между Кыргызстаном, Таджикистаном и Узбекистаном в регионе Ферганской долины. Пока-
зано, что успешное урегулирование пограничных споров стало результатом комплекса факторов: кардинального изменения внешней
политики Узбекистана, выступившего в роли медиатора; осознания сторонами неприемлемой цены сохранения статус-кво после кро-
вопролитных столкновений; влияния внешних акторов, заинтересованных в стабильности в центральноазиатском регионе; экономиче-
ского прагматизмаи выработки гибкихмеханизмов урегулирования, таких как принциправноценного территориального обмена. Автор
приходит к выводуо том, чтодостигнутыедоговоренности, завершившиесяподписанием трехстороннегодоговорао стыке границвмар-
те 2025 г., знаменуют качественно новый этап региональной дипломатии, основанный на прагматизме и взаимном учете интересов,
и создают прецедент для мирного разрешения сложных территориальных споров в других регионах мира.
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Abstract. Based on the analysis of modern political processes, the article examines strategies and practices for overcoming protracted territorial
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territorial exchange. The author concludes that the agreements reached, culminating in the signing of the trilateral border crossing agreement
in March 2025, mark a qualitatively new stage of regional diplomacy based on pragmatism and mutual consideration of interests, and set a
precedent for the peaceful resolution of complex territorial disputes in other regions of the world.
Keywords: Ferghana Valley, Kyrgyzstan, Tajikistan, Uzbekistan, border delimitation, territorial dispute, enclaves, regional security, Central Asian
diplomacy
For citation: Khamidov M. B. The Ferghana puzzle: Strategies and practices for overcoming territorial differences. Izvestiya of Saratov University.
History. International Relations, 2026, vol. 26, iss. 2, рр. 238–244 (in Russian). https://doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-2-238-244,
EDN: SINBLD
This is an open access article distributed under the terms of Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC-BY 4.0)

© Хамидов М. Б., 2026

https://doi.org/
https://doi.org/
https://doi.org/
https://doi.org/


М. Б. Хамидов. Ферганский пазл: стратегии и практики преодоления территориальных разногласий

Ферганская долина, расположенная в самом
сердце Центральной Азии, представляет собой
уникальный и в то же время парадоксальный
регион. С одной стороны, это территория с пло-
дороднейшими землями, высокой плотностью
населения и богатейшим историко-культурным
наследием, где тесно переплелись судьбы Кыр-
гызстана, Таджикистана и Узбекистана. С дру-
гой – это один из самых сложных и напряженных
узлов нерешенных пограничных проблем в ми-
ре. Во многом это является наследием советской
национально-территориальной политики, когда
административные границы зачастую проводи-
лись произвольно, без учета реальных ареалов
расселения этнических групп и сложивших-
ся хозяйственных связей. Подобное наследие
трансформировалось в потенциальный источник
нестабильности, который активировался после
распада Советского Союза в 1991 г., что привело
к возникновению многочисленных конфликтов
между новообразованными независимыми госу-
дарствами.

Однако в последние годы на этом слож-
ном фоне наметился обнадеживающий прорыв.
Значительный прогресс в урегулировании за-
тяжного пограничного спора между Кыргызста-
ном и Таджикистаном, долгое время считав-
шегося практически тупиковым, демонстрирует
сдвиг в региональной динамике межгосудар-
ственных отношений [1]. Завершение процесса
демаркации границы и подписание соответству-
ющего соглашения стали наглядным примером
успешной региональной дипломатии. Эта мно-
гогранная ситуация, включающая в себя дол-
гую историю противостояния, периодические
кровопролитные столкновения и, наконец, про-
явленную политическую волю к компромиссу,
представляет собой ценный опыт для анализа
методов разрешения застарелых территориаль-
ных споров. Он наглядно показывает, что успех
возможен лишь при комплексном подходе, соче-
тающем не только дипломатические усилия, но и
долгосрочное стратегическое видение, а также
готовность всех сторон к конструктивному диа-
логу и взаимным уступкам.

Для полного понимания масштаба этого до-
стижения необходимо учитывать уникальный
историко-географический контекст Ферганской
долины.Исторически целостный экономический
и культурный ареал претерпел глубокие транс-
формации в имперский и советский периоды
[2, p. 24]. Проводившееся в 1920-е гг. националь-
ное размежевание, несмотря на формальные це-
ли создания четких национальных образований,
на практике часто сводилось к формированию
удобных с точки зрения центрального управле-
ния административных единиц [3, p. 72]. Эти
решения, далекие от этнической и хозяйственной
реальности, имели глубокие социально-эконо-
мические и политические последствия, которые
продолжают оказывать влияние на развитие

региона по сей день, определяя саму суть совре-
менных вызовов и путей их преодоления.

Цель статьи заключается в проведении
всестороннего анализа стратегий и диплома-
тических механизмов, которые способствовали
историческому прорыву в урегулировании мно-
голетних территориальных разногласий между
Кыргызстаном, Таджикистаном и Узбекистаном
в Ферганской долине. Автор предпринимает по-
пытку выявить ключевые политические, эконо-
мические и социальные факторы, определившие
успешность переговорного процесса, а также
оценить значимость достигнутых соглашений
как прецедента для мирного урегулирования
сложных пограничных конфликтов в различ-
ных регионах мира. Особое внимание уделяется
эволюции региональной дипломатии от кон-
фронтационного подхода к конструктивному
диалогу, основанному на взаимном учете инте-
ресов сторон.

Историография проблемы ферганских тер-
риториальных споров развивалась по несколь-
ким ключевым направлениям. Фундаменталь-
ные работы С. Н. Абашина и В. И. Бушкова [4]
заложили основу для понимания этнических
и исторических корней конфликта, связанных
с советским национально-территориальным раз-
межеванием. Исследования С. К. Аламанова [5]
и других авторов систематизировали знания
об анклавах как ключевом дестабилизирующем
факторе. Значительный пласт литературы посвя-
щен анализу двусторонних отношений: работы
А. С. Закировой и М. А. Закирова [6] по кыргыз-
ско-узбекским территориальным спорам, право-
вой анализ кыргызско-таджикского конфликта
в публикации А. Питер [7], исследование Б. Ток-
тогулова [8] о причинах дипломатических неудач
при решении пограничных вопросов. Региональ-
ный контекст изучается в трудах С. Гуломова [9]
и И. Дамиани [2], тогда как З. Байзакова [3],
Д. Маматова [10] и А. Мурзакулова [11] ищут
компромиссы и местные практики сотрудниче-
ства. Современный этап урегулирования 2023–
2025 гг. отражен преимущественно в медиа-
источниках и оперативных аналитических мате-
риалах.

Сложившаяся в Ферганской долине ситу-
ация представляет собой комплекс взаимосвя-
занных территориально-административных про-
блем, формирующих уникальный вызов для
региона [11, p. 78]. Этот клубок противоречий
состоит из нескольких неразрывных элементов.
Центральное место в этой структуре занима-
ет феномен анклавов, таких как узбекский Сох,
Джангаил и Шахимардан, «встроенных» в тер-
риторию Кыргызстана, или кыргызский Барак,
окруженный землями Узбекистана. Эти обра-
зования существуют в условиях хронической
изоляции от своих метрополий, что напрямую
сказывается на повседневной жизни их насе-
ления [5, с. 453]. Доступ к качественному
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здравоохранению, образованию и даже возмож-
ность навестить родственников превращаются
в сложную логистическую и бюрократическую
операцию, всецело зависящую от политической
конъюнктуры и доброй воли соседнего госу-
дарства.

Эта проблема усугубляется чрезвычайно
сложным рельефом пограничных территорий.
Границы здесь часто проводятся по естествен-
ным, но нестабильным рубежам – горным хреб-
там и руслам рек. Динамичные геологические
процессы, такие как эрозия почв или изменение
русел, постоянно вносят коррективы в ланд-
шафт, стирая условные линии с карт и порождая
новые споры. В результате даже незначитель-
ные природные изменения могут стать причиной
ожесточенных конфликтов за право доступа
к жизненно важным водным источникам и паст-
бищным угодьям.

Фундаментальной же основой всей этой
сложной мозаики является этническая черес-
полосица [4, с. 132]. Компактные сообщества
таджиков в Кыргызстане, узбеков – по обе сторо-
ны кыргызско-таджикской границы и кыргызов –
в Таджикистане и Узбекистане, создают практи-
чески неразрешимую задачу для любой попытки
«справедливой» демаркации. Этнические ареалы
расселения исторически переплетены, что делает
бессмысленным и контрпродуктивным проведе-
ние границ строго по этническому принципу.
В этом контексте сама этническая идентич-
ность превращается из культурного феномена
в потенциальный источник напряженности, ко-
торый зачастую используется для политической
мобилизации, еще более затрудняя поиск взаимо-
приемлемых решений.

После распада СССР прежде условные
административные линии на карте внезапно
обрели статус государственных рубежей суве-
ренных стран. Изначально локальные погранич-
ные инциденты, возникавшие преимущественно
на бытовой почве – из-за доступа к воде или
пастбищам, – постепенно приобретали всё бо-
лее острый характер [8, p. 128]. Со временем
в эти конфликты стали вовлекаться не только
местные жители, но и регулярные подразделе-
ния силовых структур. Наиболее трагическими
вехами этой эскалации стали масштабные воору-
жённые столкновения на кыргызско-таджикской
границе в апреле 2021 г. [9, p. 42] и сентябре
2022 г. [12]. Эти события привели к значи-
тельным человеческим жертвам, разрушению
сотен домов и социальной инфраструктуры,
а также вызвали массовое перемещение мир-
ных жителей. Жизнь в приграничных сёлах была
парализована. Стало совершенно очевидно, что
дальнейшая отсрочка решения пограничного во-
проса создаёт реальную угрозу перерастания
конфликта в полномасштабные боевые действия
с непредсказуемыми последствиями для всей

Центральной Азии [10, p. 28]. Именно это осо-
знание в конечном итоге заставило стороны
в срочном порядке искать дипломатические пути
урегулирования.

Успешное разрешение затяжного погранич-
ного конфликта в Ферганской долине стало ре-
зультатом сложного взаимодействия нескольких
ключевых факторов, которые совпали во време-
ни и усилили друг друга, создав уникальную
возможность для прорыва.

Значительным событием, оказавшим суще-
ственное влияние на геополитическую ситуа-
цию в регионе, стало кардинальное изменение
внешнеполитического курса Узбекистана после
2016 г. С приходом к власти Шавката Мирзиёева
страна, занимающая центральное геополитиче-
ское положение в Центральной Азии, соверши-
ла стратегический разворот от изоляционизма
к активной политике добрососедства [6, с. 58].
Ташкент не только инициировал интенсивный
диалог по делимитации собственных границ,
но и выступил в роли медиатора между други-
ми участниками конфликта. Успехи Узбекистана
в урегулировании пограничных споров с Кыр-
гызстаном и Таджикистаном создали мощный
эффект домино, наглядно продемонстрировав,
что даже самые сложные территориальные во-
просы поддаются решению через диалог и вза-
имные уступки.

Суровым, но необходимым катализато-
ром перемен стали трагические события 2021
и 2022 гг. на кыргызско-таджикской грани-
це. Масштабные вооруженные столкновения
с многочисленными жертвами, разрушением
инфраструктуры и массовым перемещением на-
селения показали всю глубину кризиса [7, p. 8].
Эти события со всей очевидностью доказали, что
цена сохранения статус-кво стала неприемлемо
высокой. Опасность эскалации противостояния
до уровня широкомасштабных боевых действий,
чреватых непредсказуемыми последствиями для
стабильности всего центральноазиатского реги-
она заставила лидеров всех трех стран проявить
политическую волю и пойти на ранее немысли-
мые компромиссы.

Важную, хотя и не прямую роль сыграла
позиция внешних акторов, в первую очередь Рос-
сии и Китая. Обе державы, имеющие стратеги-
ческие интересы в регионе, были едины в своем
стремлении сохранить стабильность в Централь-
ной Азии. Через дипломатические каналы они
последовательно подчеркивали важность мир-
ного урегулирования, создавая благоприятный
международный фон для переговоров. Заинтере-
сованность Москвы и Пекина в реализации мас-
штабных инфраструктурных и экономических
проектов в регионе делала их естественными сто-
ронниками деэскалации.

Экономический прагматизм стал еще од-
ним мощным объединяющим стимулом. Все три
государства связывают свое будущее развитие
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с расширением транзитного потенциала и реги-
ональной экономической интеграцией. Неопре-
деленность границ долгое время оставалась
главным препятствием на этом пути, блокируя
создание транспортных коридоров и увеличивая
логистические издержки. Постепенно пришло
осознание, что мир и стабильность являются
необходимым условием экономического про-
гресса, а сотрудничество сулит гораздо больше
выгод, чем конфронтация.

Особую роль в достижении компромиссов
сыграла выработка гибких механизмов урегу-
лирования. Принцип «обмена территориями»
позволил учитывать не только площадь земель,
но и их хозяйственную ценность, доступ к вод-
ным ресурсам и транспортную инфраструктуру.
Решение оставить джамоат1 Ворух в составе
Таджикистана при гарантированном беспрепят-
ственном доступе стало примером такого твор-
ческого подхода [13]. Реализация совместного
управления Фархадским водохранилищем меж-
ду Республикой Таджикистан и Республикой
Узбекистан продемонстрировала, что водные ре-
сурсы могут являться не источником конфликта,
а основой для взаимовыгодного сотрудничества
[9, p. 59]. Таким образом, историческое дости-
жение стало возможным благодаря тому, что
политическая воля лидеров, трезвая оценка рис-
ков продолжения конфронтации, экономическая
целесообразность и благоприятная международ-
ная обстановка сложились в единую картину,
открыв путь к миру и стабильности вФерганской
долине.

Синхронный прорыв в делимитации границ
между всеми тремя государствами Ферганской
долины стал возможен благодаря формированию
нового качества региональной дипломатии, ос-
нованной на прагматизме и взаимном учете инте-
ресов. Этот последовательный прогресс на всех
направлениях свидетельствует о системном ха-
рактере изменений в подходе к урегулированию
территориальных споров.

Значимым достижением стало завершение
к 2018 г. делимитации 85% кыргызско-узбекской
границы, включая решение судьбы анклава Ба-
рак, который перешел под юрисдикцию Кыргыз-
стана в рамках комплексного территориального
обмена [14]. Этот прецедент не только устранил
один из самых сложных участков границы, но и
создал важный психологический перелом, до-
казав возможность находить взаимоприемлемые
решения даже в самых запутанных ситуациях.

На таджикско-узбекском направлении
к 2023 г. был достигнут еще более впечат-
ляющий результат – делимитация почти 90%
общей границы. Особую значимость здесь при-
обрело нахождение баланса интересов вокруг

Фархадского водохранилища, где стороны суме-
ли трансформировать потенциальный источник
конфликта в объект совместного управления
[9, p. 57]. Этот успех стал возможен благодаря
многолетней работе по постепенной нормализа-
ции отношений, начатой после 2016 г.

Наиболее сложным, но и наиболее по-
казательным стало урегулирование кыргызско-
таджикской границы, завершившееся в начале
2025 г. [13]. Применение принципа равноценно-
го территориального обмена позволило сторонам
найти сбалансированное решение: Кыргызстан
получил доступ к стратегическим водным ресур-
сам и транспортным артериям, а Таджикистан
сохранил контроль над исторически освоенны-
ми территориями. Мудрым компромиссом стало
решение о сохранении джамоат Ворух в составе
Таджикистана при гарантированном беспрепят-
ственном доступе к нему.

Этот последовательный прогресс на всех
трех направлениях создал эффект синергии,
где каждое достижение усиливало следующие.
Общей чертой всех соглашений стал отказ от аб-
солютизации формальных параметров в пользу
комплексного учета хозяйственной, ресурсной
и транспортной ценности территорий. Такой под-
ход позволил найти решения, при которых все
стороны ощущают себя не проигравшими, а вы-
игравшими от компромисса.

Сформировавшаяся модель регионального
урегулирования, основанная на последователь-
ном диалоге, взаимных уступках и прагматичном
учете интересов, создает важный прецедент для
решения подобных проблем в других регионах
мира. Опыт Ферганской долины доказывает, что
даже самые сложные территориальные споры
поддаются разрешению при наличии полити-
ческой воли и готовности к конструктивному
диалогу.

31 марта 2025 г. в Худжанде состоялось
поистине историческое событие – трехсторон-
няя встреча президентов Шавката Мирзиёева,
СадыраЖапарова и Эмомали Рахмона [15]. В хо-
де этого саммита был подписан судьбоносный
документ – межгосударственный договор, опре-
деляющий точное местоположение стыка границ
трех стран [16]. Этот, казалось бы, технический
документ стал символом новой эпохи в регио-
нальных отношениях.

Значение этого соглашения выходит дале-
ко за рамки простого определения пограничных
координат. Оно олицетворяет собой глубин-
ные преобразования, произошедшие в политике
стран Центральной Азии. Подписание договора
знаменует собой сознательный переход от кон-
фронтации к сотрудничеству, от взаимных пре-

1Джамоат – это сельская община, административная единица, объединяющая несколько населенных пунктов. Она пред-
ставляет собой орган местного самоуправления в районах Таджикистана, являясь самым нижним уровнем административного
деления.
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тензий – к взаимному уважению и признанию
территориальной целостности.

Особую значимость этому событию прида-
ет то, что оно завершает многолетний период
неопределенности в самом сердце Ферганской
долины – регионе, где переплетение границ и ис-
торически сложившаяся чересполосица долгое
время оставались источником напряженности.
Теперь же, с определением координат стыка
границ, устраняется сама основа для потенци-
альных территориальных споров в этой чувстви-
тельной точке.

С правовой точки зрения договор создает
прочныйфундамент для последующих практиче-
ских шагов. Он открывает путь к полноценной
демаркации границы и установке пограничных
знаков на трехсторонней основе. Это обеспечит
не только техническую ясность, но и долго-
срочную стабильность в отношениях между
государствами [17].

Тем не менее подлинное значение Худжанд-
ской декларации заключается не только в этом.
Она служит индикатором зрелости региональ-
ной дипломатии и способности лидеров госу-
дарств находить взаимоприемлемые решения
даже в самых сложных и противоречивых вопро-
сах. В условиях современных глобальных вызо-
вов, когда международная система сталкивается
с периодом нестабильности и неопределенности,
страны Центральной Азии демонстрируют от-
ветственный подход к урегулированию спорных
ситуаций и конфликтов интересов.

Этот договор можно считать краеуголь-
ным камнем новой архитектуры региональной
безопасности. Он закладывает основу для углуб-
ления экономического сотрудничества, развития
транспортных коридоров и реализации совмест-
ных инфраструктурных проектов [18]. Устране-
ние территориальных разногласий создает бла-
гоприятные условия для инвестиций и торговли,
открывая перед странами региона новые пер-
спективы развития.

Саммит в Худжанде войдет в историю как
момент, когда страны Центральной Азии под-
твердили свою способность самостоятельно, без
внешнего вмешательства, решать самые слож-
ные вопросы своих взаимоотношений. Это сиг-
нал миру о том, что регион созрел для полноцен-
ного сотрудничества и готов играть более значи-
мую роль в международных делах. Подписанное
соглашение представляет собой не просто юри-
дический документ, фиксирующий демаркацию
границ. Оно является манифестацией политиче-
ской решимости, дипломатической дальновидно-
сти и стратегического предвидения руководства
трех государств [19].

Достигнутые дипломатические успехи в де-
лимитации границ, безусловно, являются ис-
торическим прорывом, однако они знаменуют
собой не финал, а начало нового, не менее
сложного этапа. Картографическое определение

границ, сколь бы точным оно ни было, представ-
ляет собой лишь первый шаг в многогранном
процессе построения устойчивого мира. На сме-
ну политическим переговорам приходит фаза
практической реализации, сопряженная с уни-
кальным комплексом вызовов.

Ключевой и наиболее ресурсоемкой задачей
становится демаркация – физическое установ-
ление пограничных знаков на местности. Этот
процесс в условиях Ферганской долины далек
от технической рутины. Специфический горный
рельеф, отсутствие развитой инфраструктуры
и сложная чересполосица превращают демар-
кацию в масштабную логистическую и инже-
нерную операцию. Однако главная сложность
лежит в социально-психологической плоскости.
Линия, проведенная на карте, неизбежно пере-
сечет реальные жизненные пространства тысяч
людей – жилые подворья, поля, пастбища и ме-
ста традиционного водопользования. Это создает
почву для потенциального социального напряже-
ния, где абстрактные государственные интересы
могут столкнуться с понятным недовольством
местных сообществ, чей уклад жизни оказался
затронут новыми реалиями.

В этой связи критически важной становится
деятельность властей по разъяснению сути до-
стигнутых договоренностей. Недостаточно про-
сто подписать документ – необходимо донести
до каждого жителя приграничья стратегический
смысл и долгосрочные выгоды от установления
четких границ. Прозрачность, последователь-
ный диалог и готовность услышать опасения
населения являются залогом легитимации реше-
ний на местном уровне. Параллельно требует-
ся разработка адресных программ компенсаций
и поддержки для тех, кто объективно постра-
дал в результате территориального размена, будь
то утрата земли или доступа к ресурсам.

Следующим стратегическим рубежом явля-
ется трансформация границы из барьера в мост
сотрудничества. Юридическое оформление ру-
бежей должно не изолировать сообщества, а,
напротив, создать предсказуемые и прозрач-
ные условия для их взаимодействия. Особое
внимание должно быть уделено обеспечению
беспрепятственного передвижения жителей при-
граничных территорий, в том числе и анклавов.
Создание современных контрольно-пропускных
пунктов, внедрение упрощенных пропускных
режимов для местных жителей, а в идеале – пол-
ная отмена виз для приграничного сообщения,
станут мощным стимулом для развития транс-
граничной торговли, поддержания родственных
и культурных связей.

Окончательное урегулирование погранич-
ного вопроса открывает, наконец, пространство
для реализации амбициозных проектов регио-
нальной интеграции. Ферганская долина, исто-
рически бывшая единым экономическим про-
странством, получает шанс восстановить свою
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связующую роль. Стабильные и признанные гра-
ницы создают необходимые предпосылки для
масштабных инвестиций в совместную инфра-
структуру – строительство трансграничных ав-
томобильных и железных дорог, модернизацию
энергетических сетей, развитие ирригационных
систем [20]. Регион, долгое время воспринимав-
шийся как зона риска, может трансформиро-
ваться в динамичный логистический и торговый
хаб, соединяющий рынки Центральной Азии
и открывающий новые пути для международной
торговли.

Таким образом, сегодня Ферганская доли-
на стоит на пороге фундаментального выбора.
Преодоление логики конфронтации заложило ос-
нову, но подлинный успех будет измеряться
не подписанными протоколами, а способностью
превратить новые границы из источника былых
раздоров в инструмент устойчивого развития,
экономического процветания и человеческого
взаимопонимания.

Разрешение пограничного конфликта в Фер-
ганской долине явилось значимым прецеден-
том в современной международной дипломатии.
Этот успех особенно значим на фоне общей гео-
политической нестабильности в мире, показывая
альтернативный путь развития через сотрудни-
чество, а не конфронтацию.

Особую ценность этому достижению при-
дает тот факт, что решение было найдено
самими странами региона, без внешнего арбит-
ража. Страны Центральной Азии продемонстри-
ровали политическую зрелость, самостоятельно
преодолев наследие советского прошлого, ко-
гда административные границы проводились без
учета исторических и этнокультурных особенно-
стей региона.

Заключение трехстороннего договора о де-
лимитации границ знаменует собой качественно
новый этап в развитии центральноазиатской
государственности. Если ранее регион харак-
теризовался политической неопределенностью
и наличием множества неразрешенных террито-
риальных споров, то сегодня мы наблюдаем фор-
мирование сообщества суверенных государств,
способных к конструктивному взаимодействию
в решении сложнейших геополитических задач.

Значение этого прорыва выходит далеко
за рамки собственно территориального урегу-
лирования. Достигнутые соглашения создают
прочную основу для углубления экономической
интеграции, развития транспортных коридоров
и реализации масштабных инфраструктурных
проектов. Ферганская долина, исторически быв-
шая единым экономическим и культурным про-
странством, получает возможность восстановить
свою связующую роль в регионе.

Важно подчеркнуть, что новая модель вза-
имодействия основывается не на советском на-
следии, а на принципах взаимного уважения

суверенитета и общности стратегических инте-
ресов. Это отличает современную центрально-
азиатскую интеграцию от предыдущих попыток
сотрудничества, придавая ей устойчивый и дол-
говременный характер.

Успешное разрешение пограничного кон-
фликта в Ферганской долине может служить
моделью для других регионов мира, сталкива-
ющихся с подобными проблемами. Оно демон-
стрирует, что даже самые сложные территори-
альные споры могут быть урегулированы через
последовательный диалог, взаимные уступки
и прагматичный учет интересов всех сторон.
Завершение процесса делимитации границ зна-
менует собой превращение Центральной Азии
из зоны потенциальной нестабильности в про-
странство конструктивного сотрудничества. Это
открывает перед регионом новые перспективы
экономического развития и укрепления его роли
в системе международных отношений, демон-
стрируя способность центральноазиатских госу-
дарств самостоятельно определять свою судьбу
и строить общее будущее на принципах взаим-
ного уважения и сотрудничества.

Проведенный анализ наглядно свидетель-
ствует о том, что даже наиболее сложные и глубо-
ко укорененные межгосударственные противо-
речия поддаются конструктивному разрешению,
когда диалог и рациональный расчет берут верх
над деструктивными амбициями и исторически-
ми обидами. ОпытФерганской долины становит-
ся важнейшим прецедентом в современной меж-
дународной практике, предлагая действенную
модель урегулирования затяжных конфликтов,
основанную не на силовом давлении, а на взаим-
ном учете интересов.

Проделанный путь от открытой конфрон-
тации к подписанию исторических соглашений
действительно был длительным и многоэтап-
ным, потребовавшим глубокого анализа, стра-
тегического планирования и последовательной
реализации комплекса мер. Его успех стал воз-
можен благодаря способности сторон к транс-
формации политического мышления – переходу
от конфронтационной риторики к прагматично-
му сотрудничеству. Особую значимость этому
процессу придает то, что урегулирование бы-
ло достигнуто не через внешнее вмешательство,
а благодаря внутренней эволюции подходов
стран региона, что свидетельствует о полити-
ческой зрелости современных центральноазиат-
ских элит.

Ключевым достижением стало то, что в ос-
нове разрешения конфликта лежали не времен-
ные тактические соображения, а долгосрочная
стратегия, направленная на создание устой-
чивых основ для мирного сосуществования
и совместного развития. Установление четких
и признанных всеми сторонами границ создает
необходимые предпосылки для экономической
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интеграции, реализации масштабных инфра-
структурных проектов, развития трансгранично-
го сотрудничества и культурного обмена. Это
способствует не только преодолению наследия
прошлого, но и формированию новой регио-
нальной идентичности, основанной на взаимном
доверии и общности интересов.

Таким образом, ферганский опыт подтвер-
ждает, что даже самые сложные исторические
противоречия могут быть преодолены через по-
следовательный диалог и взаимное уважение
интересов. Этот успех имеет значение не толь-
ко для Центральной Азии, но и для других
регионов мира, демонстрируя эффективность
мирного пути разрешения конфликтов и откры-
вая новые перспективы для международного
сотрудничества в XXI веке. Достигнутые со-
глашения закладывают прочный фундамент для
устойчивого развития, обеспечивая процветание
для всех народов, населяющих этот древний и бо-
гатый культурными традициями регион.
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