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Научная статья
УДК [355.48:316.4](470+571)(09)

Раскол российского общества
как один из факторов российского
исторического процесса
Е. В. Воейков

Пензенский государственный университет, Россия, 440026, г. Пенза, ул. Красная, д. 40

ВоейковЕвгенийВладимирович, доктористорическихнаук, доцент, профессоркафедры«История
Россиииметодикапреподаванияистории», evgenijvoejkov@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0003-
3971-8960, AuthorID: 289593

Аннотация. В статье исследуется влияние степени единства общества России на ход военных
конфликтов и целостности страны в кризисных ситуациях. Рассмотрены основные проявле-
ния раскола русского общества. Показано, что если раскол общества переходит критическую
черту, то страна распадается (Смута, 1917, 1991), или Россия проигрывает в вооружённом кон-
фликте, где у противника не было подавляющего преимущества (Крымская война). В то же
время армия России выигрывает войну у сильнейшего противника, если общество смогло
на время преодолеть раскол и стать единым (1812, 1941–1945).
Ключевые слова: раскол, война 1812 г., Крымская война, конфликт власти и общества, объ-
единение российского общества

Для цитирования: Воейков Е. В. Раскол российского общества как один из факторов рос-
сийского исторического процесса // Известия Саратовского университета. Новая серия.
Серия: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 2. С. 144–151. https://doi.org/
10.18500/1819-4907-2026-26-2-144-151, EDN: CKZQWB

Статья опубликована на условиях лицензии Creative Commons Attribution 4.0 International
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Article

The split of Russian society as one of the factors of the Russian historical process

Е. V. Voeikov

Penza State University, 40 Krasnaya St., Penza 440026, Russia

Evgeny V. Voeikov, evgenijvoejkov@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0003-3971-8960, AuthorID:
289593

Abstract. The article examines the impact of the degree of unity of Russian society on the course
of military conflicts and the integrity of the country in crisis situations. The main manifestations of
the split in Russian society are considered. It is shown that if a split in society crosses a critical line,
the country disintegrates (the Troubles, 1917, 1991), or Russia loses in an armed conflict where the
enemy did not have an overwhelming advantage (the Crimean War). At the same time, the Russian
army wins the war against the strongest enemy if the society was able to overcome the split for a
while and become united (1812, 1941–1945).
Keywords: the split, thewar of 1812, the CrimeanWar, the conflict of power and society, unification
of the Russian society
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В условиях перешедшей в военную фа-
зу противостояния России и Запада особенно
актуальной становится проблема единства рос-
сийского общества перед очередной угрозой
существованию российской цивилизации.

Термин «раскол» обычно принято употреб-
лять применительно к протесту ряда социальных
групп против религиозной реформы патриарха
Никона, начатой в 1650-е гг. Следует обратить
внимание на удивительную точность русско-
го языка, сохранившего для потомков краткую
и чёткую формулировку, характеризующую рез-
кую поляризацию сторонников и противников
нововведений.

Автору данного исследования представля-
ется, что раскол как проявление скрытого или
перешедшего в острую фазу конфликта раз-
личных социальных групп на основе трудно-
разрешимых противоречий является постоянно
действующим фактором российского историче-
ского процесса. В наиболее мягкой и гуманной
форме абстрактных мировоззренческих дискус-
сий раскол российского общества проявился
в XIX в. как дискуссия западников и славянофи-
лов.Максимально радикальный вариант раскола
в российском обществе с переходом конфликта
в острую фазу военного противостояния и круп-
номасштабными боевыми действиями – это
Смута началаXVII в. и Гражданская война 1918 –
начала 1920-х гг. При этом обращает на себя
внимание, что многолетнее кровавое противо-
стояние красных и белых – это та же самая
теоретическая дискуссия западников и славяно-
филов о путях развития российского общества
и государства. Только акцент в 1918–1920 гг. уже
был сделан не на степени заимствования Росси-
ей начал западной цивилизации, а на выяснении
вопроса, какая Россия больше соответствует по-
нятию справедливости – старая (у белых) или
новая (у красных). И фраза из ставшей с те-
чением десятилетий русской народной песней
выражает боль души русского человека, вовле-
чённого помимо своей воли в кровавый хаос
русской Смуты: «Они за Россию, и мы – за Рос-
сию. Так кто ж мы, поручик? И с кем же наш
Бог?».

Только интеллигенты XIX столетия не до-
гадывались, что убеждать оппонента можно
не только спорами за чашкой чая и публикацией
статей в журналах. В XX в. сначала 1905 г., а по-
том 1917 г. принесли убеждение, что наиболее
убедительными аргументами в спорах с лица-
ми, имеющими альтернативное видение на пути
развития государства российского, являются ре-
вольвер с винтовкой, а в ходе усиления накала
дискуссии – пулемёты и артиллерия.

Основными векторами раскола российского
общества XVII–XX вв. можно считать:
1) перманентную конфронтацию малоимущих

и зажиточных слоёв населения (с наивыс-
шими проявлениями в виде вооружённых
восстаний от «разинщины» и «пугачёвщи-
ны» до революций 1905 и 1917 гг.);

2) антагонизм высших (дворянство, отчасти
духовенство) и низших сословий (крестьян-
ство, рабочие);

3) конфликт власти (государства) и общества;
4) оторванность политической элиты от рос-

сийского общества и склонность элиты
к интеллектуально-морально-нравственной
деградации и предательству национальных
интересов;

5) национальный вопрос (от еврейских погро-
мов до первой и второй чеченских войн);

6) спор о путях развития России: от «спо-
ра о вере» в ходе раскола XVII в. че-
рез дискуссию западников и славянофилов
в XIX в. до референдума о сохранении
СССР и дискуссий о ходе и результатах ре-
форм 1990-х гг. и начала XXI в.
При совпадении во времени нескольких

векторов раскола может происходить явление,
сходное с резонансом в физике. Накладыва-
ясь друг на друга, несколько расколов в итоге
стирают в массовом сознании традиционное
представление об общности интересов и наци-
онально-государственном единстве российского
общества и вызывают в наиболее радикаль-
ном проявлении длительную и кровопролитную
гражданскую войну, революцию или распад
страны на отдельные территории. Этому соот-
ветствуют Смута начала XVII в., революции
1905 и 1917 гг. и Гражданская война 1918–
1920 гг. Менее кровавый и радикальный вариант
резонанса русского раскола – распад страны
(1991 г.) или проигранный военный конфликт
(Русско-японская война 1904–1905 гг., первая
чеченская война 1994–1996 гг.).

Раскол оказывает существенное влияние
на ход российской истории. Наиболее ярко
это проявляется в ходе военных конфликтов
России. Итоговые победы или поражения Рос-
сии в многих войнах XVIII–XX вв. не всегда
возможно объяснить, находясь только в узких
рамках исключительно военного анализа собы-
тий. По мнению автора статьи, победа или
поражение в ходе войны зачастую определяет-
ся степенью раскола или единства российского
общества. В этой связи уместно вспомнить ге-
ниальную формулировку А. С. Пушкина из его
«Бориса Годунова»: «А знаешь ли, чем сильны
мы, Басманов? Не войском, нет, не польскою
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подмогой… А мнением, да, мнением народ-
ным!».

В силу специфики источников обнаружить
проявления раскола общества в ту или иную ис-
торическую эпоху иногда затруднительно. При-
ходится опираться на косвенные данные. Так,
применительно к войнам низкая степень рас-
кола в обществе находит внешнее проявление
в массовом героизме. Высокий уровень раскола
в военных конфликтах с внешним противником
выражается в преобладающей пассивности ос-
новной массы военнослужащих, выполняющих
свой долг только «от сих до сих».

Рассмотрим подробнее войну 1812 г. В воен-
ном отношении армия Наполеона в тот момент
была намного сильнее армии России как в ко-
личественном, так и в качественном отношении
(тактика и боевой опыт). Кроме того, Россия
не имела полководца, сопоставимого с Напо-
леоном. Для поражения в военном конфликте
могло хватить и одной из трёх приведённых вы-
ше причин: 1) количественное превосходство,
2) качественное превосходство, 3) превосход-
ство полководческого искусства. Здесь в одной
точке пространства–времени сошлись сразу три.
В военном отношении Россию мог ожидать
только новый Аустерлиц где-нибудь в районе
Витебска или Смоленска. Например, накануне
Смоленского сражения Наполеону удалось пе-
реиграть в маневрировании командующего объ-
единёнными русскими армиями М. Б. Барклая
де Толли, который попытался нанести контрудар
в направлении Рудни по разбросанным груп-
пировкам французской армии. У французского
императора были все шансы выйти передовыми
частями к Смоленску, от которого обе русские
армии ушли в северо-западном направлении,
отрезать русским войскам пути отступления
на восток и навязать им генеральное сражение.
Но ситуацию спасли отряд под командованием
Д. П. Неверовского, задержавший в районе Крас-
ного почти на день кавалериюМюрата, и корпус
Н. Н. Раевского, продержавшийся в Смоленске
против превосходящих сил французов целый
день. Обе русские армии успели вернуться
к Смоленску [1, с. 292–297; 2, с. 108–112]. В ре-
зультате, благодаря массовому героизму и са-
мопожертвованию солдат и офицеров, русским
войскам удалось избежать генерального сраже-
ния раньше времени и на невыгодной позиции.
Таким образом, ошибки командования россий-
ской армии и мастерство тактических маневров
французского полководца, которые в аналогич-
ной ситуации в 1807 г. под Фридландом стали
причиной поражения русских, в 1812 г. были све-
дены к минимуму и остались малозначительным
эпизодом.

Подтверждением тезиса о проблематично-
сти выигрыша Россией кампании 1812 г. мо-
жет служить тот факт, что наиболее значимые
и крупные сражения этой войны – Смоленское,

Бородинское, Малоярославецкое – окончились
вничью. Первая «чистая» победа русских войск
в войне 1812 г. была одержана под Кобри-
ным 15 июля, где 20 тысяч русских окружили
и разбили трёхтысячный (по другим данным,
четырёхтысячный) отряд саксонцев Кленгеля.
Обращает на себя внимание, что победить уда-
лось не французов, а саксонцев; иностранные
вооружённые формирования во французской
армии отличались различным уровнем боеспо-
собности, который в подавляющем большинстве
был ниже, чем в чисто французских частях
(исключениями являлись поляки и швейцарцы).
В Кобрине более двух тысяч солдат и офицеров
противника сдались в плен, трофеями русских
войск стали 2 знамени и 8 орудий [1, с. 285;
3, с. 26]. Как видно из приведённых сведений,
данную боевую операцию никак нельзя счи-
тать не только решающим, но и даже крупным
сражением кампании 1812 г. Для сравнения,
в трёхдневном сражении подСмоленском только
потери как русских, так и французов соста-
вили порядка 12 тысяч человек [1, с. 299; 2,
с. 115]. И тем более несопоставима с Кобри-
ным Бородинская битва с 130–140-тысячным
контингентом участников каждой из сторон и 30–
40 тысячными потерями русских и французов.

Первые крупные выигранные русской ар-
мией сражения войны 1812 г. – это операции
под Красным (3–5 ноября) и на реке Березине
(14–17 ноября), то есть в период отступле-
ния стремительно теряющей боеспособность
французской армии. Таким образом, вооружён-
ные силы России сумели за шесть месяцев
переломить ход войны и нанести сокрушитель-
ное поражение французской Великой армии,
не добившись решительного успеха ни в одном
из трёх крупных сражений (Смоленск, Бороди-
но, Малоярославец). Кроме того, на Березине
имело место уже не столько сражение, сколько
массовый захват в плен отставших и потеряв-
ших боеспособность солдат противника, самому
Наполеону вместе с гвардией и сохранившими
боеспособность отдельными частями удалось
переправиться и уйти.

Быстрая и убедительная победа России
в войне 1812 г. вызвала у современников ли-
кование и заслуженное чувство национальной
гордости. Но вместе с тем возникло легкое,
едва заметное чувство недоумения: как нам уда-
лось одолеть непобедимого прежде противника?
А. С. Пушкин писал: «Гроза 12-го года настала,
кто тут нам помог? Остервенение народа, зима,
Барклай, иль русский Бог?». Можно вспомнить
и манифест Александра I от 12 января 1813 г.:
«Кто мог сие сделать?.. Да познаем в великом
деле сем промысел божий!». Можно вспомнить
и надпись на медали «В память Отечественной
войны 1812 года» с изображением на лицевой
стороне всевидящего ока: «Не нам, не нам, а име-
ни твоему» [4, с. 130]. Сведение причин победы
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к промыслу Божьему было бы вполне нормально
для человека эпохи Средневековья, когда ре-
лигия пронизывала все сферы жизни, но для
просвещённого человека периода расцвета Рос-
сийской империи начала XIX в., воспитанного
на славных победах российской армии времён
правления Екатерины II, подобный религиоз-
ный фатализм при воспоминании о победе
в войне выглядит немного странно. Предло-
женная автором данной статьи версия о явном
или скрытом осознании современниками неко-
торой неестественности и «сказочности» победы
вполне объясняет сведение причин победы рус-
ского оружия к вмешательству Всевышнего.

Войну 1812 г. Россия выиграла во многом
из-за сведения к минимуму нескольких тра-
диционных видов русского раскола. Русский
народ отложил свои разборки с властью (только
на время, как показал дальнейший рост рево-
люционного движения в XIX в.), постарался
забыть вековые обиды и унижения от пред-
ставителей высших сословий. В итоге воевать
в действующую армию или в партизанские отря-
ды пошли и богатые, и бедные. Снова вспомним
А. С. Пушкина: «Но Бог помог, стал ропот ни-
же…». И даже спор о путях развития России
оказался как-то не ко времени, всё заслонила чёт-
кая и ясная на тот момент национальная идея:
«Отечество в опасности! Надо спасти Россию
и разбить французов». Результатом стал массо-
вый героизм русских солдат регулярной армии,
ополченцев и партизан в ходе событий 1812 г.

Феномен 1812 г. с единением русского об-
щества явно оказал влияние и на генералитет
российской армии, нередко демонстрировавший
массовые непрофессионализм и бездарность
(вспомним Русско-турецкую 1735–1739 гг.,
Русско-французскую 1805 г., Крымскую 1853–
1856 гг., Русско-японскую 1904–1905 гг.,
Первую мировую 1914–1917 гг. войны).
Но именно в кампанию 1812 г. в нужное вре-
мя в нужном месте оказались М. Б. Барклай
де Толли, П. И. Багратион, Н. Н. Раевский,
Д. С. Дохтуров, А. П. Ермолов, П. П. Конов-
ницын, Д. П. Неверовский, А. И. Остерман-
Толстой, Я. П. Кульнев, которые сделали то, что
должны были сделать; поэтому русские войска
либо выиграли там, где должны были проиграть,
либо спаслись там, где должны были погибнуть.
И даже «середнячки» вроде А. П. Тормасова,
П. Х. Витгенштейна и посредственности типа
П. В. Чичагова или Л. Л. Беннигсена сумели
сделать то, что от них требовалось. На дан-
ное обстоятельство уже обращалось внимание
в военно-исторической литературе: «Громадное
большинство русских военачальников оказалось
на высоте тех геройских задач, которые им при-
ходилось решать… Такой яркой плеяды вождей
и командиров с тех пор Россия больше не имела»
[5, с. 266]. А чтобы армейским партизанским
отрядам под командованием Д. В. Давыдова,

А. Н. Сеславина, А. С. Фигнера, И. С. Дорохова
лучше воевалось, опять-таки в нужное время
появились крестьянские партизанские отряды
Герасима Курина, Ермолая Четвертакова, Ва-
силисы Кожиной и многих других народных
мстителей.

Вероятно, некое ощущение уникальности
и неповторимости 1812 г. чувствовал и команду-
ющийМ. И. Кутузов, предостерегавший в 1813 г.
от похода в Европу: «Как воротимся? С рылом
в крови» [6, с. 220]. И действительно, боевые
действия в Европе уже весной 1813 г. показа-
ли, что время «чудес» закончилось: сражения
у Лютцена и Бауцена оказались неудачными,
затем в августе последовало поражение союз-
ных войск под Дрезденом. Понадобился почти
год, чтобы принудить Наполеона к отречению,
а Францию – к прекращению боевых действий.
При этом уже с лета 1813 г. у войск антифран-
цузской коалиции (в отличие от русской армии
в 1812 г.) было подавляющее численное превос-
ходство. Но зато не было массового героизма
и самопожертвования русских солдат, на кото-
рые они оказались способны в 1812 г.

К сожалению, «чудо» 1812 г. вместо пра-
вильного научного осмысления причин победы
России породило в дальнейшем слепую и непо-
колебимую веру как в обществе в целом, так
и на уровне высшего руководства страны и ко-
мандования вооружёнными силами, что Россия
изначально непобедима в абсолютно любой си-
туации. Эта убеждённость хорошо сочеталась
с традиционно российским пренебрежительным
отношением к противнику, неоднократно приво-
дившему к военным неудачам от битвы на Калке
1223 г. через позор проигранных сражений Рус-
ско-японской войны 1904–1905 гг., трагедии
лета 1941 г. до штурма Грозного в первую чечен-
скую войну 1994–1996 гг. «Холодным душем»
после эйфории «12-го года» для российского об-
щества стала Крымская кампания 1853–1856 гг.
(или Восточная война в зарубежной историогра-
фии). Результат данной войны необъясним, если
рассматривать исключительно военный аспект.
Сложившийся в научной и учебной литературе
стереотип о военно-техническом превосходстве
англо-французских войск над русскими, как
причина поражения России в войне, при бли-
жайшем рассмотрении оказывается не более
чем мифом. При более детальном рассмотрении
оказывается, что наиболее часто упоминаемые
нарезные ружья использовали преимущественно
англичане, но полное перевооружение на новые
нарезные ружья произошло в английской армии
только к летнему штурму Севастополя 1855 г.
[7, с. 140; 8, с. 22–24]. Более того, именно англий-
ские войска в ходе всей войны ничем особенным
себя не проявили. В Альминском и особенно
в Инкерманском сражениях английские части
показали себя не с лучшей стороны, победа союз-
ников была достигнута преимущественно за счёт
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действий французских частей. Попутно мож-
но отметить: именно в ходе полевых сражений
Крымской войны можно наглядно увидеть, как
мог бы сложиться при иных обстоятельствах
ход событий в боевых действиях 1812 г.: фран-
цузские части регулярно «переигрывали» хуже
подготовленные к войне русские. В Балаклав-
ском сражении победа была одержана именно
над английским контингентом армии союзни-
ков. Точку в осаде Севастополя поставили опять-
таки не англичане, а французы, взяв Малахов
курган. Надуманность версии о превосходстве
в вооружении сознавалась ещё современниками
событий 1853–1856 гг. Так, занимавший в пери-
од обороны Севастополя должность начальника
штаба гарнизона И. В. Васильчиков писал впо-
следствии: «Вся французская линейная пехота
была вооружена такими же гладкоствольными
ружьями, как и наша пехота; если у французов
было несколько стрелковых батальонов и полк
зуавов с нарезными ружьями, то у нас были
тоже штуцерные в каждой роте; а артиллерия
союзников нисколько не превосходила каче-
ством орудия нашей полевой артиллерии. Всё
превосходство вооружения неприятеля состояло
в том, что английская пехота была снабже-
на нарезными ружьями, что, однако, нисколько
не помешало Владимирскому полку с успехом
атаковать ее в штыки на совершенно открытой
и ровной местности (Альминская битва. – Е. В.).
Следовательно, дурное качество нашего ручного
оружия не есть настоящая причина нашего пора-
жения» [8, с. 23–24].

Можно ещё принять во внимание, что се-
рьёзные проблемы русской пехоты с устаревши-
ми образцами стрелкового оружия не помешали
русской армии одержать убедительную победу
в Русско-турецкой войне 1877–1878 гг. Паро-
ходофрегаты в Крымской войне были более
универсальными и современными по сравнению
с русскими парусными кораблями, но боевых
столкновений на море англо-французского и рус-
ского флотов не было; исход войны решили
боевые операции на суше. Сама по себе военная
техника обычно ничего не решает. Всё зависит
от людей, которые ею пользуются и конкрет-
ных условий применения. Можно вспомнить
и пример из новейшей истории. Великолепные
по конструкторским решениям, опередившие
в тот момент своё время танки Т-34 и КВ
Красной армии в 1941 г. не остановили наступ-
ление противника, и примитивные по сравнению
с лучшими образцами советской бронетехники
немецкие Pz-II и Pz-III дошли до Ленинграда
и Москвы. И обратный пример, наилучши-
ми образцами бронетехники за весь период
Второй мировой войны немецкая армия распо-
лагала летом – осенью 1944 г., но обладавшие
хорошим бронированием и великолепной броне-
пробиваемостью орудий танки Pz-V «Пантера»,
Pz-VI «Тигр», новые модификации среднего

Pz-IV, самоходки «Штурмгешюц» и «Ягдпанте-
ра» не предотвратили прорывы фронта худшими
по качественным характеристикам американ-
скими «Шерманами» после высадки союзников
в Нормандии и блестящие марш-броски со-
ставлявших ещё значительную часть танкового
парка устаревших Т-34 образца 1943 г. Крас-
ной армии в Белорусской, Ясско-Кишинёвской,
Львовско-Сандомирской операциях.

Бездарность командования русской армии
в Крымской войне также не может являться клю-
чевым фактором поражения, поскольку, во-пер-
вых, это же явление ярко проявилось, например,
и в победоносной войне 1877–1878 гг., во-вто-
рых, как верно подметил современный исследо-
ватель Крымской войны, «бездарность союзных
генералов успешно конкурировала с бездарно-
стью русских военачальников» [7, с. 43].

В рамках темы данной статьи можно пред-
ложить версию одной из важных причин пораже-
ния: руководство страны во главе с императором
Николаем I не смогло как в 1812 г. объеди-
нить русское общество и мобилизовать его
на сосредоточении всех сил для победы. Вой-
на и русское общество в эпоху Крымской войны
(как и позднее в годы Первой мировой вой-
ны) пребывали в разных реальностях. Раскол
общества в середине XIX в. продолжал уси-
ливаться, что и обусловило проигрыш России
в данном конфликте. Внешним проявлением рас-
кола общества периода 1850-х гг. могут служить
неоднократно приводимые авторами научных
работ массовые случаи махинаций и разворовы-
вания выделяемых на армию средств [9, с. 44–46;
10, с. 243–245; 11, с. 90–93]. То есть, пока од-
на часть русского общества жертвовала собой
на бастионах осаждённого Севастополя, другая
благополучно наживалась на военных поставках.
И массового отторжения или ярко выраженно-
го протеста воровство чиновников не вызывало.
Отечественной для всей страны война в Крыму
в 1854–1855 гг., к сожалению, не стала.

Мыслитель и философ Н. Я. Данилев-
ский, написавший в 1860-е гг. работу «Россия
и Европа», где, рассматривая различные ас-
пекты конфронтации России и Запада, первым
в европейской философско-исторической мыс-
ли сформулировал в целостном виде основные
постулаты цивилизационной теории. Он вы-
делял в качестве ярко выраженного качества
славянского (российского) культурно-историче-
ского типа «дисциплинированный энтузиазм»
или единение народа с монархом в минуту тяжё-
лых испытаний. В качестве иллюстрации Дани-
левский проанализировал 5 основных факторов,
от которых зависит победа в войне: 1) числен-
ность войска; 2) тактическое обучение и боевой
опыт; 3) качество вооружения; 4) талант вое-
начальника; 5) «нравственный дух, одушевляю-
щий войска» [12, с. 463]. С точки зрения данного
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автора, победа в Северной 1700–1721 гг., Семи-
летней 1756–1763 гг. и Отечественной 1812 г.
войнах была одержана русской армией преиму-
щественно или исключительно за счёт пятого
фактора – нравственного духа. Именно этот пя-
тый фактор есть один из признаков российской
цивилизации, точнее, по терминологии Дани-
левского, российского культурно-исторического
типа: «Это-то внутреннее, нравственно-полити-
ческое единство и цельность русского народа,
объемлющие собою всю государственную сто-
рону его бытия, и составляют причину того, что
русский народ может быть приведен в состояние
напряжения всех его нравственных и матери-
альных сил, в состояние, которое мы назы-
ваем дисциплинированным энтузиазмом, волей
его государя, независимо от непосредственно-
го возбуждения отдельных единиц-личностей,
составляющих народ, тем или другим инте-
ресом, событием или вообще возбуждением»
[12, с. 459]. О превосходстве духа русского
солдата и нравственной победе русских в Боро-
динской битве писал и Л. Н. Толстой.

Н. Я. Данилевский не знал и не мог
знать историю России XX столетия. Иначе
наиболее ярким примером его «пятого факто-
ра» стала бы Великая Отечественная война.
Попробуем смоделировать некую абстрактную
ситуацию. Произошло столкновение аграрно-
индустриальной страны с индустриальной. При
этом более развитая в экономическом отноше-
нии страна на тот момент превосходила более
слабую по основным экономическим показа-
телям в 1,5–2 раза (по выплавке алюминия –
в 3 раза), рядовой и офицерский состав ар-
мии индустриальной страны имел боевой опыт
и более высокий уровень военной подготов-
ки. Вооружённые силы аграрно-индустриальной
страны встретили войну в невыгодных для себя
условиях, сразу же потерпели серию пораже-
ний и понесли серьёзные потери. Одновременно
быстрая утрата значительной части территории
не позволила эвакуировать часть промышленно-
сти, был оставлен крупнейший угольный бас-
сейн, дававший основную часть топлива страны.
Если абстрагироваться от известной нам исто-
рии Великой Отечественной войны и исходить
из обозначенных параметров, поражение аграр-
но-индустриальной страны было предрешено
и закономерно одновременно в двух плоскостях:
и военном, и экономическом. Но, как показал
в реально осуществившейся истории ход боевых
действий и перестройки экономики второй поло-
вины 1941 г. и 1942 г., Советский Союз обладал
повышенным запасом прочности. По мнению
автора статьи, в данном случае на фронте и в ты-
лу явно прослеживается проявление сведения
в критической ситуации всех векторов русско-
го раскола к минимальному показателю. Первый
секретарь Челябинского обкома ВКП(б) вспо-
минал впоследствии о первых эшелонах с эва-

куированным населением, прибывших на Урал:
«Случалось, что в открытых полувагонах или
платформах ехали люди. Хорошо, если был бре-
зент, которым можно прикрыться от дождя…
Иногда и этого не было… Никто, разумеет-
ся, не роптал – горе объединяло людей…»
[13, с. 391]. В данном случае региональному
руководителю удалось найти хорошо отражаю-
щую глубинную суть событий формулировку:
«горе объединяло». Вместо традиционного рас-
кола российского общества с каждым месяцем
войны начал набирать силу фактор объединения
всех сил ради победы над врагом. Как в 1812 г.,
в 1941–1945 гг. на разных уровнях командования
выдвинулись талантливые военачальники, такие
как Г. К. Жуков, К. К. Рокоссовский, А. М. Ва-
силевский, Н. Ф. Ватутин, Ф. И. Толбухин,
Л. А. Говоров, И. Д. Черняховский, А. Е. Голо-
ванов, В. И. Чуйков, М. Е. Катуков и многие
другие. И в отличие от кампании 1812 г., когда
русская армия начала красиво с точки зрения
полководческого искусства побеждать француз-
скую только в ходе отступления последней,
в Великой Отечественной войне хребет воен-
ной машине Германии был сломан в решающих
победах в Сталинградской и Курской битвах, ко-
гда Красная армия впервые победила немецкую
не только за счёт героического самопожерт-
вования отдельных солдат и целых воинских
формирований, но ещё и умелым применением
правил военного искусства.

В Советском Союзе было осуществлено
максимально возможное в рамках российской
цивилизации единство общества. Были сняты
важнейшие аспекты раскола – богатые и бед-
ные, конфликт сословий, национальный вопрос.
Деградация и предательство политической эли-
ты за счёт сталинских чисток 1930-х гг. были
отсрочены почти на полстолетия: отчётливо
выраженная деградация политической элиты
началась в 1980-е гг., предательство осуще-
ствилось в 1990-е гг. Не удалось только снять
конфликт власти и общества. Как представ-
ляется автору данного исследования, именно
в условиях России данный вектор раскола вечен
и неизбежен. Государство в России с само-
го момента своего возникновения вынуждено
выступать в качестве компенсационного меха-
низма как организатор обороны и организатор
экономики [14, с. 534–558], что требует принуди-
тельной концентрации людских и финансовых
ресурсов и никак не может способствовать еди-
нению общества и власти.

Результаты преодоления раскола в сталин-
ском СССР – это не только победа в Великой
Отечественной войне, но и успешная ускоренная
индустриализация, расцвет науки, выход в кос-
мос (который осуществился в период правления
Н. С. Хрущёва, но основы заложены в сталин-
скую эпоху). Как видно из приведённых при-
меров, «дисциплинированный энтузиазм» (Да-
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нилевский) в реалиях России может работать
не только на войне, но и в созидательной плос-
кости научно-экономических свершений.

И сам распад СССР также можно рассмат-
ривать как результат постепенного нарастания
в 1980-е гг. интенсивности проявления векторов
многовекового российского раскола. Решающую
роль, вероятно, сыграли резко усилившаяся де-
градация правящей политической элиты СССР,
переход в оппозицию региональных полити-
ческих элит союзных республик, обострение
национализма в целой группе республик, посте-
пенное и становящееся всё более заметным уси-
ление неравенства в обществе, «затуманивание»
массового сознания «сказками» о счастливой
жизни в Европе и США в условиях демократии
и рыночной экономики, приводящее к нараста-
нию сомнений в правильности существующего
в СССР экономического и политического строя.

Спор западников и славянофилов XIX в.
в начале XXI в. продолжается. И вопрос, по ка-
кому пути идёт Россия, тождественному Западу
или своему самобытному, по-прежнему ост-
ро стоит на повестке дня. Вопрос зачастую
предстаёт в завуалированной форме дискуссий
по частным вопросам, например, споров сто-
ронников и противников ЕГЭ или столкновения
противоположных точек зрения экономистов
на форму и степень государственного регули-
рования экономики России. Но при вдумчивом
анализе и ЕГЭ, и госрегулирование экономики –
это всё отдельные стороны ставшего уже мно-
говековым вопроса: каким путём идёт Россия?
Вопрос «Чей Крым?» 2014 г., который в 2022 г.
перешёл в плоскость определения своей пози-
ции по отношению к СВО на Украине, – это тоже
спор российского общества о западном или само-
бытном пути развития России.

В современной России остались конфронта-
ция малоимущих и зажиточных групп общества,
конфликт власти и общества, проблема пра-
вящей (и культурной) элиты. Национальный
вопрос эволюционировал на современном этапе
развития России в проблему мигрантов. К тра-
диционным видам русского раскола добавился
новый – противостояние центра (Москвы) и ре-
гионов, который можно рассматривать и как
перешедший на новый уровень традиционный
российский конфликт высших и низших со-
словий (отчасти – богатых и бедных). После
вхождения в состав РФ Донецкой и Луганской
республик, Запорожской и Херсонской обла-
стей на повестку дня выходит ярко выражен-
ный раскол общества на новых освобождённых
от контроля ВСУ территориях. Участник боевых
действий в интервью с предельной откровен-
ностью подчеркнул: «Часто происходило одно
и то же: “У меня всё есть, чего вы сюда при-
шли?”. И при освобождении Мариуполя такое
случалось. Некоторые плачут: “Только не ухо-

дите”, а другие: “Зачем вы сюда припёрлись?”»
[15, с. 102].

Насколько можно судить по доступной
информации и личным впечатлениям автора
статьи, Россия вступила в СВО в условиях раско-
лотого по многим векторам общества. Наиболее
яркими внешними проявлениями отсутствия
единства явились бегство из страны ряда из-
вестных деятелей культурной элиты и части
молодёжи призывного возраста, резкий скачок
цен на предметы военной амуниции. Вызывает
недоумение продолжающееся странное (в усло-
виях военных действий и массового участия
значительной части общества в помощи фронту)
стремление в центре и в регионах к проведе-
нию массовых празднеств, фестивалей, ярмарок
и т. п. Но ход событий 2023–2025 гг. всё-та-
ки демонстрирует заметное ослабление степени
раздробленности общества и нарастание патрио-
тических настроений. Даже сформировавшийся
в условиях нестабильной и частично крими-
нальной экономики 1990-х – начала 2000-х гг.
российский бизнес от явно выраженного стрем-
ления заработать на ситуации 1922 г. перешёл
в 2023–2025 гг. к заметной финансово-экономи-
ческой поддержке СВО.

В заключение необходимо отметить, что,
как показывает исторический опыт, Россия ино-
гда способна выигрывать войны, пребывая в со-
стоянии конфронтации различных группировок
общества. Но лучше всё-таки вести военные дей-
ствия, когда общество едино. Хочется верить,
что призыв «Наше дело правое, победа будет
за нами» снова сможет объединить российское
общество и поможет достойно выйти из оче-
редного витка многовекового конфликта России
и Запада.
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Вступительное слово
В. Н. Данилов,

доктор исторических наук, профессор

Уважаемый читатель! Вы ознакомились
со статьей доктора исторических наук, про-
фессора Пензенского государственного уни-
верситета Евгения Владимировича Воейкова,
которая поступила в наш журнал. В статье
автор попытался показать свое видение про-
блемы влияния степени единства общества
в России на ход военных конфликтов и целост-
ности страны в кризисных ситуациях. Актуаль-
ность проблемы единства российского общества
в современных условиях, когда противостоя-
ние России и Запада перешло в военную фазу
и вновь возникла угроза существованию россий-
ской цивилизации, бесспорно, является важной.
В данной публикации анализируется феномен
«раскола» в качестве некоего системного факто-
ра российской истории. Это интересный подход,
но требующий критического осмысления.

Е. В. Воейков рассматривает раскол не как
случайное или периферийное явление, а как по-
стоянную величину, во многом определяющую
вектор исторического развития России, осо-
бенно в переломные, кризисные эпохи. Автор
не ограничивается констатацией известных ис-
торических событий (Смута, революции 1917 г.,
распад СССР), а предлагает некую модель,
связывающую степень единства общества с кон-
кретными историческими исходами: победой
или поражением в войнах, сохранением или
распадом государственности. Центральным ар-
гументом статьи является тезис о том, что
военные успехи и неудачи России часто невоз-
можно объяснить лишь военно-техническими
или тактическими причинами. В качестве «по-
лигона» для проверки этой гипотезы автор
избирает два ключевых конфликта: Отечествен-
ную войну 1812 г. и Крымскую войну 1853–
1856 гг. Эта модель экстраполируется и на дру-
гие периоды: единство общества в Великую
Отечественную войну стало залогом Победы,

а нарастание «векторов раскола» в 1980-е гг.
предопределило распад СССР. Однако возни-
кает закономерный вопрос: не является ли
предложенная схема излишне универсальной
и редукционистской? Сводя сложнейшие исто-
рические процессы (распад СССР, исход войн)
преимущественно к фактору внутреннего раско-
ла, автор неизбежно упрощает многопричинную
палитру истории.

Редколлегия журнала обратилась к вид-
ным специалистам с просьбой принять участие
в дискуссии по затронутым в статье вопросам.
На нашу просьбу откликнулись доктор истори-
ческих наук, профессор, заслуженный деятель
науки РФ, заведующий кафедрой российской
истории Пётр Серафимович Кабытов и док-
тор исторических наук, профессор, профессор
кафедры отечественной истории и историогра-
фии Екатерина Петровна Баринова (Самарский
национальный исследовательский университет
имени С. П. Королева); доктор исторических
наук, профессор, заведующий кафедрой исто-
рии России Сергей Валентинович Любичан-
ковский (Оренбургский государственный педа-
гогический университет); доктор исторических
наук, профессор, профессор кафедры отече-
ственной истории и историографии Анатолий
Павлович Мякшев (Саратовский национальный
исследовательский государственный универси-
тет имени Н. Г. Чернышевского); доктор фило-
софских наук, профессор, профессор кафедры
Российской государственности, социологиче-
ских и политических наук Александр Леонидо-
вич Стризое (Волгоградский государственный
университет), Демидова ЕленаИгоревна, доктор
исторических наук, профессор, заведующий ка-
федрой «История и философия» (Саратовский
государственный технический университет име-
ни Гагарина Ю. А.). В целом можно констати-
ровать, что работа стимулирует к дальнейшим
размышлениям о роли социальной солидарно-
сти в истории России, а поднятые в ней вопросы
являются чрезвычайно актуальными как для
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исторической науки, так и для понимания со-
временных общественных процессов. Предло-
женный автором подход заслуживает внимания
и может стать плодотворной основой для после-
дующих, более детальных и сбалансированных
исследований.

Можно ли предотвратить смуты и революции?
П. С. Кабытов,

Заслуженный деятель науки РФ, доктор
исторических наук, профессор

Е. П. Баринова,
доктор исторических наук, профессор

Статья посвящена актуальной проблеме, в цен-
тре которой взаимоотношения власти и обще-
ства на различных этапах российской истории.
Автор пытается выяснить влияние различных
факторов, способствующих «расколу», в ходе
которого в России возникают смуты и рево-
люции. Сразу же отметим, что статья весьма
дискуссионная. Её вполне можно отнести к пуб-
лицистике.

Автор утверждает, что раскол российского
общества является ключевымфактором, опреде-
ляющим ход русской истории, влияющим на ис-
ход войн и целостность государства в кризисные
периоды. Он полагает, что проявления раскола
охватывают несколько направлений: экономи-
ческое неравенство, социальные противоречия,
конфликт власти и различных слоев общества,
деградацию элиты и, как следствие, преда-
тельство ею национальных интересов. Раскол
проявляется как в дискуссиях о направлениях
исторического развития, модернизации страны,
в конечном счете выборе путей общественного
развития страны, так и находит выражение в на-
циональных конфликтах.

Используя обширный исторический мате-
риал, автор при помощи образа «резонанс»
нескольких параллельных расколов выявляет
воздействие раскола в обществе на историче-
ские события. В качестве аргумента приводятся
исторические эпизоды, где итоги той или иной
войны или кризиса были во многом генетиче-
ски связаны со степенью единства общества.
Автор акцентирует внимание на роли личного
героизма отдельных деятелей и массового духа.
Он рассматривает влияние факторов на возник-
новение смут и революций: состояние верхов-
ной власти, а также отмечает роль внешних
факторов.

Автор опирается на широкий спектр источ-
ников: военно-историческая литература, теории
Н. Я. Данилевского иЛ. Н. Толстого о культурно-
историческом коде российского народа, а также
исторические хроники о конкретных конфлик-
тах: Отечественная война 1812 г., Крымская
война, Великая Отечественная война и т. д.).
Однако отсутствует критический анализ источ-
ников и оценка их репрезентативности.

В тексте используется сравнительный под-
ход: сопоставляются эпохи и конфликты, время,
когда наблюдалось сильное единство обще-
ства и когда расколы влияли на ход и итоги
военных действий. Конечно, очень важно бы-
ло бы показать читателям как происходила
эволюция понятия раскола во времени. К досто-
инствам статьи относится комплексный подход:
автор предпринимает попытку связать соци-
ально-политические процессы внутри страны
с итогами войн, а также стремится показать дол-
говременные тенденции в российской истории.
Примеры из разных эпох позволяют увидеть по-
вторяемость паттернов и отделить временные
особенности от устойчивых тенденций.

Статья сочетает аналитическую ре-
конструкцию причин и следствий раскола
с примерами конкретных военных кампаний.
Приводя аргументы, автор основной упор дела-
ет на корреляцию между расколом и исходами
войн, но причинно-следственные связи в таких
сложных исторических процессах почти всегда
множественные и взаимозависимые (экономика,
технология, дипломатия, лидерство, случай-
ности). В статье недооценена роль внешних
факторов и динамики экономических и по-
литических процессов, что приводит автора
к детерминированным выводам, без учета ре-
альных трактовок.

Используя выборочный характер примеров,
автор иллюстрирует свои выводы наиболее под-
ходящими, игнорируя те из них, которые не впи-
сываются в схему автора. Приведем в качестве
подтверждения возможные контрпримеры, кото-
рые не рассматриваются автором статьи: победа
в Северной войне (1700–1721) была достигнута
в условиях жесточайшего социального раскола
и усиления государственного гнета. Отсутствие
единства в обществе не помешало одержать
победу за счет военных реформ и мобилизаци-
онных усилий государства.

Автор последовательно проводит мысль:
единство ведет к победе, раскол к поражению
и/или распаду страны. Однако он не доказы-
вает, что именно единство или раскол были
первопричиной, а не одним из многих фак-
торов. Например, говоря о Крымской войне,
автор справедливо отвергает тезис о техниче-
ском отставании, но сводит причину поражения
к расколу. При этом он почти не анализиру-
ет другие ключевые факторы: дипломатическую
изоляцию России, устаревшую систему военно-
го управления. Для него «раскол» становится
универсальной инструментом, что подменяет
сложный, многофакторный анализ историче-
ских событий.

К тому же ключевые понятия статьи, «рас-
кол» и «единство», не имеют операциональных
определений и практически не подвергаются из-
мерению при оценке этих явлений. «Единство»
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измеряется через «массовый героизм», а «рас-
кол» – через «пассивность» или «коррупцию»,
«предательство элит». Это слишком субъектив-
ные и обобщённые критерии. Достаточно слож-
но оценить, когда «раскол» переходит в критиче-
скую фазу или что власть должна предпринять
для достижения национального согласия и един-
ства. Вероятно, здесь можно было бы указать
на то, что реформы могут предотвратить сму-
ты и революции. И, конечно, очень важно
дать операциональные определения, показате-
ли (например, уровень политического доверия,
экономическое неравенство, степень региональ-
ной идентичности) и пороги для классификации,
структурировать критерии измерения «един-
ства» и «раскола», чтобы повысить научную
значимость выводов.

Подчеркивая роль духовного и морального
единства, котороеН. Я. Данилевский иЛ. Н. Тол-
стой трактовали как ключ к победам в войнах,
автор пытается проследить применение дефини-
ций «нравственный дух» и «дисциплинирован-
ный энтузиазм» к современной эпохе.

Использование метода аналогий, несмотря
на его продуктивность, без учета историческо-
го контекста и фундаментальных различий эпох
приводит автора к игнорированию уникального
комплекса экономических, политических и меж-
дународных причин каждого кризиса. Автор
не декларирует свою методологию. Опираясь
на историческую аналогию и казуальную корре-
ляцию, он не доказывает свои выводы строгими
методами, а последовательно отстаивает свою
историософскую концепцию. Причем авторская
трактовка тех или иных исторических событий
зачастую выдается за объективную истину. На-
пример, объяснение победы в Отечественной
войне 1812 г. как «неестественной» и «сказоч-
ной», которая была осознана современниками,
достаточно спорная и ничем не подкрепляемая
психологизация исторических событий.

При анализе современных событий приво-
дятся личные впечатления автора и отдельные
интервью, что недостаточно для столь масштаб-
ных выводов о состоянии общества. Параллели
с современностью, приводимые автором, требу-
ют осторожности и более детального анализа
структурных изменений в экономике, полити-
ке и медиа окружении. Отсутствует попытка
квантификации, например, анализ социальной
статистики, протестной активности, настроений
в прессе, что могло бы придать аргументам на-
учную строгость.

Статья актуализирует проблему консолида-
ции общества в условиях современного воен-
ного конфликта, стимулирует дискуссию о со-
отношении материальных и духовных факто-
ров в истории России. Социальное единство
действительно является важным, но не един-
ственным фактором военных успехов. Автор

справедливо указывает на важность мораль-
но-психологического фактора в войнах России,
но абсолютизирует его значение.

Статья представляет собой скорее эссе
с сильным публицистическим и отчасти идео-
логическим уклоном, нежели академическое
исследование. Ее ценность заключается не в ме-
тодологической строгости, а в постановке акту-
альной проблемы, попытке заострить внимание
на роли социокультурного единства в истории
России.

Полемические заметки о «расколе» как факторе
российской истории

С. В. Любичанковский,
доктор исторических наук, профессор

Статья Е. В. Воейкова «Раскол российско-
го общества как один из факторов российского
исторического процесса» представляет собой
смелую и во многом провокационную попытку
объяснить ключевые повороты отечественной
истории через призму социального единства или
его отсутствия. Автор предлагает убедитель-
ную на первый взгляд схему: когда общество
консолидируется – Россия побеждает (1812,
1941–1945), когда раскалывается – терпит пора-
жение или распадается (Смута, Крымская война,
1917, 1991). Однако при всей привлекательно-
сти этой концепции она вызывает ряд серьёзных
вопросов и требует критического осмысления.

1. Слишком широкое понятие –
слишком узкие выводы

Воейков трактует «раскол» чрезвычайно
широко: от религиозных споров XVII в. до кон-
фликта «центра и регионов» в современности.
В этот перечень попадают сословные, имуще-
ственные, идеологические, национальные и да-
же управленческие противоречия. Такой подход,
с одной стороны, демонстрирует многогран-
ность проблемы, но с другой – превращает
«раскол» в универсальную отмычку, объясняю-
щую всё что угодно. Возникает ощущение, что
любая трудность в истории России автоматиче-
ски объявляется следствием раскола, а любой
успех – следствием его преодоления. Это со-
здаёт риск тавтологии: мы определяем наличие
раскола по факту поражения, а факт поражения
объясняем наличием раскола.

Более того, подобная логика игнорирует
другие, не менее важные факторы: экономиче-
ские, технологические, военно-стратегические,
международные. Например, поражение в Крым-
ской войне автор объясняет, прежде всего,
внутренним раздором, сводя на нет техниче-
ское и тактическое превосходство союзников.
Но можно ли всерьёз утверждать, что паровые
корабли, нарезные ружья и лучшая логистика
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противника не играли решающей роли? Описы-
вая воровство интендантов, Воейков, безуслов-
но, указывает на важную болезнь общества,
но была ли эта болезнь главной причиной па-
дения Севастополя – дискуссионный вопрос.
Скорее, она была одним из симптомов общего
кризиса имперской системы, который проявлял-
ся и в технической отсталости, и в неумелом
командовании.

2. «Чудо» 1812 года: единство или стратегия?

Особого внимания заслуживает трактовка
Отечественной войны 1812 г. как примера пре-
одоления раскола. Бесспорно, патриотический
подъём сыграл огромную роль. Однако сводить
победу над Наполеоном почти исключительно
к «мнению народному» и «дисциплинированно-
му энтузиазму» – значит упрощать историче-
скую реальность.

Гораздо более убедительной выглядит вер-
сия, что Россия победила благодаря грамотной,
хотя и спорной, стратегии Барклая де Толли
и Кутузова – стратегии отступления, «скиф-
ской войне», выжженной земле и партизанским
действиям. Это была победа не столько духа,
сколько расчёта и терпения. Массовый героизм
был ответом на эту стратегию и на вторжение
иноземного врага, но он не был её первоисточни-
ком. Более того, единство 1812 г. было недолгим
и поверхностным: уже в 1825 г. часть дво-
рянской элиты вышла на Сенатскую площадь
с требованиями перемен, что свидетельству-
ет о том, что глубинные противоречия никуда
не делись.

3. Советский опыт: мобилизационное единство
как системный проект

Анализ Великой Отечественной войны
в статье также вызывает дискуссию. Воейков
справедливо отмечает невероятную сплочён-
ность советского народа. Однако интерпретация
этого единства как преодоления «вековых
расколов» благодаря новому общественному
строю требует уточнения. Феномен единства
1941–1945 гг. был результатом не стихийного
и безвозвратного исчезновения старых проти-
воречий, а масштабной и целенаправленной
мобилизации, осуществленной государством.

Советская система к 1941 г. обладала мощ-
ными инструментами консолидации: это и цен-
трализованная идеология, формулирующая об-
щие цели, и плановая экономика, способная
перебрасывать все ресурсы на нужды фронта,
и развитая система пропаганды. В условиях
экзистенциальной угрозы государство сумело
активировать эти механизмы, выдвинув на пер-
вый план не классовые или сословные различия,
а общую идентичность – защитников Родины.

Таким образом, единство военных лет стало
следствием не столько автоматического «сня-

тия» вековых расколов, сколько результатом
беспрецедентной по своим масштабам управ-
ленческой работы по их временному подчине-
нию единой национальной задаче. Конфликт
власти и общества, который автор справедливо
называет «вечным и неизбежным» для России,
в этот период не исчез, но был отодвинут
на второй план перед лицом общей опасности.
Это демонстрирует, что в российской истории
объединение достигается не только органично,
«снизу», но и может быть результатом мощ-
ного системного усилия «сверху» в кризисный
период.

4. Современность: можно ли измерить раскол
линейкой?

Наиболее спорной представляется попытка
автора применить свою схему к современным
событиям, в частности к Специальной воен-
ной операции на Украине. Утверждения о том,
что «Россия вступила в СВО в условиях рас-
колотого по многим векторам общества», а ход
событий 2023–2025 гг. демонстрирует «ослабле-
ние степени раздробленности», выглядят крайне
субъективно. Как измерить эту степень? Бег-
ство части интеллигенции и призывников – это
показатель раскола или, напротив, естествен-
ного отсева в условиях кризиса? Проведение
массовых праздников в военное время можно
трактовать и как проявление «нормальности»,
и как оторванность элит, и как форму психоло-
гической борьбы.

Подобные оценки, не подкреплённые се-
рьёзной социологией, рискуют стать не науч-
ным анализом, а публицистикой. Опасность
концепции в её потенциальной инструментали-
зации: она позволяет объявить любую критику
власти или инакомыслие проявлением «рас-
кола», который ослабляет страну в «момент
тяжёлых испытаний». Таким образом, призыв
к единству может легко трансформироваться
в требование к единомыслию.

Заключение: Не раскол, а поиск баланса

Вместо того чтобы рассматривать россий-
скую историю как маятник между «расколом»
и «единством», возможно, продуктивнее ви-
деть в ней постоянный поиск баланса меж-
ду конфликтующими интересами, ценностями
и группами. Раскол – не внешний фактор, а им-
манентное свойство любого сложного общества.
Уникальность России не в том, что ее об-
щество периодически раскалывается, а в том,
какими катастрофическими или, наоборот, сози-
дательными бывают последствия поиска выхода
из этих расколов.

Концепция Е. В. Воейкова полезна как напо-
минание о важности социальной солидарности.
Однако она не должна становиться универсаль-
ным ключом, подменяющим собой многогран-
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ный и сложный исторический анализ. История
учит, что подлинная сила государства – не в
временном и зачастую вынужденном единстве,
а в способности создавать устойчивые инсти-
туты, которые могут управлять конфликтами,
а не просто подавлять их во имя грядущей
победы.
Раскол – фактор или метод?

А. П. Мякшев,
доктор исторических наук, профессор

Вряд ли можно оспорить «заглавное» поло-
жение статьи о значимых характеристиках рус-
ской социальной истории XVII–XX вв., которые
автор квалифицирует как «основные векторы
раскола российского общества». Представля-
ется, что все заявленные сущностные черты
«раскола» легко можно свести к перманентному,
периодически переходящему из латентного со-
стояния в горячую фазу и наоборот, конфликту
между русским народом и российскими элита-
ми (малоимущими и зажиточными, высшими
и низшими сословиями, властью и обществом,
сторонниками и противниками традиционных
ценностей, считающими эталонным «русское»
и ментально подчинившимися западным стан-
дартам жизни). В этой связи из обозначенного
ряда «векторов раскола» выбивается пятый
по списку «национальный вопрос», посколь-
ку как «еврейские погромы», так и борьба
с международным терроризмом на территории
Чеченской Республики были призваны бороть-
ся с центробежными тенденциями в государстве
и объективно были направлены на консолида-
цию общества и укрепление государственного
единства.

А вот с определением раскола «как постоян-
но действующего фактора российского истори-
ческого процесса» вряд ли можно согласиться,
поскольку традиционно понятие «фактор» пред-
полагает некую движущую силу, по крайней
мере, условие, которое способно оказывать ре-
шающее воздействие на ход и направление
исторического процесса. В данном случае возра-
жение против декларируемого тезиса «раскол –
фактор» укладывается в логику профессора
Преображенского из «Собачьего сердца»: «Что
такое эта ваша разруха? Старуха с клюкой?
Ведьма, которая выбила все стекла, потушила
все лампы? Да ее вовсе не существует!». И ответ
на вопрос о «расколе – факторе» также можно
сформулировать словами выдающегося совет-
ского писателя: раскол «сидит не в клозетах,
а в головах!». Иными словами, тезис о со-
циальном расколе как факторе, определяющем
русский исторический процесс, есть законо-
мерный результат торжества «постмодернизма»
в исторической науке, когда интерпретация сум-
мирует только те исторические факты, которые
укладываются в очерченную тем или иным

автором схему. Поиск решающего, «всё объяс-
няющего» фактора предпринимался историками
неоднократно, но всегда с одинаковым разочаро-
вывающим итогом.

На наш взгляд, более продуктивен, вслед-
ствие этого более объективен, подход, согласно
которому понятие «раскол» имплементируется
как метод, как способ достижения определен-
ных политических целей. Используя данный
контекст, вряд ли возможен вывод о расколе
как о «врожденной», ментальной, системооб-
разующей характеристике российской истории.
И, наоборот, при применении термина «рас-
кол» легко обнаружить в русской истории
доказательство крайней эффективности данного
метода как определенной последовательности
действий, направленной к разрушению само-
го феномена российского государства-цивили-
зации. Причем как раз военные конфликты
России служат убедительным доказательством
того, что раскол – это сугубо внутриполитиче-
ское оружие, «взрывающее» общество и госу-
дарство изнутри и исподволь, но обязательно
после того, как военным путем этого достичь
не удавалось. Два вызова Запада в форме
Первой и Второй мировых войн были париро-
ваны российским государством-цивилизацией,
нашедшим в качестве успешного ответа в пер-
вом случае – пересборку Российской империи
в советскую федерацию и попытку осуществ-
ления великого эксперимента по учреждению
«социальной справедливости», во втором – со-
здание сверхдержавы и технологическое лидер-
ство. В мирных условиях, однако, политические
технологии, применяемые под консолидирован-
ным названием «раскол» (собственно, довольно
четко выделенных автором в форме «векто-
ров раскола») деструктивными силами Запада
и поддержанные местными властными элитами,
дают феноменальный разрушительный эффект.
С научной точки зрения актуализация термина
«раскол» оправдана, при этом перспективна –
с политической.

Реализация Западом плана «Ост» не воен-
ным путём, а в период послевоенного сбаланси-
рованного параллельного сосуществования двух
мир-систем – россиецентричной и капиталисти-
ческой (англо-саксонской) – самое убедительное
доказательство того, что «раскол» – полити-
ческая технология, но никак не условие либо
фактор российского исторического процесса.
Представляется, что для сокрытия главной це-
ли (по словам Зб. Бжезинского, «против России,
за счёт России, на руинах России») термин
«раскол» был подменен понятием «холодная
война». И если фашистская идеология (су-
ществовавшая в 1930-е гг. в Европе и мире
повсеместно в формах нацизма, итальянского
фашизма, усташизма, фалангизма, даффизма,
салазаризма, хортизма, бандеровщины и т. д.)
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стала решающим фактором создания «европей-
ского союза – Третьего рейха», то его главным
оружием стал раскол государств и народов.

Перед Россией встала угроза не только
тотального уничтожения (законодательное за-
крепление факта «геноцида советского народа»
произошло только 21 апреля 2025 г.), но и
угроза расчленения её исторической террито-
рии и уничтожения идентичности как этносов,
входящих в единое государство, так и родив-
шейся накануне Великой Отечественной войны
и стремительными темпами формирующейся
уникальной «новой исторической общности –
советский народ». Коллаборационизм (если сле-
довать классификации автора – «вектор раско-
ла»), ставший одним из факторов объединения
в фашистский «европейский союз» (чего стоит
только французский вишистский суверенитет!),
в Советском Союзе был подавлен своевремен-
ными, правда, крайне жестокими методами.

Прерванная в современной российской
и победившая в постсоветской историографии
«линия оправдания» в отношении коллабо-
рационистского движения, и как следствие,
выдвижение на первый план концепции «де-
портация – геноцид», является, на наш взгляд,
банальной информационной манипуляцией,
углубляющей раскол как внутри России, так
и между РФ и бывшей её «цивилизационной пе-
риферией». Концептуализация понятия «раскол
в русской истории» позволяет характеризовать
депортацию как политику устранения из си-
стемы российского государства-цивилизации
вредоносных и исключающих её успешное
функционирование элементов, «пересборку»
этих элементов в новых условиях и на «менталь-
но чужих» территориях с целью их повторной
инкорпорации в развивающуюся социокультур-
ную общность. Неслучайной представляется
и западная интерпретация этого драматично-
го сюжета русской истории, делающая акцент
на преступности замысла («огульные обвине-
ния»), запредельнуюжестокость при выселении
и перемещении народов (миф о «значительной
части умерших в пути»), беспрецедентности
«превышения смертности над рождаемостью»
(практически повсеместно в спецпоселениях
рождаемость превысила смертность в конце
1940-х гг.).

Вполне закономерным для технологии «рас-
кола» стала «раскачка» национальных движений
в диссидентстве, абсолютное игнорирование
факта сохранения генофонда народов (переселя-
ли семьями), чрезвычайных условий, в которых
проводилась депортация (попытка устранения
России из мирового геополитического порядка,
геноцид советского народа, военно-стратегиче-
ская мощь объединенного европейского фашиз-
ма), превентивный характер действий советско-
го руководства (с момента прихода к власти

Гитлера реально рассматривались планы «за-
мещения» на белорусской территории в ходе
будущей войны с СССР местного населения
на «волжских немцев»). Всё это позволило
деструктивным силам накануне распада Со-
ветского Союза ввести в действие мощный
механизм «раскола» и дезинтеграции – Закон
о реабилитации репрессированных народов.

Представляется, что понятие «раскол»
вполне применимо в качестве объяснительного
механизма. С помощью подобной мыслитель-
ной конструкции возможна «расшифровка»
многих важных сюжетов, недостаточно «обес-
печенных» историческими источниками. Как
попытка взорвать внутриэлитное единство,
установившееся в сталинском руководстве
в конце 1930-х гг., может быть охарактери-
зовано «Ленинградское дело» 1948–1949 гг.
Устранение выдвиженцев А. А. Жданова, пря-
мо и открыто ставящих вопрос консолидации
Советского Союза вокруг исторической России,
а также Н. А. Вознесенского, одного из прак-
тиков и теоретиков советской экономики как
единого хозяйственного комплекса, управля-
емой и направляемой из единого центра –
Госплана, по сведениям некоторых исследовате-
лей, проводилась в рамках организованной ЦРУ
операции «Split» («раскол», «расщепляющий
фактор»).

Возможно, решение А. Н. Косыгина вме-
сто внедрения «глушковской» системы ОГАС
(прототипа современной «нейросети», своеоб-
разный «цифровой Госплан») начать рефор-
му 1965 г. по рекомендациям малоизвестного
харьковского экономиста Е. Г. Либермана объ-
ясняется его «ленинградским страхом» перед
перспективой очередного раскола внутри власт-
ной элиты. Соглашаясь с основным постулатом
Либермана о необходимости сделать «прибыль»
главным показателем успешной работы отдель-
ного предприятия, Алексей Николаевич не мог
не понимать, что тем самым запускался печаль-
но знаменитый механизм советской затратной
экономики – «чем выше себестоимость, тем
выше прибыль». Не являлась ли «либерма-
низация» страны реализацией плана «Split-2»
(«раскол», «расщепление» советской экономи-
ки)? Косыгин мог уже к концу 1970-х гг.
наблюдать, как народное хозяйство станови-
лось неуправляемым, экономика работала уже
не как единый организм, а как совокупность
предприятий. В конечном счёте возобладал
не хозрасчет страны, как при Сталине, а хоз-
расчет отдельного предприятия… Косвенным
доказательством данного предположения может
служить появление в США движения «Оста-
новить Глушкова», критика ОГАС будущими
горбачевскими «идеологическими экономиста-
ми» Е. Ясиным и Б. Мильнером, появление
Либермана на обложке журнала «Time».
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Социальный раскол и российская военная история
А. Л. Стризое,

доктор философских наук, профессор

После появления работ А. С. Ахиезера
объяснение коллизий отечественной истории
на основе идеи раскола общества стало весьма
распространённым. Автор обсуждаемой нами
статьи рассуждает аналогичным образом, ил-
люстрируя роль раскола в российской истории
на примере её военно-исторического аспекта.

Прежде чем рассматривать частные вопро-
сы, обсуждаемые в статье, попытаемся опре-
делить сущность самого понятия «раскол» как
инструмента историко-теоретического и исто-
рико-социологического анализа. Тот факт, что
раскол охватывает различные стороны обще-
ственной жизни России, не подлежит сомнению.
Е. В. Воейков на это справедливо указывает. От-
сюда следует, что глубина раскола не может
быть описана отдельными экономическими или
политическими проявлениями, а предполага-
ет использование комплексных, интегративных
идей и концептов.

Обратимся к мнению Н. А. Бердяева, кото-
рое, как нам кажется, приближается в обозна-
ченному нами подходу: «Мир господствующих
привилегированных классов, преимущественно
дворянства, их культура, их нравы, их внешний
облик, даже их язык, был совершенно чужд на-
роду – крестьянству, воспринимавшему как мир
другой расы, иностранцев» [1, с. 111]. Философ
указывает здесь на социокультурный харак-
тер раскола, затрагивающий, все проявления
материальной и духовной культуры и потому то-
тальный. Из этой тотальности вытекает и неспо-
собность сторон (в обычных, не чрезвычайных
условиях) к поиску «золотой середины», ком-
промиссной позиции, объединяющего их начала.
Из этой тотальности вырастает и нигилизм,
и связанное с ним насилие в отрицании и раз-
рушении враждебного мира.

Однако, как показывает российский исто-
рический опыт, мера тотальности, её масштабы
и в пространстве и времени, могут быть различ-
ны. Прежде всего речь идёт об объединяющих
общество ценностях, непосредственно связан-
ных с самосохранением страны и её народа.
Инструментом такого самосохранения высту-
пал в первую очередь институт государства
с его способностью быть защитником и гаран-
том независимости, патроном, олицетворени-
ем силы и справедливости. Другие ценности,
в тот или иной исторический момент непосред-
ственно связанные с государством, получали
в народном сознании устойчивую легитимацию.
Российская армия, как социальный институт,
и освящаемый ею военно-державный патрио-
тизм принадлежат к их числу.

Важно иметь в виду, что на региональном
и локальном уровнях интересы «верхов» и «ни-
зов» в отдельных случаях могли сближаться или

совпадать, временно объединяя объективно про-
тивоположные стороны. Очевидно также, что
объективно неизбежные процессы индустриаль-
ной модернизации начиная с середины XIX в.
способствовали постепенному сокращению то-
тальности социокультурного раскола российско-
го общества. Этому благоприятствовали, хотя
и медленный, но рост образовательного и куль-
турного уровня населения, процессы урбаниза-
ции, развитие средств коммуникации. Переход
к индустриальной фазе развития активизиро-
вал работу «лифтов» социальной мобильности,
которые существовали и в доиндустриальный
период. Таким образом, ослабление или усиле-
ние раскола общества зависело от множества
факторов, имеющих разную природу. В свою
очередь, влияние состояния и характера отно-
шений между классами и сословиями на иные
процессы, происходящие в обществе, не было
прямым, механистическижёстким, оно наталки-
валось на инерцию традиций и особенности от-
дельных социальных организаций (институтов).

Влияние гражданских социальных кон-
фликтов или консенсуса на армию и её действия
во время войны опосредовано как особенно-
стями армейской жизни и военной службы,
так и спецификой воюющей армии, ходом во-
енных действий, всей организацией фронта
и тыла. Морально-психологическая атмосфе-
ра в воинских коллективах, настроения солдат
и офицеров не могут быть описаны бинарной оп-
позицией «массовый героизм» – «дезертирство
и предательство». Трудно согласиться с мнени-
ем Е. В. Воейкова о том, что «применительно
к войнам низкая степень раскола в обществе
находит внешнее проявление в массовом ге-
роизме. Высокий уровень раскола в военных
конфликтах с внешним противником выража-
ется в преобладающей пассивности основной
массы военнослужащих, выполняющих свой
долг только “от сих до сих”» (С. 146). В военной
повседневности большинство солдат следует
за своими командирами или неформальными
лидерами из своей среды.

Представляется, что термин «массовый ге-
роизм» является порождением пропаганды и по-
пуляризации военной истории. Состояния мас-
сового боевого порыва и подъёма духа можно на-
блюдать лишь в отдельных эпизодах, ключевых
моментах боёв на отдельных участках фронта.
Героизм и осознанное самопожертвование при-
сущи отдельным личностям, обладающими сме-
лостью, волей, способностью к мобилизации.
Высокий уровень раскола в гражданской сфере
может оказать своё деструктивное воздействие,
если в действующей армии уже подорваны
основы воинской дисциплины, поколеблен авто-
ритет офицерского корпуса, нарушена система
управления. Проявляется это в идеологизации
и политизации армии, в различных формах на-
рушения воинской дисциплины: от саботажа
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до дезертирства военнослужащих. Поскольку
армия в большей или меньшей мере отделена
как от сословно-классового, так и от граж-
данского общества, она обладает иммунитетом
к внешним, особенно политическим, влияниям,
стремится силой своей организации и тради-
ций минимизировать и пресекать их. Именно
поэтому власти часто испытывают соблазн воз-
лагать на армию полицейские функции. Автор
статьи «спрямил» и тем самым упростил воз-
действие социального раскола на состояние
воюющей армии.

Есть в статье и другой пример «спрям-
ляющего» упрощения. Речь идёт о формах
проявления раскола: «…обращает на себя вни-
мание, – пишет Е. В. Воейков, − что многолетнее
кровавое противостояние красных и белых –
это та же самая теоретическая дискуссия за-
падников и славянофилов о путях развития
российского общества и государства» (С. 145).
Чуть дальше одним из проявлений раскола автор
видит «спор о путях развития России: от “спора
о вере” в ходе раскола XVII в. через дискуссию
западников и славянофилов в XIX в. до референ-
дума о сохранении СССР» (С. 145).

Во-первых, здесь, по сути дела, отождеств-
ляются военно-политическое противоборство
с идеологическим. При всей противополож-
ности позиций участников этих конфликтов
ожесточенность и взаимоистребление одних
не идут ни в какое сравнение с интеллектуаль-
ными «сражениями» и полемическим запалом
других. Это принципиально разные «материи»
с разными законами внутренней драматургии.
Если в первом случае шла речь об изменении
реального социально-экономического и полити-
ческого порядка, то во втором – о способах идео-
логического обоснования смены устаревшего
порядка и форме его буржуазно-либеральных
преобразований. Кстати заметим, что по поли-
тическим вопросам споров между западниками
и славянофилами не было, поскольку обе сто-
роны «сходились (исходя из разных посылок)
в едином желании отмены крепостного права,
распространения народного образования, свобо-
ды печати» [2, с. 172].

Во-вторых, социально-культурный раскол –
это раскол интересов, традиций, ценностных
ориентиров массового и элитарного сознания
и поведения. Этот раскол охватывает культур-
ный мир публичных и повседневных практик
людей. Споры о вере и путях развития страны –
это споры мировоззренческо-идеологического
характера, которые (как доказала, кстати, пе-
чальная судьба референдума о судьбе СССР),
далеко не всегда прямо согласуются или проти-
воречат воле действующих субъектов истории.
Их динамика, то разгорающаяся, то затухающая,
связана не только с законами бытия, но и с инди-
видуальными особенностями мышления и цен-
ностей, с имманентными традициями развития

разных сфер общественного сознания. В силу
этого обоснование одной и той же социально-
экономической или политической программы
возможно при помощи разных идей, концептов
и доктрин.

Сказанное позволяет подчеркнуть: социо-
культурный раскол проявляется прежде всего
в социальных практиках людей, в характере
и состоянии общественных отношений, не бу-
дучи жестко и однозначно связанным с духов-
ной жизнью общества, с остротой развёрты-
вающихся в ней противоречий. Его влияние
на разные социальные явления и процессы опо-
средовано и нелинейно.

В своей статье Е. В. Воейков рассматрива-
ет ряд эпизодов российской военной истории.
Несомненно, что по масштабу ведения военных
действий, степени мобилизации человеческих
и материальных ресурсов, влиянию народа на их
ход и результат можно выделить Отечествен-
ную войну 1812 г. и Великую Отечественную
войну 1941–1945 гг. Однако и в этих слу-
чаях их народный характер не может быть
представлен как массовый стихийный порыв
и спонтанная народная инициатива, будь то по-
мощь действующей армии или развёртывание
партизанского движения. Работы российских
историков последних лет показали как роль
представителей власти и управления в орга-
низации и направлении народной инициативы,
так и неоднозначность реакции народных масс
на реалии войны. Так, А. И. Попов, отме-
чая, что всенародная борьба с Наполеоном
и партизанское движение были инициированы
Александром I и Барклаем-де-Толли, указыва-
ет на случаи, когда крестьянская «инициатива»
проявлялась лишь в том, чтобы разграбить (ино-
гда вместе с французами) имение помещика
и отказаться работать на него [3, с. 706]. «В слу-
чаях ослабления дворянской администрации, –
пишет А. И. Попов, – крестьяне более или ме-
нее вынуждено вставали на путь сотрудничества
с противником» [3, с. 707]. Аналогичным об-
разом народный характер партизанской борьбы
с фашизмом стал следствием инициативы и ор-
ганизации, проявленной партийно-советскими
работниками, сотрудниками НКВД и офицера-
ми-окруженцами [4]. В то же время сегодня
достоянием гласности и предметом историче-
ского анализа становятся факты сотрудничества
с врагом определенной части советских людей.

В заключение остановимся на событиях
Крымской войны, которые анализирует Е. В. Во-
ейков. Он полагает, что «сложившийся в науч-
ной и учебной литературе стереотип о военно-
техническом превосходстве англо-французских
войск над русскими, как причина поражения
России в войне, при ближайшем рассмотрении
оказывается не более чем мифом» (С. 147). Да-
лее автор касается отдельных фактов такого
превосходства: нарезного стрелкового оружия
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и парового флота. Однако эти факты следует рас-
сматривать не сами по себе, а в контексте общей
системы организации тыла, снабжения, транс-
порта, комплектования армии и управления ею.
Здесь преимущество союзников очевидно и об-
щепризнано. Раскол российского общества и его
негативное влияние на русскую армию, что
имело место, также необходимо рассматривать
в совокупности со всеми сторонами органи-
зации военной экономики, тыла и снабжения
армии, организации и управления войсками.

Системный кризис николаевской России
в этих сферах не вызывает сомнений. Именно
на него и наложился социокультурный раскол,
дав столь значительный негативный, в том чис-
ле морально-психологический, резонанс. Лев
Толстой, участвовавший в обороне Севастополя,
«после встречи с английскими и французскими
ранеными пишет в своём дневнике, что каждый
из этих солдат горд своим положением, осозна-
ёт свою ценность для собственной армии, у них
есть чувство собственного достоинства; он име-
ет хорошее оружие и он знает, как им пользо-
ваться… А у русских: бессмысленная муштра,
негодное оружие, плохое обхождение, всеобщее
невежество, ужасающая гигиена и питание; всё
это гасит последнюю искру гордости в чело-
веке и даже даёт ему посредством сравнения,
излишне высокое представление о противнике»
[5, с. 176].

Социокультурный раскол общества ослаб-
ляет его шансы на победу над внешним врагом,
но фатально её не исключает, как не исключает
проявления героизма, патриотизма и самопо-
жертвования в воюющей армии. Если попытать-
ся выделить комплекс внутренних факторов,
влияющих на исход войн и внешних столкно-
вений, то среди них можно назвать, во-пер-
вых, цивилизационный (экономико-технологи-
ческий) потенциал; баланс социокультурных
конфликта и консенсуса внутри общества; а так-
же состояние военно-политической элиты, её
способность и готовность отстаивать нацио-
нально-государственные интересы.

Предложенная в статье Е. В. Воейкова
объяснительная схема интересна, побуждает
к размышлениям и дискуссии, но по свое-
му дискурсу, как представляется, принадлежит
к тому типу историографии, которую В. В. Со-
грин называет «пропагандистской» [6]. Если
вектор профессиональной, научной историогра-
фии ориентирован на поиск истины, то пропа-
гандистская, превращая многомерный научный
факт в однонаправленный аргумент, стремится
исключительно к убедительности позиции. Ре-
шение этих задач часто необходимо и полезно
для общества, а потому сегодня пропагандист-
ская историография является одним из факто-
ров, формирующих массовое сознание россиян.

К вопросу о дискуссии
по поводу феномена «раскола»

Е. И. Демидова,
доктор исторических наук, профессор

Статья Е. В. Воейкова носит полемический
характер и посвящена актуальным аспектам
очень острой проблемы единства российского
общества, влияния его на ход военных конфлик-
тов и целостности страны в кризисных ситуаци-
ях. Автор выделяет исторически сложившиеся
«векторы» раскола в российском обществе. Сра-
зу оговорюсь, что не согласна с применением
понятия «вектор». В точных науках, математи-
ке и физике вектор – это направленный отрезок,
величина, которая характеризуется численным
значением и направлением. Историки приме-
няют данное понятие в переносном значении,
понимая под вектором направление, цель разви-
тия какого-либо процесса, явления, деятельно-
сти. Шесть обозначенных автором «векторов»
раскола – это все-таки проявления раскола, так
как речь идет не только о направленности про-
цессов, сколько об их сущностном содержании.

Общество – сложная, многоуровневая си-
стема, продукт многовековой совокупной дея-
тельности людей. Естественно, что оно неодно-
родно, структурировано, между людьми всегда
есть противоречия, которые имеют как объек-
тивные, так и субъективные причины. Степень
проявления противоречий различна и раскол
крайне тяжелое их проявление. Как пред-
ставляется, социальный раскол это – процесс
разрушения, в результате которого теряется це-
лостность, единство, способность действовать
вместе, когда происходит расчленение, наруше-
ние внутреннего единства общества. Поэтому
реформа патриарха Никона для нас – это
не что-то далекое и непонятное, а буквально
из вчерашнего дня. По мнению Е. В. Воей-
кова, «раскол как проявление скрытого или
перешедшего в острую фазу конфликта раз-
личных социальных групп на основе трудно-
разрешимых противоречий является постоянно
действующим фактором российского историче-
ского процесса» (С. 145). Отсюда неизбежно
следует вывод: а может, расколотость – это во-
обще наша нормальность и есть? Думаю нет, это
не нормальность.

Критический момент в развитии системы
иными словами можно назвать точкой бифурка-
ции, когда она переходит из одного качественно-
го состояния в другое. В историческом процессе
всегда есть точки бифуркации, «моменты исти-
ны», которые делят историю на «до» и «после».
Они могут затрагивать общество в целом, от-
дельную подсистему или социальный институт.
В «расколотом» обществе точка бифуркации
может стать как началом конца, так началом воз-
рождения, модернизации. В частности, война –
далеко не всегда следствие раскола, но чаще все-
го точка бифуркации.
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Автор в статье рассматривает именно та-
кие исторические ситуации, когда вопрос стоит
о судьбе всего народа и государства. Когда необ-
ходимо «сделать то, что нужно», проявить по-
ложительное неравнодушие, основанное на осо-
знании идентичности, и готовность к служению,
готовность действовать ради спасения Роди-
ны, «отложить на время разборки с властью».
К сожалению, победы часто в истории нашего
государства порождали «в дальнейшем слепую
и непоколебимую веру как в обществе в целом,
так и на уровне высшего руководства страны
и командования вооружёнными силами, что Рос-
сия изначально непобедима в абсолютно любой
ситуации» (С. 147).

Одной из главных социально-политических
проблем сегодня является раскол как кризис
идентичности, который уже внутри каждого че-
ловека, когда сердце или культурный код просит
одного, а ум заставляет жить по-другому. Чело-
век может «чувствовать себя русским», но не
понимать сущности своего социокультурного
мира. Пример – Татьяна Ларина, которая «по-
русски плохо знала, но русская душой была».
Без осознания идентичности практически невоз-
можно сформировать здоровый патриотизм как
форму самореализации человека в реалиях соци-
ально-экономической дифференциации и нера-
венства, что и подтверждается в статье.

Серьезной проблемой является способ-
ность или неспособность любого общества
к обновлению всех сфер и социальных институ-
тов – это вопрос культуры, ценностей, иерархии
приоритетов и системы отношений. В конкрет-
ном социуме либо присутствует инновационное
начало, либо нет. Например, в российском об-
ществе в конце XVII в. оно отсутствовало, как
и в нулевые. Причины в каждом случае были
различные, общество времён юности Петра I,
было традиционным – это очень ясно пока-
зал произошедший ранее церковный раскол.
Российское общество в начале XXI в. стало
потребительским, где образцом для подражания
стал быстрый успех приватизаторов советского
богатства, а расколом стал распад СССР и его
последствия.

Но у Петра I была возможность решить
задачу преодоления технической отсталости
с помощью внедрения западных технологий. Се-
годня такой возможности нет, в условиях СВО

мы не можем позволить себе такую роскошь –
импортировать технологии. То, что сегодня
жизненно необходимо в экономике, в оборон-
ной промышленности приходится создавать как
на уровне научно-теоретическом, так и приклад-
ном в темпе, задаваемом противником. Решение
данной задачи требует в значительном количе-
стве «новых» людей, «кадров специалистов»,
как их называли в 1920-е гг., нацеленных на ре-
зультат. Важно здесь не допустить раскола,
противостояния между «кадрами специалистов»
и «старыми элитами», которые могут видеть
в них опасных конкурентов. Важно и защитить
их от общества, которое может видеть в них оче-
редных «новых русских».

Современная война – это гонка технологи-
ческих решений, с очень быстрым циклом об-
новления и внедрения новой техники и органи-
зационных технологий. Необходимо привлечь
лучшие «умы и руки» на передовой край на-
учно-технологической, организационной гонки,
опередить противника в создании и внедрении
новых решений и добиться превосходства имен-
но в этом типе войны. Исключительно важно
в этой войне защитить и сохранить наши тради-
ционные ценности. А здесь требуется серьезная
«работа над ошибками», анализ исторического
опыта, выявление, где именно и в какой момент
на предыдущих этапах нашего развития сделали
не верно.
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Материальное обеспечение чиновников
в том числе определяет известную степень
их независимости. В особенности данное утвер-
ждение подходит для судей, которые в силу
специфики своей работы должны быть мак-
симально беспристрастными и независимыми.
Достойное материальное обеспечение судьи
среди прочего является гарантией вынесения
им объективного решения по делу. С другой
стороны, не соответствующее экономическим

условиям жизни материальное обеспечение
судьи может повлечь коррупционные проявления
в работе судейского корпуса. Вместе с тем в до-
реформенное время статус судей не был отделен
от общей массы чиновников России. В организа-
ции денежного обеспечения судей большинство
вопросов определялось общими законодатель-
ными актами, направленными на регулирование
в целом гражданской службы.
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Среди всех видов материального обеспе-
чения судей денежное обеспечение занимало
центральное место. Вместе с тем необходимо от-
метить, что в российской историографии вопро-
сам организации жалованья отечественных судей
периода 1801–1864 гг. самостоятельных работ
посвящено не было. Жалованье судей как часть
бюрократического аппарата империи рассматри-
валось историками в общих работах, в которых
анализировалось чиновничество России.

Из дореволюционной историографии по те-
ме исследования необходимо упомянуть работу
И. М. Катаева. Некоторые сведения о материаль-
ном положении дореформенного судейского кор-
пуса можно найти в его труде «Дореформенная
бюрократия: по запискам, мемуарам и литерату-
ре». В частности, автор данной книги указывал,
что «чиновничество, в особенности низшее, по-
лучало ничтожное жалованье» [1, с. 19].

Среди ученых советского периода, кото-
рые в своих общих работах анализировали
материальное обеспечение чиновников доре-
форменного времени, выделяются исследования
Н. П. Ерошкина [2], П. А. Зайончковского [3].
Так, например, П. А. Зайончковский приходил
к выводу, что в целом в дореволюционное вре-
мя материальное положение «основной массы
чиновничества» было очень тяжелым [3, с. 72].

Из авторов постсоветского и современно-
го этапов по теме настоящего исследования
необходимо назвать работы Д. В. Андрияновой
и В. М. Костомарова [4], В. А. Иванова [5, 6],
И. Г. Мельниковой [7], У. В. Пашинцевой [8],
Л. Ф. Писарьковой [9]. И. Т. Шатохина [10],
Л. Е. Шепелева [11].

Невозможно обойти стороной фундамен-
тальный труд санкт-петербургского историка
Б. Н. Миронова «Российская империя: от тра-
диции к модерну», который среди прочего от-
дельные главы своего исследования посвятил
анализу материального обеспечения отечествен-
ного бюрократического аппарата [12]. Интерес-
ные мысли по теме исследования содержатся
в работах современного ученого Л. Ф. Писарько-
вой. Историк приходит к выводам, что «с начала
XIX века в связи с падением курса бумаж-
ных денег, которыми выплачивали жалованье
и пенсии, материальное положение чиновни-
ков стало ухудшаться» [9, с. 152]. По мнению
Л. Ф. Писарьковой, материальная необеспечен-
ность российских чиновников дореформенного
времени была одной из основных причин корруп-
ции [9, с. 155].

По общему правилу жалованье чиновников
определялось штатами, издававшимися для каж-
дой губернии. Штаты вводились на срок от 2
до 5 лет с тем, чтобы можно было скорректиро-
вать с учетом потребностей каждого судебного
места их финансирование. Однако первые шта-
ты 1780-х гг. оставались неизменными более

указанного срока. Несколькими указами первона-
чальные сроки были продлены для всех губерний
по 1 января 1795 г. В правление Павла I количе-
ство судебных присутствий было сокращено, что
среди прочего было связано с необходимостью
увеличения окладов судебным чиновникам. Так,
18 февраля 1800 г. последовало издание Высо-
чайше утвержденной записки генерал-прокурора
и государственного казначея, которым некоторые
должности губернского и уездного уровней со-
кращались [13, с. 38]. Предполагалось на этом
сэкономить сумму в 233 779 руб. и в том числе
увеличить жалованье асессорам судебных палат
[14, л. 696 об.].

Таким образом, увеличение жалованья су-
дебным чиновникам предполагалось за счет со-
кращения штатов. В 1802 г. уже при Александре I
последовали новые штаты. Однако в последую-
щие годы суды остались при тех же средствах,
выделенных первоначально после реализации
принятых в 1775 г. «Учреждений для управлении
губернии Всероссийской империи» [14, л. 695–
695 об.]. Современный исследователь В. А. Во-
ропанов подчеркивает, что в первой половине
XIX в. «размеры денежных окладов, установлен-
ные правительством, не выделяли судей среди
государственных служащих» [15, с. 16].

Согласно ст. 989 Устава о службе по опреде-
лению от правительства (далее – Устав о служ-
бе) «лицам, состоящим в гражданской службе,
для содержания их определяется жалованье…»
[16, с. 208].

Жалованье судьям выплачивалось со дня
подписания приказа об их назначении на долж-
ность и до дня, в который учреждением, где
чиновник служит, будет получен приказ о его
увольнении от должности. В том случае если
судья умирал во время нахождения на службе,
то заслуженное им жалованье, по день его смер-
ти, остается собственностью его наследников»
[16, с. 212, 215–216]. Согласно ст. 1039 Устава
о службе жалованье выдавалось «по миновании
каждого месяца». За последний месяц года жа-
лованье выдавалось «не по прошествии месяца,
а в конце онаго» [16, с. 220–221].

В 1824 г. Александром I был подписан прин-
ципиальный закон, который имел существенное
значение для порядка расчета жалованья чинов-
ников, в том числе и судей. Так, 29 апреля
упомянутого года в Высочайше утвержденном
положении Комитета министров было закрепле-
но, что чиновникам, которые остаются на службе,
производить в виде награды не пенсион, а при-
бавочное жалованье, «ибо гораздо приличнее
чиновникам, на службе остающимся, определять
в награду прибавочное жалованье, а не пен-
сионы, которые определяются только при от-
ставке и по установленным особым правилам»
[17, с. 291–292].

6 апреля 1825 г. сенатским указом было за-
прещено производить жалованье за время сдачи
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дел при выбытии чиновников. Было указано, что
10-месячный срок для сдачи дел в архив касался
только отсылки счетов на ревизию [18, с. 196].

Согласно ст. 1003 Устава о службе ис-
точниками жалованья чиновников Российской
империи были:
– общие государственные доходы;
– особые суммы и сборы;
– городские доходы;
– земские сборы [16. с. 211].
Основная часть судей получала жалованье

из общих государственных доходов (государ-
ственное казначейство). Так, например, в губер-
ниях Центрального Черноземья (Воронежская,
Тамбовская, Орловская, Курская губернии) до-
реформенный судейский корпус, находящийся
в ведомстве министерства юстиции, в основном
финансировался из казенных денег. Из общих
государственных доходов получали жалованье
товарищи председателей судебных палат, совест-
ный судья, уездные судьи. В указанных губерни-
ях России только председатели судебных палат
имели смешанное финансирование (из общих го-
сударственных доходов и из земских сборов) [14,
л. 221–225, 272–275]. Из городских доходов, на-
пример, производились выплаты столовых денег
и квартирных денег судьям коммерческих судов
[14, л. 294].

Необходимо отметить, что из земских сборов
часть жалованья получали только те председате-
ли судебных палат, которые избирались на долж-
ности местным дворянством. Так, например,
председатели судебных палат в Вятской губер-
нии назначались от правительства. В этой связи
смешанное финансирование содержания пред-
седателей судебных палат в данной губернии
отсутствовало (денежное содержание председа-
тели судебных палат получали исключительно
из сумм, отпускаемых государственным казна-
чейством) [14, л. 227].

Одна из причин введения в качестве ис-
точника денежного содержания сумм из зем-
ского сбора заключалась в стабилизации мате-
риального положения судейского корпуса импе-
рии. Председатели судебных палат, назначаемые
от правительства и, соответственно, получавшие
жалованье из общих государственных доходов,
имели большее денежное содержание, поступаю-
щее из государственного бюджета, нежели судьи,
назначаемые по итогам местных дворянских вы-
боров. Например, председатель судебной палаты
в Архангельской губернии по штатам 1845 г.
имел годовое жалованье от казны в размере
1143 руб. 68 коп. сер. [14, л. 187 об.]. В Аст-
раханской губернии по штатам также 1845 г.
председатель судебной палаты имел также жало-
ванье от казны в сумме 1143 руб. 68 коп. сер. в год
[14, л. 192 об.]. В губерниях России, где пред-
седатели судебных палат избирались местным
дворянством (например, Воронежская, Курская,
Тамбовская, Орловская губернии), жалованье

от казны составляло всего 714 руб. 80 коп. сер.
в год [14, л. 221–380]. Содержание судей было
существенно повышено только в 1859 г. [19]. За-
коном от 4 июня 1859 г. штатное содержание
судей было повышено на 50% [20, с. 528–530].

Бюджетных денег для повышения денежно-
го содержания судей у государства не хватало.
Поэтому увеличение жалованья за счет земского
сбора в тех губерниях, где судьи избирались мест-
ным дворянством, выглядело вполне логичным
шагом государства в том числе с точки зрения
экономии казенных денег. Согласно примечанию
к пункту «и» параграфа III статьи 13 Устава о зем-
ских повинностях расходы на содержание разных
чинов производились из земского сбора «впредь
до изыскания других источников для покрытия
их» [21, с. 10]. Как показало время, иных ис-
точников для повышения жалованья судейскому
корпусу Российской империи в дореформенное
время государству найти не удалось.

Впервые увеличивать жалованье судей
из сумм земских сборов было предложено Имен-
ным указом, данным Сенату «Об увеличении
окладов жалованья председателей палат уголов-
ного и гражданского суда, советников сих палат
и губернских прокуроров» от 28 апреля 1837 г.
Николай I предоставил возможность увеличи-
вать жалованье председателям судебных палат,
которые избирались от дворянства, из земского
сбора. Об этом дворянство должно было «сде-
лать соображение особо в каждой губернии»
[22, с. 282]. Этимже законом советники судебных
палат были переименованы в товарищи председа-
телей судебных палат с повышением жалованья.
К примеру, товарищам председателей судеб-
ных палат в Воронежской, Курской, Орловской,
Тамбовской губерниях предполагалось довести
жалованье до 2500 руб. в год [23, л. 24–24 об.,
26 об.]. В общем порядке из государственного
бюджета председателям судебных палат жалова-
нье повышено не было. Добавочное жалованье
получили только те председатели судебных па-
лат, которые назначались от короны (например,
Вятская, Пермская, Таврическая, Архангельская,
Астраханская и др.) [23, л. 26–26 об.].

Возможность увеличивать жалованье пред-
седателям судебных палат из земского сбора бы-
ла конкретизирована Высочайше утвержденным
положением Комитета министров от 9 сентября
1837 г. Было указано, что местное дворянство
должно само установить, «с какого времени
и в каком количестве должно производить пред-
седателям прибавку жалованья». Кроме этого,
было предложено на рассуждение дворянства
«и назначение добавочногожалованья тем из них,
которые занимают сии места не по выборам, а
от короны» [24, с. 746–747].

Очевидно, не все дворяне желали за свой
счет, из сумм земского сбора, увеличивать жа-
лованье судьям. В этой связи «со стороны
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некоторых местных начальников губерний воз-
ник вопрос: следует ли прибавочное жалованье
председателям судебных палат в губерниях, где
назначение их зависит от выбора дворянства,
производить … из общих сумм земского сбо-
ра, или из частного сбора с одних помещичьих
крестьян». Земские сборы являлись денежны-
ми губернскими повинностями, «отправляемыми
посредством сбора со всего земства губернии»
[21, с. 8]. Высочайше утвержденным мнением Го-
сударственного совета от 25 апреля 1838 г. было
указано, что прибавка к жалованью председа-
телей судебных палат необходимо производить
из общих земских сборов, а не только из частного
сбора с одних помещичьих крестьян [25, с. 315].

Устройство земских повинностей было кон-
кретизировано Именным указом, данным Сенату
«Высочайше утвержденными правилами нового
устройства земских повинностей» от 13 июля
1851 г. [26].

Точные ежегодные суммы добавочного жа-
лования по ведомству министерства юстиции
из общих губернских земских сборов были за-
фиксированы в Приложении к Уставу о земских
повинностях 1857 г. В разных губерниях эти
суммы были различными, хотя и оставались неиз-
менными еще со штатов 1845 г. [14, л. 187–380].
К примеру, в Курской, Орловской, Тамбовской
губерниях доплаты председателям судебных па-
лат производились в размере 428 руб. 85 коп. сер.
Данная сумма добавочного жалованья из земских
сборов была более чем в половине губерний Рос-
сийской империи. В Московской губернии доба-
вочное жалованье составляло 285 руб. 90 коп. сер.
В Воронежской губернии земское добавочное жа-
лованье было выше – 560 руб. сер., в Харьковской
губернии – 903 руб. 45 коп. сер. [21, с. 166].

В Воронежской губернии только 13,5% де-
нежного содержания судейского корпуса ведом-
ства министерства юстиции приходилось на сум-
мы от земского сбора и, соответственно, 86,5% –
из общих государственных доходов [14, л. 221–
225]. В Курской губернии денежное содержание
из земских сборов составляло 9,5% [14, л. 273–
275]. В Московской губернии (без учета жалова-
нья судей коммерческого суда) доля денежного
содержания судей ведомства министерства юсти-
ции из земских сборов была и того меньше – 6,7%
[14, л. 290–295]. Таким образом, основным источ-
ником жалованья судей в дореформенное время
выступали общие государственные доходы.

Важное место в вопросе организации жало-
ванья судей занимали вычеты. Впервые вычеты
из жалованья служащих были установлены Пет-
ром I в 1711 г. Тогда это были вычеты из жалова-
нья военных чинов на медикаменты [27]. В после-
дующем появились новые вычеты из жалованья.
Так, например, в 1715 г. был установлен вы-
чет за повышение чинами, который производился
с приказных людей, пожалованных в дьяки [28].
Практически все иные вычеты из жалованья

чиновников также были установлены в петров-
ское время. К примеру, Екатериной II впервые
был установлен вычет за пожалование орденами
и другими знаками. Высочайший указ об этом по-
следовал 8 декабря 1786 г. [29, с. 395].

К XIX в. вычеты из жалованья служащих
были сохранены и более детально регламенти-
рованы, кроме того, они получили повсеместное
распространение также на жалованье чиновни-
ков гражданской службы. Так, указом от 31 июля
1802 г. было установлено, что вычет за повыше-
ние чинами необходимо производить при первой
выдаче жалованья чиновнику, «а отнюдь не далее
уже второй трети» [30].

Согласно ст. 1044 Устава о службе оклады
судей «подвергаются ежегодному вычету» в соот-
ветствии с Уставом о пенсиях «для обеспечения
участи вдов их и сирот» [16, с. 221]. Ст. 1045 дан-
ного документа закрепляла, что вычеты произ-
водятся «при самом отпуске сумм в те места,
от коих выдача производится» [16, с. 221].

Вычеты из жалованья судей дореформенной
эпохи можно разделить на две группы:
– постоянные (вычеты на пенсию чиновнику,
также его вдове и сиротам);

– временные: при повышении чинами и при
отпусках; при пожаловании орденами и дру-
гими знаками отличия; по частным долгам
и взысканиям; во время нахождения под
судом и следствием; по разным другим
штрафам, казенным начетам и взысканиям
[16, с. 222].
Организация пенсионных вычетов из жало-

ванья была детализирована в Уставе о пошлинах.
Ст. 590 закрепляла, что если жалованье чинов-
ника выше 142 руб. 95 коп., то вычитались
2 копейки с рубля, если жалованье составляло
142 руб. 95 коп. или было меньше – вычиталось
по 1 копейке с рубля. Согласно ст. 616 указанного
документа из столовых денег вычиталась 1 ко-
пейка с рубля [31, с. 121, 125].

Постоянные вычеты производились один раз
в год, а временные вычеты – по факту, дающему
основание на такой вычет. Постоянные выче-
ты производились в пользу государственного
казначейства (пенсионное обеспечение) и в инва-
лидный капитал (социальная помощь). В целях
пенсионного обеспечения вычеты производи-
лись как из жалованья судей, так и служащих,
не отправляющих функцию правосудия, напри-
мер секретарей судебных палат. Необходимо
отметить, что вычеты для целей пенсионного
обеспечения производились только из сумм жа-
лованья, составляющих казенные деньги. Из ча-
сти жалованья, источником которого выступали
земские сборы или городские сборы, вычеты
в пользу государственного казначейства не про-
изводились. Суммами всех вычетов для целей
пенсионного обеспечения судей ведало государ-
ственное казначейство. К примеру, из жалованья
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председателей судебных палат в Воронежской гу-
бернии в размере 714 руб. 80 коп. сер. после
1845 г. вычиталась в пользу государственного
казначейства сумма в размере 14 руб. 30 коп. сер.
Таким образом, в год на руки председатели су-
дебных палат получали жалованья из общих
государственных доходов 700 руб. 50 коп. сер.
Вычет в целях пенсионного обеспечения состав-
лял 2% [14, л. 222].

Инвалидным капиталом заведовал Коми-
тет о раненых (такое именование он получил
с 19 марта 1858 г.), который учредили в 1814 г.
Комитет выдавал пенсии и социальные пособия
раненым военным, а также их вдовам и сиро-
там [32, с. 334]. В инвалидный капитал вычетов
из жалований судей не производилось. Однако
такие вычеты были обязательными для секре-
тарей судебных палат. Вычеты в инвалидный
капитал производились только из сумм причи-
тающихся им столовых денег. Такой вычет был
однопроцентным [33, л. 9]. Так, в Воронеж-
ской, Казанской, Курской губерниях столовые
деньги секретарей судебных палат после 1845 г.
составляли в год 170 руб. 71 коп. сер. В ин-
валидный капитал из этой суммы вычитался
1 руб. 71 коп. сер., что равнялось 1% [14, л. 222,
252, 273].

Ст. 625 Устава о пошлинах закрепляла,
что одна из четырех частей сбора за повы-
шение чинами составляла вычет из жалованья.
Ст. 626 этого законодательного акта фиксирова-
ла, что «из жалованья вычитается за повышение
чина месячный оклад». Вычет за повышение чи-
ном не касался столовых и квартирных денег
[31, с. 127–128].

Одним из наиболее частых вычетов из жало-
ванья судей был вычет за пожалованные ордена
и другие знаки отличия. Порядок вычета с чи-
новников за пожалованные ордена среди прочего
был конкретизирован законом от 9 декабря 1815 г.
[29, с. 395–396]. В последующем данный вид
вычета был детализирован ст. 245 Учреждения
орденов и других знаков отличия. Ст. 247 это-
го документа устанавливала, что «следующие
за пожалование орденом деньги вычитаются как
из жалованья, так и из пенсий, по правилам, для
вычетов за повышение чинами установленным»
[34, с. 40].

Отдельного внимания в организации произ-
водства жалованья чиновников заслуживал во-
прос выдачи жалованья судьям, находящимся
под судом или следствием [16, с. 216–220]. К дан-
ной теме центральное правительство обращалось
практически в течение всей первой половины
XIX в. [35–38].

Законом от 26 марта 1826 г. фиксирова-
лось, что гражданским чиновникам, находящим-
ся под судом, производить половинное жалова-
нье «по чинам их, в сравнении с военными»
[39, с. 315]. Чуть позже актом от 31 августа 1826 г.

было постановлено таким чиновникам, предан-
ным суду с удалением от должностей, выдавать
половинное жалованье [40, с. 922].

Упомянутые законы касались только выче-
та из жалованья чиновников, состоящих под
судом. В этой связи из некоторых губернских
казенных палат в адрес министерства финансов
стали поступать вопросы, производить ли выче-
ты чиновникам, которые еще не преданы суду,
но находятся под следствием. В связи с данным
вопросом 21 марта 1827 г. последовал указ, в ко-
тором обозначалось, что правило «половинного
жалованья» также распространяется и на чинов-
ников, состоящих под следствием [41, с. 269].
Таким образом, вычет из жалованья судей, состо-
ящих под судом или следствием, составлял 50%.

В отдельном деле, заслушанном в Государ-
ственном совете в 1832 г., особо указывалось
о том, чтобы «чиновникам, преданным суду за по-
ступки, до службы не относящиеся, жалованья
не производить» [35, л. 1].

С изданием Николаем I положения о дво-
рянских выборах в губерниях империи стал
возникать вопрос, «следует ли производить по-
ловинное жалованье служащим по выборам
от дворянства чиновникам, кои имеют недви-
жимую собственность». По этому вопросу Вы-
сочайше было утверждено положение Комитета
министров от 13 февраля 1832 г., которым
правила вычета из жалованья чиновников, изби-
раемых по выборам дворянства, приравнивались
к общим правилам «половинного жалованья»
[42, с. 81–82].

В 1836 г. в Государственном совете рас-
сматривался вопрос, следует ли выдавать оправ-
данным судебными приговорами чиновникам,
за время состояния их под следствием и судом,
удержанную половину жалованья. Государствен-
ный совет в общем собрании постановил вы-
давать удержанное за время следствия и суда
жалованье, если приговором Сената чиновник
был обвинен, а общим собранием по пересмотру
оправдан. Мнение Государственного совета было
Высочайше утверждено [37, л. 12–13].

В том числе вычеты из жалованья чинов-
ников, состоящих под судом или следствием,
указывали на обвинительный характер судебно-
го процесса в дореформенное время. Розыскная
форма процесса до судебной реформы 1864 г.
не предполагала состязательности, презумпция
невиновности не действовала.

В начале XIX в. весьма распространенным
явлением было отправление одним чиновником
двух или даже трех должностей. Особо не утруж-
дая себя ни на одной должности, такой служащий
получал двойное или тройное жалованье. Госу-
дарственный деятель первой половины XIX в.
и мемуарист А. Д. Боровков в своем сочи-
нении приводит воспоминания, составленные
им по ответам судимых декабристов: «Сколько
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чиновников, едва имеющих занятие, пользуют-
ся большими окладами из двух и трех мест!
Сколько таких же получают пенсии на службе!
Но в то же время большая, несравненно большая
часть бедствует, нуждаясь даже в пропитании,
будучи обременена притом работою до упада»
[43, с. 356].

В 1815 г. император подписал закон, со-
гласно которому нельзя было «определять ни-
кого из чиновников в две или три должности,
по коим получают они столько же окладов»
[44, с. 415–416]. Тем самым упразднялась практи-
ка производства одному чиновнику двойного или
тройного полного жалованья.

Однако в некоторых случаях все же бы-
ло возможно совмещать две должности. Так,
10 февраля 1831 г. было Высочайше утверждено
положение Комитета министров «О допущении
медицинских чиновников к различным должно-
стям, с производством им по оным жалованья»,
в соответствии с которым находящиеся в веде-
нии министерства внутренних дел медицинские
чиновники в определенных случаях имели пра-
во занимать другие должности [45, с. 139–143].
По судейскому корпусу подобных специальных
указов не выходило.

Однако Высочайше утвержденным поло-
жением Комитета министров «О производстве
жалованья по нескольким должностям» от 22 де-
кабря 1836 г. правило упомянутых медицинских
чиновников распространялось на все ведомства.
Было постановлено, «чтобы никто не мог за-
нимать двух и более должностей с получением
по оным жалованья, или других окладов, если
должности те состоят одна от другой в какой-ли-
бо зависимости или подчиненности» [46, с. 309–
310]. Данное правило возводилось в общую
норму при издании Свода законов Российской
империи в 1857 г. Хотя двойной оклад мог
быть производим только с Высочайшего согласия
[16, с. 214].

Анализ архивных и законодательных мате-
риалов позволяет утверждать, что государство
в дореформенное время достаточно внимательно
относилось к организации производства жалова-
нья чиновников. В первую очередь это касалось
обеспечения законодательными актами. Неплохо
был проработан, к примеру, вопрос с вычета-
ми из жалованья, совмещения должностей. Все
это все же не исключало противоречий в законе,
а также недопонимания в практической плоско-
сти – в губерниях.

Финансовые источники жалованья судей
не были однородными. Основным источником
выступали казенные средства (общие государ-
ственные доходы). Некоторое увеличение жало-
ванья судейского корпуса России последовало
после 1837 г., когда дворянству в губерниях
империи было разрешено производить добавоч-
ное жалованье судьям, избираемым по выборам,
из сумм земских сборов. Однако процент таких

добавочных жалований в общей массе произ-
водящихся всем судьям конкретной губернии
денежных выплат был весьма невелик. По губер-
ниям, которые были проанализированы в настоя-
щем исследовании, процент сумм земских сборов
колебался от 13,5% до 6,7%.

Важно отметить, что опыт организации про-
изводства жалованья отечественному судейско-
му корпусу первой половины XIX в. был вос-
требован в ходе реализации судебной реформы
1864 г. Во-первых, дореформенная система де-
нежного обеспечения судей показала, что основ-
ное внимание в регулировании материального
обеспечения необходимо уделять именно жало-
ванью судей. После 1864 г. была продолжена
законодательная работа, направленная на детали-
зацию организации производства судьям жалова-
нья. Во-вторых, авторы судебной реформы 1864 г.
учли низкий уровень материального обеспечения
судей дореформенного времени в системе новых
судейских жалований, распределение которых
обозначалось не по чинам, а по должностям.
Оклады судей были повышены, что в том числе
отражало реализацию принципа независимости
судей. В-третьих, система вычетов из жалованья
судей, системно оформившаяся в первой поло-
вине XIX в., явилась основой для дальнейшего
развития института отчислений из жалованья су-
дей, в том числе в эмеритальные кассы судебного
ведомства. В-четвертых, опыт производства до-
бавочного жалованья судьям из сумм земского
сбора был востребован при организации матери-
ального обеспечения мировых судей. В-пятых,
практика удержания части жалованья судей,
состоящих под судом или следствием дорефор-
менной эпохи, была распространена на мировые
судьи с учетом того, что в подобных случаях жа-
лованье им полностью не выплачивалось.

Таким образом, рассмотрение места жало-
ванья в системе денежного обеспечения судей
Российской империи позволяет сделать вывод
о том, что оно играло ключевую роль в вопросе
легального материального благополучия судей-
ского корпуса.
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Либеральный реформизм князя В. Ф. Одо-
евского 1850–1860-х гг. стал уже устоявшимся
историографическим фактом. Он был очевиден
таким дореволюционным авторам, как А. И. Ко-
шелев [1, с. 3, 6], М. П. Погодин [1, с. 64],

К. П. Победоносцев [1, с. 81], Н. Ф. Сумцов
[2, с. 43], А. П. Пятковский [3, с. 54–63], А. Ф. Ко-
ни [4, с. 28–29, 40–44], И. А. Кубасов [5, с. 128],
Н. А. Котляревский [6, с. 152], Б. А. Лезин
[7, с. 28]. Примечательно, что верный либе-
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ральной трактовке проблем общественной мысли
А. Н. Пыпин, характеризуя Одоевского 1860-х гг.,
с удовольствием отмечал его «живое сочув-
ствие к лучшим движениям… общественного
развития», имея в виду деятельность русских
либералов эпохи Великих реформ [цит. по: 5,
с. 128]. Движение в сторону либерализма бы-
ло подмечено и отпевавшим князя священником
К. Озеровым [8, с. 5]. Понятно, что, ограничива-
ясь рассуждениями общего характера, большин-
ство дореволюционных авторов не ставило перед
собой задачу дать пространную характеристику
реформизма князя. К выполнению ее приблизил-
ся лишь П. Н. Сакулин. Характеризуя Одоевского
как апологета крестьянской реформы, он под-
метил его отказ разрушить общину в конце
1850-х гг. [9, с. 218].

Существенно продвинули дело вперед со-
ветские исследователи. Так, у О. В. Цехновице-
ра, проведшего большую работу в рукописном
отделе ленинградской Публичной библиотеки,
были все основания утверждать, что либера-
лизм Одоевского, проблески которого были вид-
ны еще в николаевский период [10, с. 10,
16–17], окреп в эпоху Великих реформ. Отрек-
шись от «социальной близорукости» и перейдя
к «научному реализму (т. е. позитивизму. –
Е. И.)», Одоевский выступил теперь «решитель-
ным поборником близости с Европой», поверил
в «благодетельность предпринимаемых прави-
тельством реформ», требовал устроения «суда
гласного и беспощадного для воров, взяточников
и бездельников». «Чутко реагирующий на дыха-
ние времени, – заключает О. В. Цехновицер, –
Одоевский не мог не ответить на отдельные эта-
пы русской и европейской социальной жизни.
Он следует течениям эпохи, не боится пере-
смотра позиций прошлого и неустанно следит
за всеми движениями и изменениями в духовных
и социальных настроениях» [11, с. 37]. О. В. Цех-
новицеру, бесспорно, удалось весьма точно опре-
делить вектор эволюции Одоевского в эпоху
Великих реформ. Его положения были развиты
Б. П. Козьминым [12], М. А. Брискманом [13],
Е. Ю. Хин [14, с. 34, 37], В. С. Виргинским
[15, с. 197], причем несомненная удача сопут-
ствовала здесь В. И. Сахарову [16, с. 26–28].

Современные авторы продолжили изуче-
ние Одоевского-либерала. Так, О. Д. Голубева
[17, с. 163] и Ю. В. Манн [18, с. 193] развили
положения своих предшественников. Е. Е. Дмит-
риева [19] и Е. Э. Вишневская [20, с. 309–327]
существенно расширили наши представления
о понимании князем крестьянского вопроса.
Н. А. Жильцов, О. Н. Коржиков, О. И. Чер-
даков, анализируя оценку Одоевским судебной
реформы 1864 г., поставили его в один ряд
с поборником «чувства законности и справедли-
вости» К. Д. Кавелиным [21, с. 63]. Некоторые же
выводы требуют, на наш взгляд, корректировки.

Так, Е. Л. Рудницкая, анализируя позициюОдоев-
ского, полагает, что ему всегда был присущ «эс-
тетический гуманизм, где человек выступает как
основополагающая ценность» [22, с. 366]. Князь,
считает исследователь, всегда защищал «челове-
ческую личность», «взгляд на которую свободен»
у него «от фантома народности» [22, с. 367].
Уже из этих мыслей ясно, что Е. Л. Рудницкая
не видит разницы междуОдоевским 1830–1840-х
и 1850–1860-х гг. Проблемы эволюции в понима-
нии им личностного начала для нее не существу-
ет [23, с. 193–194, 200]. Спорным представляется
нам и утверждение П. И. Федотовой о том, что
апологетика князем Великих реформ была все-
го лишь восприятием «иллюзий либерального
прогрессизма» [24, с. 18]. Ошибочен ее вы-
вод о том, что поздний Одоевский нисколько
не эволюционировал в сторону западничества и,
как следствие, являл собой «просветительскую
ветвь славянофильства» [24, с. 7, 15]. Игнори-
руя данные источников, П. И. Федотова смело
перечеркивает достижения советских историков,
и в первую очередьО. В. Цехновицера, Б. П. Козь-
мина, М. А. Брискмана.

Нельзя не сказать и о работах зарубеж-
ных исследователей. Блестяще проанализировав
философские и политические взгляды автора
«Русских ночей», польский историк А. Валиц-
кий фактически миновал рассмотрение эпохи
Великих реформ, упомянув о ней лишь в одной
из подстрочных сносок [25, с. 111]. Н. Корну-
элл, напротив, уделил ей значительную часть
своей монографии [26, p. 183–196, 200–202,
206–209]. Защита буржуазных реформ, борьба
за гражданские права и привлечение в Россию
иностранного капитала, неуклонное стремление
облегчить цензуру – таковы, по мнению авто-
ра, контуры либерализма Одоевского. Корнуэлл
прав, называя князя «сторонником как монархии,
так и реформ» одновременно [26, p. 190].

Подводя итог историографии вопроса, мож-
но утверждать, что наибольшей популярностью
у исследователей Одоевского пользуются оцен-
ки им крестьянской, судебной, цензурной реформ
Александра II. Вместе с тем до сих пор нет
ясности в том, как относился он к общине (осо-
бенно в 1860-е гг.), земской и университетской
реформам. Картину его отношения к цензур-
ному и судебному вопросам можно дополнить
новыми данными. Мы не поймем особенностей
либерального реформизма Одоевского, не срав-
нив его позиции со взглядами идеологов как
правого, так и левого изводов либерализма эпо-
хи Великих реформ. Необходимо, естественно,
выяснить, насколько устойчивым оказался ли-
беральный реформизм князя после наступления
внутриполитической реакции в 1866 г. Также
стоит проанализировать эволюцию понимания
им сущности свободы и личностного начала,
имевшую место в 1850–1860-е гг. Все это позво-
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лит скорректировать, а в чем-то и опровергнуть
выводы Е. Л. Рудницкой и П. И. Федотовой.

Цель исследования заключается, таким обра-
зом, в анализе либерального реформизма князя
В. Ф. Одоевского 1850–1860-х гг., выявлении
присущих ему особенностей. Источниками ра-
боты служат публицистика князя, его записные
книжки и письма.

Начнем с крестьянского вопроса. Апологет
правительственного курса, Одоевский совершен-
но неожиданно столкнулся с русской общиной
и даже встал на ее защиту. «Он ревностно
брал под защиту “целостность мира”, то есть
противостоял появлению в общине, наряду с кол-
лективной собственностью, частных земельных
участков, – отмечают современные авторы. –
Сохранение в неприкосновенности коллектив-
ной собственности на землю обещало, по мысли
Одоевского, упрочение стабильности в русской
деревне» [27, с. 97]. На заметку «Об устройстве
быта поселян в Петербургской губернии» (11 де-
кабря 1857 г.), проанализированную авторами
статьи, впервые обратил внимание П. Н. Сакулин.
Процитировав значительную часть документа,
он указал на симпатии князя к издателю «Сель-
ского благоустройства» А. И. Кошелеву и непри-
язнь к К. Д. Кавелину, – автору статьи «О новых
условиях сельского быта» (1858 г.). «Статью
Кавелина, – указывает Сакулин, – Одоевский
затрудняется одобрить, несмотря на лучшие на-
мерения ее автора. Она появилась слишком
поздно прежде чем пускать ее в печать, Кавели-
ну надлежало бы переработать ее применительно
к новым условиям… изложенным в рескрип-
тах» [9, с. 220]. Нам представляется, однако,
что разница между Одоевским и Кавелиным
была здесь куда более существенна. Автору сле-
довало, конечно, обратиться к другой, более
значимой статье русского либерала, увидевшей
свет в 1859 г. Работа «Взгляд на русскую сель-
скую общину», которую мы имеем в виду,
запечатлела результат серьезной эволюции ли-
берала вправо. Русский «мир», признавал он,
должен быть сохранен как противовес началу
личной собственности. Общественная анархия
становилась, таким образом, невозможной. Эти
мысли вполне могли быть приняты Одоевским,
поскольку проблема пролетаризации крестьян-
ства, вставшая перед глазами русских либералов
в преддверии реформы 19 февраля, бесспор-
но, тревожила и его. Но вот итоговые выводы
Кавелина, конечно, не могли устроить князя.
«За статьей Кавелина, – указывает В. А. Кита-
ев, – стояло нечто большее, чем просто желание
защитить общину как спасительную для Рос-
сии форму хозяйственного устройства крестьян.
В конце 50-х гг. община была для него ве-
сомым аргументом в пользу построения новой
историософии» [28, с. 55]. Предрекая гибель
Европе, в которой «все мельчает, все изнаши-
вается», Кавелин прямо признавался, что стал

«совершенным славянофилом» [29, с. 162–163].
Такой крен в сторону славянофильства был со-
вершенно неприемлем для князя, беспощадно
бичевавшего в своих письмах и публицистике ру-
бежа 1850–1860-х гг. «татарщину», закостенелых
«патриархов» [9, с. 220; 27, с. 96, 101; 30, с. 61].
Защита Одоевским коллективной собственности
на землю в 1857 г. была, таким образом, не бо-
лее чем формой экономической необходимости.
Это свидетельствует об умеренном характере
его либеральной программы, показывает бли-
зость ее к идейной позиции либерала-охранителя
Б. Н. Чичерина, опасавшегося ломки «старого по-
рядка» (союзник Кошелева Одоевский, однако,
был принципиально не согласен с мыслью Чиче-
рина о том, что община «не образовалась сама
собой из естественного союза людей, а устроена
правительством под… влиянием государствен-
ных начал» [29, с. 76, 188]).

П. Н. Сакулин не стал рассуждать о том,
как относился Одоевский к русской общине
в 1860-е гг. А здесь, на наш взгляд, имела место
эволюция, аналогичная той, которую проделывал
на рубеже 1850–1860-х гг. редактор «Русского
вестника» М. Н. Катков [29, с. 190–193, 198–
199]. «Мир есть неоцененное орудие, которое,
елико возможно, должно охранить от всякого по-
слабления», – утверждал Одоевский в заметке
«Об устройстве быта поселян в Петербургской
губернии» (11 декабря 1857 г.) [цит. по: 9, с. 218].
Но тут же, ратуя за развитие крестьянского инди-
видуализма в записной книжке за 1857–1858 гг.,
опасался того, что излишнее консервирование
общинных порядков может привести к комму-
низму и социализму [31, л. 20, 49–50, 169].
В 1857 г. он делал выписки из «Экономическо-
го указателя» о том, что условия благосостояния
заключаются в «самостоятельном труде, который
был бы не стеснен в своих действиях», «личной
независимости», «кредите», «учении и обра-
зовании» [32, л. 49–53]. Ратуя за буржуазно-
капиталистическуюмодернизациюРоссии, князь
требовал «прекратить чинить обиды» «частно-
му интересу» [26, p. 186; 31, л. 5, 7; 33; 34,
л. 125]. Эти высказывания показывают, насколь-
ко ценной становилась для Одоевского-либерала
человеческая индивидуальность. Вот почему, ха-
рактеризуя общинные порядки летом 1864 г.,
он с горечью записывал в дневник, что «об-
щина… сделалась теперь тяжелым помещиком»
[35, с. 183]. Свободная личность, как видим, ока-
залась сильнее общинного коллективизма.

Интересно, что борьба за свободу личности
окончательно испортила отношения Одоевского
со славянофилами в 1860-е гг. Принципиаль-
ный антииндивидуализм И. С. Аксакова был
чужд князю. Разработанная славянофилом тео-
рия «общества» сразу же не понравилась Одо-
евскому прежде всего из-за игнорирования ее
автором ценности «человеческого достоинства».
Князь называл аксаковскую теорию «забавной
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игрушкой» и «каламбуром», требуя «места для
свободного действия» [27, с. 101]. Полемизи-
руя со славянофилами, Одоевский все больше
утверждался в своей апологии «свободного тру-
да» и личности [27, с. 101; 30, с. 61; 36, с. 79;
37, л. 14 об.; 38, л. 66, 97], демонстрировал го-
раздо большую, чем в 1850-е гг., буржуазную
последовательность. «Одним из главных препят-
ствий против железных дорог было крепостное
состояние», – утверждал он в статье «Значение
судебной реформы» [39, л. 6], требуя «устране-
ния отсталых последствий» его [цит. по: 12, с. 85].
Одоевский был уверен: сковывающий волю лич-
ности русский «мир» не мог более продолжать
свое существование.

Известная осторожность была продемон-
стрирована Одоевским и в земском вопросе.
Отпустивший на волю своих крепостных, би-
чевавший аристократическую партию «Вести»,
пожертвовавший своими дворянскими привиле-
гиями, Одоевский приветствовал буржуазный
принцип бессословности новой эпохи. Он ис-
кренне радовался учреждению земских учре-
ждений «из всех сословий», восставал против
стремления аристократов избавиться от «равно-
правной», то есть всесословной свободы [3, с. 70–
72, 75; 35, с. 248, 292]. Господство в земстве
землевладельческой аристократии было для него,
таким образом, совершенно недопустимо.

В статье «Недовольно» он писал, что новые
учреждения местного самоуправления могут ис-
коренить «вековые недоразумения» обществен-
ного быта России [36, с. 79]. Одобривший пере-
дачу хозяйственных вопросов из центра на места,
Одоевский недоумевал в дневнике по поводу
того, что местная администрация не желала рас-
ставаться с предоставленной ей ранее сферой
деятельности [35, с. 224–225].

И все-таки земская самостоятельность име-
ла, с точки зрения Одоевского, весьма опре-
деленные границы. Князь считал, что земцам
не следует выходить за рамки правительствен-
ной инициативы [35, с. 203]. Вот почему, получив
в начале 1867 г. телеграмму о закрытии пе-
тербургского земского собрания, он вздохнул
с облегчением [35, с. 227]. Желая предупредить
«школьничества» земцев, Одоевский смыкался
с абсолютизмом в преследовании земского либе-
рализма. Он не мог принять ни валуевской идеи
об «увенчании» земского «здания» путем при-
влечения выборных в состав Государственного
совета [40, с. 125–127], ни кошелевского «либе-
ральничания в руку дворянства» [27, с. 99–100;
41, с. 169], ни навеянной Р. Гнейстом мысли
М. Н. Каткова и И. С. Тургенева о том, что
движение к парламентаризму необходимо на-
чинать с постановки местного самоуправления
[29, с. 115–118; 42, с. 97].

В сравнении с крестьянским и земским во-
просами, Одоевский демонстрировал несравнен-
но большую либеральную последовательность

в вопросе университетском. Полный либераль-
ных надежд князь решительно приветствовал
университетскую свободу новой эпохи. Наблю-
дая репрессии, которые правительство обрушило
на петербургское студенчество осенью 1861 г.,
он, делая записи в дневнике, фиксировал «силь-
ное в публике озлобление», укорял Н. П. Игна-
тьева за «излишнююдеятельность», переросшую
в «искусственную революцию» [35, с. 138]. Рас-
суждая о репрессивных мерах правительства,
Одоевский был готов оправдать поступок Игна-
тьева и заявить о том, что он «не мог действовать
иначе». Но сдержанности не было места, когда
князь анализировал идею министра народного
просвещения Е. В. Путятина «придать универси-
тету совершенно школьный характер, – потому
что так в Оксфордском университете, основан-
ном английскими лордами». «Следствием этих
идей, – опасался Одоевский, – было бы у
нас усиление, или… искусственное образова-
ние сильной аристократической партии, столь
несвойственной ни духу, ни условиям России
и, сверх того, самой опасной для монархиче-
ского правления» [35, с. 138]. Исключительно
дворянский состав студенчества, исключавший
разночинский элемент, был совершенно непри-
емлем для князя. Вот почему он не мог со-
гласиться и с позицией П. А. Валуева, которая
по содержанию своему совпадала с точкой зрения
министра народного просвещения Е. В. Путятина
[35, с. 140].

Нам неизвестно, как Одоевский воспринял
университетский устав 1863 г. Занятый сенат-
ской работой в Москве, он оказался далек
от бурных студенческих манифестаций Петер-
бурга. Но вероятно, что боровшийся за универ-
ситетскую свободу осенью 1861 г. князь был
искренне рад предоставленной университетам
широкой автономии (здесь он мог опереться
на мнение своего друга – бывшего профессора
истории М. П. Погодина, выглядевшего аполо-
гетом устава 1863 г. [43, с. 216, 231, 240–242,
246]). Во всяком случае, бесспорно, что ему бы-
ла чужда позиция Каткова, боявшегося пускать
в университеты «лиц недворянского происхож-
дения» [29, с. 155]. Разногласия с редактором
«Московских ведомостей» возникли и в сентябре
1865 г. Протестуя против катковской точки зре-
ния на классическую систему образования [44],
Одоевский, на наш взгляд, сближался со своим
давним другом А. А. Краевским – издателем га-
зеты «Голос» [45, с. 206].

Либерализация цензуры в 1850–1860-е гг.
вызвала одобрение Одоевского, который ранее
служил цензором. Наиболее удачный вариант
анализа данного вопроса представил, на наш
взгляд, Н. Корнуэлл [26, p. 200–202]. Однако есть
возможность дополнить сообщаемые им данные.
Апологет гласности в период Крымской вой-
ны и после ее завершения [3, с. 54–55, 57–58],
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Одоевский с восхищением отзывался о ее за-
щитниках в новую эпоху. Одним из таковых
оказался сотрудник образованного в 1856 г. «Рус-
ского вестника» С. С. Громека. В конце 1850-х гг.
Одоевский решительно вступился за него, рас-
критиковав напечатанную в «Русском инвали-
де» статью В. Александрова. Делая выписки
из 2-й январской книжки «Русского вестника»
за 1859 г., Одоевский восторгался английской
гласностью [46, л. 34 об.–37]. «Гласность не в
унижении власти» [46, л. 38], – писал Одоев-
ский, полностью солидаризируясь с Громекой
[29, с. 66].

Поддержка Громеки, а также бывшая служ-
ба в цензурном ведомстве заставила Одоевского
уже в конце 1850-х гг. размышлять о целях и за-
дачах будущей цензурной реформы. Вот почему
в 1859 г. им подготовлено «Письмо сопроводи-
тельное о работе над новым цензурным уставом»
с приложенной к нему запиской [47]. Интерес
для нас представляет именно «Письмо…», бо-
лее пространное и содержательное, законченое
8 ноября 1859 г. в 7 часов утра; адресатом
его не мог быть Александр II, так как Одо-
евский пространно характеризует его в конце
текста [47, л. 282]. Логичнее предполагать, что
оно было написано министру народного просве-
щения Е. П. Ковалевскому. В начале его автор
вскрывал несостоятельность «мер принудитель-
ных и карательных», доказывая, что запрещение
литературы только разжигало интерес к ней
общественности. Расходившееся в списках «Го-
ре от ума», всевозможные «изустные рассказы»
на острую социально-политическую проблемати-
ку – этими примерами подкреплял он свой тезис.
Вспоминал он и Крымскую войну, «возбудив-
шую против нас общее остервенение». Но хуже
всего было то, что даже самая строгая цензура
была не в силах сковать литератора [47, л. 276].

В основной части автор обозначал цель пред-
стоящей реформы, конкретизировал ее причины,
рассуждал о ее выгодах. «Один исход, – утвер-
ждал он, – смело выговорить слово: отмена
цензуры. Это слово как зеркало может осветить
всю дорогу» [47, л. 281]. К этому подталки-
вал не только «недостаток единства в цензурных
действиях» и «частые изменения в направлении
цензуры», но и необходимость охранить свобо-
ду литератора, без которой не могла развиваться
«человеческая мысль». Собственно, в охране-
нии драгоценной свободы автор и видел главное
преимущество реформы. Он уверял, что за ней
неминуемо должны прийти «улучшение админи-
стративного быта России», «уничтожение безна-
казанности» и даже «усиление нашей торговой
и промышленной деятельности» [47, л. 272–274].

Автор отдавал себе отчет в том, что мгно-
венная либерализация цензуры могла привести
к хаосу в обществе. Но сделать шаг назад значило
вернуться в прошлое, остановить симпатичный
автору процесс «обновления России». «Какая

будет неожиданная нажива нашим врагам!» –
предупреждал он [47, л. 286].

Опасность промедления проглядывает
и в приложенной к «Письму…» записке. В ней
автор уже не стеснялся сравнивать цензурный
гнет с «пыткой», «тайной канцелярией», «словом
и делом». «Дайте хоть что-нибудь!» – восклицал
он и заключал свои рассуждения следующим
образом: «Гласность правительству не опасна,
а полезна. Потребность ее, при существующих
злоупотреблениях тем сильна, что нет возмож-
ности остановить ее. Если ее запретить в одном
виде, она явится в другом. Правительство при-
обретет приверженцев в большей части своих
людей» [47, л. 293, 295]. Таковы мысли Одоевско-
го по поводу проблемы цензурного гнета в 1859 г.

В контексте нашей темы любопытно от-
метить, что под давлением либеральной эпохи
монархизм Одоевского все-таки стал уступать
место защите интересов общества, стремивше-
гося к свободе слова. Вот почему в 1859 г.
он отправил Александру II письмо, в котором,
солидаризируясь с мнением общественности,
выразил недовольство репрессивной политикой
правительства в печатной среде [48]. Итак, глуби-
на проделываемой князем эволюции влево была
настолько значительной, что на ее фоне стал
ослабевать даже его монархизм. Не абсолютизм,
а общество, жаждущее свободы слова и печати,
гласности, – вот что приковывало его внимание
в первую очередь.

Встретивший судебную реформу 1864 г.
с «особенным сочувствием и горячими надеж-
дами», Одоевский выглядел, по верному утвер-
ждению К. П. Победоносцева и А. Ф. Кони,
убежденным защитником законности и буржу-
азного правового порядка новой либеральной
эпохи. Неслучайно неутомимый князь желал
заполучения должности председателя судебной
палаты. «По долгу повиновения Государю я рад
принять в нем (судебном деле. – Е. И.) участие», –
писал он министру юстиции Д. Н. Замятнину
в конце 1866 г. [49, л. 160]. Апологет Судеб-
ных уставов 20 ноября 1864 г. и английского
суда присяжных, Одоевский чувствовал свою
близость к англоману Каткову. Вот почему «Мос-
ковские ведомости» стали для него площадкой
для публицистических выступлений [50, 51]. На-
конец, Одоевский-либерал, характеризуя судеб-
ные учреждения в статье «Недовольно», жаждал
всеохватывающего распространения гласности
в судебной камере [36, с. 80]. Он утверждал, что
малейший отход к «полугласности», был недопу-
стим [46, л. 37 об.; 51]. В этой последней мысли
Одоевского нельзя, конечно, не различить следов
влияния уже знакомого нам Громеки.

Говоря об отношении Одоевского к Великим
реформам, нельзя, разумеется, обойти стороной
проблему ревизии преобразований, стремитель-
но начавшуюся после каракозовского покушения
1866 г. У мыслителя были, конечно, основания
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беспокоиться о судьбах самодержавия, оказав-
шегося в опасности вследствие нарастающей
борьбы революционной демократии. Но это бес-
покойство вовсе не вело к отказу от впитанного
им либерализма. Да, в 1866 г. он выступил аполо-
гетом абсолютизма и Н. М. Карамзина [35, с. 224,
227], празднование юбилея которого символи-
чески удачно совпало с началом реакции. Но
и после этой даты он продолжил защищать
свободу личности, суд присяжных и буржуаз-
ный правовой порядок, свободу мысли, слова
и печати, университетскую свободу [35, с. 213;
52; 53; 54, л. 1, 7–8]. Нам представляется, что
причина такой либеральной последовательности,
среди прочего, заключается в близости Одоевско-
го к вел. кн. Константину Николаевичу и вел. кн.
Елене Павловне [3, с. 51–55; 35, с. 122, 126, 128,
130, 144, 146, 152, 191–192, 212; 54]. Защищая ли-
берализм после 1866 г., Одоевский, кстати, был
единомышленником своего друга М. П. Погоди-
на, который также проделывал эволюцию влево
[26, p. 187; 35, с. 241; 43, с. 259, 273, 284, 608;
55] и критиковал консервативно настроенного
П. А. Вяземского [56, с. 321].

Особого разговора заслуживает проблема
эволюции в понимании князем личностного на-
чала и сущности свободы. Е. Л. Рудницкой, как
мы видели ранее, не удалось почувствовать эту
динамику, а потому итоговый вывод ее грешит
статичностью. Его необходимо привести полно-
стью. «В политическом плане, – пишет она, –
путь Одоевского шел между консерватизмом,
последовательным монархизмом и полным от-
рицанием сословности. Он ратовал за утвержде-
ние абсолютного равенства прав всех граждан,
неукоснительное соблюдение законности, чему
следовал на протяжении своей государственной
деятельности». «И, за всем этим, – заключает
автор, – собственный аристократизм духа, внут-
ренняя свобода и их социальная ипостась – без-
условный примат человеческой личности, взгляд
на которую свободен у Одоевского от фантома
народности» [22, с. 367]. Очевидно, что харак-
теристики позиции князя, использованные здесь,
принадлежат разным историческим периодам.
Так, внутренняя свобода действительно влекла
Одоевского в николаевский период. «Абсолют-
ное равенство всех граждан», «неукоснительное
соблюдение законности», «безусловный примат
человеческой личности», – все это убеждения
позднего Одоевского-либерала. Тезис о том, что
мыслитель всюжизнь ратовал за «полное отрица-
ние сословности» вообще ошибочен [9, с. 215; 10,
с. 18; 12, с. 81; 25, с. 111]. Разговор о понимании
Одоевским личностного начала и сущности сво-
боды стоило, конечно, начинать с характеристи-
ки его увлечения Шеллингом в 1820–1830-е гг.,
что Е. Л. Рудницкая и делает. «Он, – правиль-
но пишет автор, – переносит на него (человека. –
Е. И.) шеллингианскую идею целостности суще-
го, целостности познания, целостности личности

и… в этом видит “идеальную задачу внутренней
работы”» [23, с. 193]. По мнению автора, повли-
ял на Одоевского и «дух христианства». Следуя
ему, князь «перенес центр тяжести из плоскости
общественной в плоскость индивидуальную».
«Только из частных совершенствований может
составиться совершенствование общее», – по-
лагал князь в 1830–1840-е гг. [цит. по: 22,
с. 366]. Мысли князя переданы Е. Л. Рудниц-
кой в целом верно. Но из них вовсе не следует,
что Одоевский «придавал личностному началу
абсолютную нравственную ценность». Увлек-
шись проблемами «эстетического гуманизма»,
автор явно уходит в сторону от идеологической
сущности проблемы. Е. Л. Рудницкая утвержда-
ет, что именно человек был для Одоевского
«основополагающей ценностью», видя в князе
«продолжателя гуманистической линии разви-
тия русской мысли». Такое высказывание вполне
можно истолковать в либеральном смысле. На са-
мом деле, автору следовало заострить внимание
на бесспорно консервативной сущности пред-
ставленных ею рассуждений Одоевского 1830–
1840-х гг. Ставка на личное, необщественное
самосовершенствование, увлечение шеллингиан-
ской идеей «целостности личности» – это выбор
консерватора [28, с. 77; 41, с. 24, 39], и в этом
качестве Одоевский противостоит либералам-
западникам николаевской эпохи. Такой консер-
ватизм, понятно, был уже чужд Одоевскому-
либералу «шестидесятых годов». Круто эволю-
ционируя влево, князь ревизовал свое понима-
ние личностного начала и сущности свободы.
Вдохновленный вольной атмосферой «оттепели»
1855–1857 гг. [57, с. 13], он с удовольствием
защищал теперь личную и экономическую сво-
боду, требовал упразднения цензурного гнета,
радовался тому, что Россия «стройно дышит
вольным дыханием жизни». «Поселянин, отдох-
нувший от барщины, начинает в свободном труде
сознавать самого себя, понимать свое неведение
и необходимость из него выйти, – писал Одоев-
ский в статье “Недовольно”. – Русский человек…
невольно распахивается, … он как будто вспо-
минает залегшие в глубине души его истины…»
[36, с. 79, 81]. «Человек беспрестанно стремит-
ся сохранить свою личность», – утверждал князь
в записной книге за 1863–1864 гг., восхваляя
«гражданское стремление к индивидуальной сво-
боде» и говоря о необходимости установления
гражданского общества в России [38, л. 97, 66–
66 об.]. Присоединяясь к либералам и бичуя
славянофилов, он решительно требовал «места
для свободного действия» «одного индивидуума»
[27, с. 101; 31, л. 169]. Да, Одоевский рассуждал
в 1850–1860-е гг. о «любви к себе как к агенту Бо-
жества», стремился «реализовать христианство
в общественной жизни», «сообразить» его с «по-
литическими условиями» [38, л. 81, 242; 39, л. 6].
Но тут же подчеркивал, что именно благодаря
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христианству получили развитие «свобода и до-
стоинство человека» [38, л. 241]. Эта мысль была,
несомненно, созвучна эпохе. Неслучайно отпе-
вавший князя священник К. Озеров, выступая
на похоронах 29 февраля 1869 г., подчеркнул,
что князь «любил и уважал в человеке душу
разумную и свободную» [8, с. 5]. На место шел-
лингианской философии личности, как видим,
пришла либеральная трактовка «индивидуума».
Ничего не осталось и от внутренней свободы,
поскольку Одоевский, как апологет Судебных
уставов 20 ноября 1864 г., требовал теперь раз-
вития «общественной нравственности» в суде
присяжных [4, с. 44; 36, с. 80–81; 58, л. 19; 59,
л. 35–36 об.]. Таков результат глубокой идеологи-
ческой эволюции влево, которую Е. Л. Рудницкая
оставила без внимания.

Возвращаясь к выводам П. И. Федотовой,
напомним, что у неё, как мы помним, нет
никаких сомнений в том, что продвижение Одо-
евского влево было всего лишь восприятием
«иллюзий либерального прогрессизма». Эти ил-
люзии позитивистского толка, утверждает она,
легко сопрягались с самобытностью России, что
сближало позднего Одоевского с Н. Я. Данилев-
ским. Нисколько не эволюционируя в сторону
западничества, считает автор, князь продолжал
оставаться в 1850–1860-е гг. «славянофилом-про-
светителем». П. И. Федотова считает, что его
разногласия с А. С. Хомяковым и К. С. Ак-
саковым «были разногласиями внутри славяно-
фильской доктрины, а не вне ее» [24, с. 17–
18]. Не будем рассуждать о степени близости
позднего Одоевского и Н. Я. Данилевского –
решить эту проблему не составляет труда для
современных исследователей [60, с. 328]. Зада-
димся лишь вопросом о том, был ли совместим
представленный нами либеральный реформизм
Одоевского 1850–1860-х гг. со славянофильским
учением? Важнейшими ценностями были для
него, бесспорно, свобода личности и индиви-
дуализм, западная наука, буржуазный правовой
порядок. Этот глубинный либерализм бил в са-
мое сердце консервативной утопии славянофи-
лов. Он не вписывается в рамки славянофильской
доктрины и составляет ей очевидную оппо-
зицию. Отсюда гневное обличение Одоевским
«китайско-татарского строя», «фантасмагорий за-
костенелых патриархов» [9, с. 220; 27, с. 96,
101; 30, с. 61; 37]. Отрицать этот либерализм
значит в упор игнорировать источники. П. И. Фе-
дотова, кстати, уклоняется от анализа текстов,
где содержатся прямые оценки Одоевским сла-
вянофильского кружка (мы имеем в виду статьи
Одоевского «Стрелецкое толкование о всеобщем
растлении» (1859 г.) [27, с. 96], «Что значат
на самом деле слова: народный быт, народ-
ное бытовое воззрение, исторический народный
быт» (1860-е гг.) [27, с. 101], «Несколько роб-
ких слов в защиту русского народа» (начало

1860-х гг.) [37]). Не потому ли, что либеральная
сущность их очевидна?

Подведем итоги. Защита Одоевским общи-
ны в 1857 г. говорит об умеренном характере его
либеральной программы, показывает, что движе-
ние его к экономической свободе было задержано
необходимостью на время сохранить общину как
спасительную форму хозяйственного устройства
крестьян. Это сближало его с «охранитель-
ным» либералом Б. Н. Чичериным, но отдаляло
от К. Д. Кавелина, для которого «мир» стано-
вился теперь «весомым аргументом в пользу
построения новой историософии». Ревизуя свое
отношение к общине на рубеже 1850–1860-х гг.,
он проделывал ту же эволюцию, что и редактор
«Русского вестника» М. Н. Катков. Ратуя за бур-
жуазный принцип бессословности в земстве,
требуя даровать новым органам самоуправле-
ния свободу хозяйственной деятельности, князь,
однако, фактически вступал в борьбу с земца-
ми-либералами. Точка зрения прошедших школу
Р. Гнейста либералов М. Н. Каткова и И. С. Тур-
генева о том, что движение к парламентаризму
должно начинаться с постановки местного само-
управления, была, без всякого сомнения, чужда
ему (как и мысль о возможности введения
конституции в России вообще). С другой сторо-
ны, неуклонная либеральная последовательность
в университетском, цензурном и судебном во-
просах, симпатия к С. С. Громеке, стремление
защитить либеральные институты после наступ-
ления внутриполитической реакции в 1866 г.
свидетельствуют о том, что общий вектор идео-
логического движения Одоевского происходил,
несомненно, справа налево. Проделывая эволю-
цию влево, он был единомышленником своего
друга М. П. Погодина, который, усваивая либе-
ральную идеологию, критиковал в данные годы
консервативно настроенного П. А. Вяземского.
Эволюция эта совпала и со сдвигами в пони-
мании князем личностного начала и сущности
свободы: шеллингианство и внутренняя свобода
уступили место «общественной нравственности»
и «гражданскому стремлению к индивидуальной
свободе». Избегая крайностей левого либера-
лизма в духе А. М. Унковского, Одоевский
восхищался либерализмом правительственным,
разумным и умеренным.
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Аннотация. Статья посвящена анализу военно-политического кризиса в Таджикской ССР начала 1930-х гг., вызванного активизацией
незаконных вооруженных формирований под руководством Ибрагим-Бека. На основе архивных материалов (сводок ОГПУ, докладных
записок командования Красной армии) исследуются причины возрождения басмаческого движения после его подавления в 1920-х гг.,
тактика прорыва банд на советскую территорию весной 1931 г. и стратегия СССР по ликвидации угрозы. Особое внимание уделено соци-
ально-экономическим факторам (голод, перегибы коллективизации), использовавшимся басмачами для мобилизации недовольного
местного населения, а также комплексному подходу советской власти, сочетавшему военные операции, репрессии и экономические
меры. Подчеркивается, что победа над бандформированиями ускорила интеграцию Таджикистана в СССР, но заложила основу для
долгосрочных этнокультурных противоречий.
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Abstract. The article is devoted to the analysis of the military-political crisis in the Tajik SSR in the early 1930s, caused by the activation of illegal
armed groups led by Ibrahim Bek. Based on archival materials (OGPU reports, reports of the Red Army command), the article examines the
reasons for the revival of the Basmachi movement after its suppression in the 1920s, the tactics of the gangs’ breakthrough into Soviet territory
in the spring of 1931 and the USSR’s strategy to eliminate the threat. Particular attention is paid to the socio-economic factors (famine, excesses
of collectivization) used by the Basmachi to mobilize the dissatisfied local population, as well as the comprehensive approach of the Soviet
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А. А. Климов, Н. К. Боранбаев. Борьба с басмачами на территории Таджикской ССР в начале 1930-х гг.

Басмачество, возникшее в начале XX в.
на территории Центральноазиатского региона,
представляет собой исторический феномен, ко-
торый в современной терминологии может быть
охарактеризован как «незаконные вооруженные
формирования». Это движение сформировалось
в период Гражданской войны и становления
советской власти как реакция части местного
населения на политику централизации, антирели-
гиозные кампании и насильственную коллекти-
визацию, проводимую большевиками. Басмачи,
объединяясь в вооружённые отряды, вели пар-
тизанскую борьбу против советских органов
власти, совершали нападения на военные объ-
екты, инфраструктуру и местное население, что
позволяло официальным властям квалифициро-
вать их действия как бандитизм и терроризм.

Историография басмаческого движения до-
вольно обширна, и в первую очередь авторы об-
ратили внимание на военно-исторические труды
военачальников и командиров, непосредственно
воевавших с бандами басмачей: Д. Д. Зуев «Фер-
ганское басмачество» (1924 г.) [1], С. Н. Севрю-
гов «Красная конница в малой войне в пустынях»
(1931 г.) [2], С. П. Тимошков «Борьба с ин-
тервентами, белогвардейцами и басмачеством
в Средней Азии» (1941 г.) [3] и др. Данные
авторы привлекли множество фактических ма-
териалов для описания и анализа хода боевых
операций Красной армии. Основываясь на лич-
ном опыте, архивных и штабных документах,
военные историки попытались осмыслить также
причины и характер басмаческого движения.

Последующие исследования по истории
басмаческого движения в Центральноазиат-
ском регионе известны следующими работами:
Ю. А. Поляков, А. И. Чугунов «Конец басмаче-
ства» (1976 г.) [4]; А. И. Зевелев, Ю. А. Поляков,
А. И. Чугунов «Басмачество: возникновение,
сущность, крах» (1981 г.) [5]; Х. Ш. Иноятов «На-
роды Средней Азии в борьбе против интервентов
и внутренней контрреволюции» (1984 г.) [6] и др.

В отличие от советской историографии,
важное место занимают исторические иссле-
дования современных российских авторов, так
как после распада СССР они получили доступ
к ранее засекреченным архивным документам.
Теме басмачества посвящено множество россий-
ских научных публикаций и статей в различных
изданиях. Но наибольшее внимание изучению
вопроса посвятили такие российские историки,
как Д. В. Шевченко «Басмаческое движение.
Политические процессы и вооруженная борьба
в Средней Азии. 1917–1931 гг.» (2006 г.) [7]
и А. И. Пылев «Басмаческое движение в Средней
Азии (1918–1934). Общие черты и региональные
особенности» (2007 г.) [8].

Помимо указанных исторических работ,
имеется большое количество научной литера-
туры, в том числе в материалах периодической
печати. Этот вопрос получил новое освещение

в работах последних лет О. Б. Сайфутдинова
«Ликвидация басмачества на территории Сред-
ней Азии» (2018 г.) [9], В. А. Бармина «Причины
возникновения басмаческого движения и его со-
циальная база в оценках партийного руководства
и командования Красной армии советского Тур-
кестана (1918–1924 гг.)» (2024 г.) [10] и др.

Цель статьи – на основе оперативных сводок
ОГПУ, архивных документов РГВА и докладных
записок командования Красной армии проана-
лизировать причины нападения незаконных во-
оруженных формирований басмачей, стратегию
советского руководства по их разгрому и дол-
госрочные последствия кризиса для интеграции
Таджикистана в СССР.

К началу 1930-х гг. Таджикская Совет-
ская Социалистическая Республика, образован-
ная в 1929 г., оказалась в эпицентре остро-
го военно-политического кризиса. Возрождение
басмаческого движения, возглавленного лиде-
ром эмигрантских формирований Ибрагим-Бе-
ком, поставило под угрозу стабильность региона.
Вторжение вооруженных банд басмачей на совет-
скую территорию весной 1931 г. стало кульми-
нацией противостояния, корни которого уходили
в социально-экономические просчеты коллек-
тивизации, слабость местных органов власти
и сохранявшееся влияние традиционных клано-
вых структур.

Военные поражения и отступление басмаче-
ских формирований (незаконных вооруженных
формирований) с территории Советских рес-
публик Центральноазиатского региона за рубеж
в 1924–1928 гг., еще не означали полной лик-
видации басмаческого движения. Часть отрядов
в Среднеазиатских советских республиках ушла
в подполье, чтобы при определенных услови-
ях вновь активизироваться. После поражений,
которые понесли басмачи во второй половине
1920-х гг., центр басмачества переместился за ру-
беж (Афганистан, Иран, Китай), откуда неза-
конные вооруженные формирования совершали
нападения на советскую территорию. Только
с 3 сентября 1926 г. по 7 января 1927 г. бас-
маческие отряды и группы, сформированные
за границей, 21 раз переходили через советскую
границу [5, с. 154].

Во второй половине 1920-х гг. во всех
Центральноазиатских республиках были осу-
ществлены массовые политические и социально-
экономические мероприятия в соответствии с ре-
шениями XV съезда ВКП(б). После временных
уступок коренному мусульманскому населению
региона в начале 1920-х гг., уже в 1928 г. со-
ветское правительство начало борьбу против
исламских религиозных основ общественного
устройства и многовековых традиций народов
Центральноазиатского региона. Были конфиско-
ваны мусульманские землевладения (вакуфы),
закрывались мечети и медресе. Во всех респуб-
ликах вводился официальный запрет на свободу
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вероисповедания. Мусульманское духовенство
не только лишалось прав, против них последо-
вали репрессии. Попала под запрет и арабская
письменность, которая была заменена латини-
цей, а позже кириллицей.

Коллективизация и хлопковая кампания,
проводившаяся с 1928 г., привели к разруше-
нию традиционного уклада дехканских хозяйств.
Изъятие зерна и скота под предлогом «борьбы
с кулачеством» спровоцировало голод, особенно
в горных районах. По данным ОГПУ, к весне
1931 г. в ряде кишлаков Таджикистана дехкане
питались суррогатами из травы и коры деревьев
[11, л. 64].

Как известно, акции неповиновения в пери-
од коллективизации вспыхнули по всей стране:
в 1930 г. в СССР произошло свыше 14 тысяч
волнений, манифестаций, массовых беспоряд-
ков, бунтов, в которых приняли участие более
3 млн крестьян [12, с. 127].

Экономический кризис усугублялся культур-
ным противостоянием: запрет шариатских судов
и антирелигиозная пропаганда оттолкнули от со-
ветской власти значительную часть населения,
сохранявшего связь с духовенством и родовыми
вождями.

Лидер басмачей Ибрагим-Бек, бежавший
в Афганистан в 1926 г., сумел консолидиро-
вать эмигрантские группы. К 1930 г. под его
контролем находилось до 1,5 тыс. бойцов, бази-
ровавшихся в районах Файзабада и Кундуза.

С лета 1930 г. правительство Афганиста-
на приступило к ликвидации вооруженной силы
эмиграции, угрожавшей сепаратистскими тен-
денциями, и вступило в борьбу с Ибрагим-Беком.

Ибрагим-Бек перемещался со своими от-
рядами вдоль советской границы неоднократно
вплотную подходя к острову Урта Тугай, который
был расположен на реке Пяндж, напротив Фархо-
ра в Таджикистане.

В марте 1931 г. он делает попытку соеди-
ниться с туркменской эмиграцией и войти в более
тесный контакт с Абдурахим Ханом (Гератский
генерал-губернатор) настроенному оппозицион-
но к правительству Афганистана.

Преследуемый афганским войсками Ибра-
гим-Бек совершает рейд в Ахча, но, не найдя
поддержки со стороны Туркменского населения
и Абдурахим Хана, в конце марта 1931 г. вновь
возвращается в наиболее освоенный им район
к югу от острова Урта Тугая.

К этому времени насыщенность северных
районов Афганистана афганскими войсками до-
стигла высшего предела и создала большие
трудности к дальнейшему существованию Ибра-
гим-Бека.

В свою очередь, Ибрагим-Бек имел инфор-
мацию со стороны кулацко-байских элементов
и своего пособнического аппарата, находившего-
ся в Таджикской ССР, о наличии явно неблаго-
приятных настроений дехканства Таджикистана,

могущего поддержать его в борьбе с советской
властью. Именно в это время баи, кулаки, ишаны
в жестоких боях с советской властью вынужде-
ны были сдавать позиции за позицией. Буквально
по дням теряя свое влияние в хлопковых, наи-
более советизированных районах, они искали
опору в горных малосоветизированных районах,
продолжая настойчивую антисоветскую пропа-
ганду по всему региону, используя пережитки
феодально-родовых отношений, силу и степень
влияния духовенства, родовых вождей, имевшие
место грубейшие перегибы в практике социали-
стического строительства. Появление басмачей
на советской территории знаменовало бы новый
подъем басмаческого движения.

Например, в оперативной сводке ОГПУ
№ 261113 от 25 февраля 1931 г. указывалось, что
«перегибы при коллективизации и хлебозаготов-
ках создали почву для антисоветской агитации.
В случае прорыва Ибрагим-Бека возможен пе-
реход недовольных дехкан на его сторону» [13,
л. 49].

При этом сводки ОГПУфиксировали нехват-
ку данных о перемещениях банд. Кроме того,
совершенно неудовлетворительной была инфор-
мация об афганских правительственных войсках.
Сведения о численности и месте нахождения
отдельных банд басмачей не давали ясного
представления о фактическом положении дел.
Оперативные данные были противоречивыми
и не увязывались с обстановкой, затрудняя прак-
тические выводы.

В таком же положении, по существу, на-
ходилась информация о незаконных вооружен-
ных формированиях басмачей, действующих уже
на советской территории: сведения об их чис-
ленности раздувались, сведения о направлении
движения отличались крайней неточностью, все
вместе взятое не только затрудняло, но и делало
невозможным правильное применение советских
отрядов [13, л. 104].

Под давлением афганского правительства
Ибрагим-Бек был вынужден вновь перейти со-
ветско-афганскую границу, рассчитывая полу-
чить поддержку недовольных советской поли-
тикой дехкан. Ибрагим-Бек со своим отрядом
31 марта 1931 г. вторгся на советскую терри-
торию и начал продвигаться вглубь территории
СССР [14, с. 54].

В своей деятельности Ибрагим-Бек исполь-
зовал стратегию «двойного удара»:

1. Реэмиграция семей: 1618 семей (6580 че-
ловек) переселились в район острова Урта-Ту-
гай, освободив боевые отряды от обременения
и создав сеть поддержки внутри СССР. Семьи
перешли со своим скотом, имуществом. Вместе
с ними проникла в Таджикистан и часть басма-
чей.

2. Основная группировка (1200–1500 всад-
ников) 2 апреля 1931 г. разделилась на мелкие
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отряды, действовавшие в горных районах Джи-
ланды-Тау и Чал-Тау. Каждая банда опиралась
на родственные связи, вербуя сторонников через
местных баев и мулл. На советской территории
Ибрагим-Бек приказал своим курбаши, чтобы
они со своими отрядами выдвигались в райо-
ны расселения своих соплеменников, с целью
сгруппировать население, выступившее против
советской власти [15, с. 63].

Необходимо подчеркнуть, что реэмиграция
во всей последующей борьбе с басмачами сыгра-
ла огромную роль. Являясь вынужденным манев-
ром Ибрагим-Бека, спасавшего семьи басмачей
от истребления их афганцами, она была мас-
кировкой для басмаческих намерений, а также
возможностью переброски под видом реэми-
грантов отдельных басмачей. Освободив банды
басмачей от стариков, женщин и детей, иму-
щества и скота, реэмиграция развязала руки
Ибрагим-Беку, сняла с него заботы по окара-
уливанию и прокормлению семей, переложив
эту работу, соответственно, на советскую власть,
облегчила прорыв боевой части банды и значи-
тельно увеличила ее подвижность.

В дальнейшем передача басмаческих семей
советской власти оказалась для Ибрагим-Бека
моментом отрицательного свойства. Тяга бас-
мачей к своим семьям была огромна. ОГПУ
использовали ее крайне умело и опираясь на раз-
вертываемые боевые действия советских войск,
успешно форсировали сдачу измотанных боями
и преследованием басмачей, обещая им при сдаче
свободу и возвращение к своим семьям.

В целом противостояние с незаконными
вооруженными формированиями Ибрагим-Бека,
начавшееся с локальных прорывов на советскую
территорию, необходимо разделить на три этапа:

1) Первый этап (21 марта – 5 апреля 1931 г.):
прорыв и сосредоточение.

Характеризовался рядом последовательных
прорывов басмачей, произведенных на сравни-
тельно узком фронте в 50 км и расчлененных
по времени на 10–13 суток.

Прорвавшиеся банды приводились главаря-
ми в относительный порядок в горах Джиланды-
Тау (50 км западнее с. Куляб) и частично уже от-
сюда расходились в указанные Ибрагимом-Беком
районы боевых действий. Основная группа бас-
мачей была сосредоточена в труднодоступном
горном районе Чал-Тау, а также в малолюдных
горных кишлаках. Именно этот район послужил
для Ибрагим-Бека исходным районом всей заду-
манной им операции.

2) Второй этап (6–16 апреля 1931 г.): выход
банд Ибрагим-Бека в район действий и борьба
с ними на левобережье р. Вахш.

Данный период характеризовался выходом
и маневрированием каждой банды в опреде-
ленном районе, зависящем в основном от род-
ственных связей и происхождения ее главаря

и джигитов, пришедших с ним из Афганиста-
на. Наблюдавшиеся исключения в действиях
банд в других районах, случались лишь в силу
действий частей Красной армии, которые не про-
пускали банду в ее район или выбивали ее из
него. Например, движение банды Курт-Артыка
в Бальджуанский район и отход ее после пораже-
ния на путях к Бальджуану.

Незаконные вооруженные формирования
басмачей опирались на свои кишлаки. Райо-
ны действий являлись одновременно районами
укомплектования и снабжения. Родственные
связи использовались для агитации, вербов-
ки, укрывательства, шпионажа, дезинформации
и снабжения бандформирований всем необхо-
димым.

Политическая борьба на левобережье
р. Вахш закончилась для Ибрагим-Бека пораже-
нием, так как масштабного восстания местного
населения вызвать не удалось. К басмачам при-
соединялись десятки и сотни новых джигитов
(в том числе из бедняцко-середняцких слоев),
но основная масса населения осталась, если
не враждебной Ибрагим-Беку, то, во всяком слу-
чае, нейтральной и ожидала исхода борьбы, сама
в нее не ввязываясь. К тому же факт «нейтраль-
ности» местного населения региона объясняется
скорее неумением советских работников поднять
массы на борьбу с басмачеством, нежели сочув-
ствием с их стороны Ибрагим-Беку.

Вопрос о военной победе являлся более
спорным. Ибрагим-Беку было нанесено несколь-
ко частных поражений. Но свои основные силы,
хотя и потрепанные, он все же сохранил, нанесен-
ные потери возместил за счет местного населения
и прорвался в Локайскую долину.

3) Третий этап (апрель – май 1931 г.): борьба
с основной группировкой Ибрагима-Бека и ее по-
ражение в районе между средним течением
рек Вахш и Кафирниган, относительное зати-
шье на востоке и одновременно значительное
оживление, рост басмачества на западе (Бабатаг
и Сурхан-Дарьинская долина) и севере Таджики-
стана.

Этот этап характерен новой волной уси-
ленной деятельности незаконных вооруженных
формирований басмачей в восточных районах
и внешним затишьем в северных районах Таджи-
кистана. Одновременно происходит увеличение
количества оперирующих против бандформи-
рований советских воинских частей и, соот-
ветственно, рядом дополнительных затруднений
перед основными («кадровыми») бандами Ибра-
гим-Бека. Последние резко были стеснены в сво-
их действиях и маневре сжимающим их кольцом
воинских частей и естественной преградой рек
Вахш и Кафирниган.

Прямым следствием этих трудностей стал
распад основных банд центральной группиров-
киИбрагим-Бека, таких как отрядыАли-Мардана
Датхо, Бабаджана и других. Этот распад отчасти
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был вольным, повторявшим старый маневр само-
го Ибрагим-Бека: в трудную минуту распустить
банды, чтобы сохранить их, дать отдых людям,
а затем в нужный момент вновь собрать их под
оружие. Отчасти же он был вынужденным. Ре-
зультатом стало значительное число сдавшихся
курбашей, уход рядовых джигитов и так называ-
емых палочников по домам, а также постоянно
растущие цифры убитых и раненых басмачей.

Всего потери банд басмачей в период
с 20 марта по 14 мая 1931 г. составили 1613 чело-
век, из них: убитых 1224, захваченных в плен 75,
добровольно сдавшихся 314 человек [11, л. 71].

Для ликвидации угрозы со стороны басма-
чества советскими органами были приняты ряд
комплексных мер:

1. Командованием Красной армии была со-
здана Таджикская группа войск. Командующим
группой был назначен И. К. Грязнов, началь-
ником политотдела Г. С. Сафразбекян. К опе-
рации были привлечены части 7-й отдельной
Туркестанской кавбригады, Таджикского стрел-
кового батальона, 83-го кавполка 8-й отдельной
кавбригады, Узбекской кавбригады, Киргизско-
го кавдивизиона, 3-й Туркестанской стрелковой
дивизии, 35-й отдельный авиаотряд, саперные
подразделения, рота связи, автомобильный ба-
тальон и другие части [16, с. 139]. Кроме того,
туда же входила авиагруппа в составе: от 35 от-
дельного авиаотряда 5 самолетов Р-3 и одного
Ю-13, от 40 авиаотряда 4 самолета Р-3 и Ю-13,
от штаба бригады один Р-3 и один Ю-13, общим
количеством 10 самолетов Р-3 и 3 – Ю-13.

Район действия Таджикской группы был
разбит на два сектора – восточный и северо-за-
падный, и каждый сектор делился на три боевых
участка. Авиагруппе ставилась задача – развед-
ка, наводка своих частей, бомбежка, штурмовые
действия и связь. Кроме того, в непосредственное
распоряжение начальников секторов выделялись
одиночные самолеты.

Из боевых действий Таджикской авиагруп-
пы следует отметить два случая, характеризую-
щих работу авиации по борьбе с бандами.

Первый случай, когда обнаруженная банда
Али-Мардан-Датхо численностью 400–450 чел.
в течение 5 часов была подвергнута беспрерыв-
ному бомбометанию и преследованию штурмо-
выми действиями тремя эшелонами самолетов,
неся большие потери, банда басмачей была силь-
но деморализована и повела переговоры о сдаче.

Второй случай с бандой Кур-Артыка, кото-
рая была подвергнута бомбометанию и штур-
мовым действиям 9 самолетами. Банда, неся
значительные потери, рассыпалась, бросая седла
и вьюки, была атакована подоспевшим эскад-
роном (наведенным самолетами). Всего было
уничтожено более 100 басмачей [17, л. 26 об.].

Из боевых действий советских войск особо
отмечаются успешные действия 80-го кавале-
рийского полка, где один эскадрон в 75 сабель

действовал 24 марта 1931 г. в районе Кызыл-Ма-
зар, разбившись на две группы.

В боевом отчете указывалось, что «одна
группа в 50 сабель, при 3-х пулеметах под ко-
мандованием товарища Синельникова двинулась
в направлении Зироки (12 км к северо-востоку от
с. Куляба), где имел бой с бандой отступившую
в направлении Пушиона (14 км от с. Куляба). По-
сле чего, отряд Синельникова в районе кишлака
Ходжа Исак настиг вторично банду, в результа-
те боя банда потеряла 35 убитыми 11 винтовок
и др.» [17, л. 83].

Данные о потерях свидетельствовали, что
войска Красной армии наносили ощутимые уда-
ры по противнику, однако следует учесть разный
уровень вооружения и обеспечения (прежде все-
го боеприпасами) противоборствующих сторон.
Именно дефицит стрелкового оружия и бое-
припасов вынуждал басмачей использовать так
называемых палочников – плохо вооруженных
местных жителей из числа дехкан, примкнувших
к восстанию [18, с. 185–186].

Кроме того, необходимо отметить работу
партийных органов на местах, где проводилась
решительная борьба с проявлением трусости
отдельных красноармейцев и начальствующего
состава, критиканства, нарушения дисциплины
для усиления бдительности, поощрения смелых
и инициативных действий советских войск.

Так, согласно резолюции военно-полити-
ческого совещания группы войск о политико-
моральном состоянии частей следовало «широ-
ко развернуть партийно-политическую работу,
поставив основным условием необходимость ре-
шительной борьбы с трусостью, борьбы с контр-
революционными элементами, случаями снов
на постах и неисполнения приказаний, с поте-
рями оружия и снаряжения, великодержавным
шовинизмом, кулацкими настроениями, своевре-
менного улавливания положительных и отри-
цательных настроений, быстрого реагирования
на них и своевременности информации, акти-
визируя в этом отношении начсостав, особенно
беспартийный. Потребовать от начсостава пар-
тийцев и комсомольцев примерности в несе-
нии службы, дисциплины, смелости, инициативы
и решительности и бдительности и товарищеской
взаимовыручки в боевой обстановке. Принять
все меры к исключению возможности к смы-
канию кулацких настроений отдельных крас-
ноармейцев с антисоветскими и басмаческими
элементами (особенно в национальных частях)»
[11, л. 12].

В окончательной ликвидации басмачества
местное население сыграло исключительную
роль. Основная масса трудящихся кишлаков
региона оставалась верна советской власти и за-
няла явно враждебное положение по отношению
к басмачам. Активность трудящихся, в си-
лу недостаточности работы по их организации
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на борьбу с басмачеством, вначале была не на
должной высоте.

Поэтому во всех районах Таджикской ССР
были проведены специальные совещания по во-
просу организации борьбы с басмачеством с ши-
роким участием населения кишлаков. Для про-
ведения разъяснительной работы и организации
отрядов местной самообороны были откоманди-
рованы на места представители советской власти
начиная с секретарей райкомов и председателей
райисполкомов. Например, только по одному сек-
тору было организованно около 15 тыс. человек.
Районными комитетами партии были организо-
ваны в каждом кишлаке пятерки для борьбы
с басмачами и содействия частям Красной армии
[11, л. 24].

С организацией отрядов местной самообо-
роны доступ бандам басмачей в кишлаки за-
труднился, осложнился вопрос с получением
продовольственного фуража. Одиночные басма-
чи начали вылавливаться и доставляться в бли-
жайшие войсковые подразделения. На банды,
скрывающиеся в горах, устраивались форменные
облавы с участиемместныхжителей. Случаи уча-
стия в розыске банд 2500–3000 человек местных
жителей были частыми явлениями.

Районы, где предполагалось нахождение той
или иной банды, оцеплялись и тщательно осмат-
ривались. Не оставалось таких уголков, где
басмачам можно было укрыться и остаться неза-
меченными. Например, при обследовании горы
Джиланы-Тау шестеро басмачей, не пожелав-
ших сдаться, были убиты отрядом самооборо-
ны. Бандит Курартык, бывший глава крупного
бандформирования, в течение нескольких дней
преследовался и, в конце концов, вынужден был
сдаться [11, л. 51].

В связи с усилением военного нажима
на банды, улучшением участия местных граж-
данских органов в деле борьбы с басмачеством
и ростом активности населения против банд,
во второй половине мая 1931 г. басмачество резко
пошло на убыль, разбившись на мелкие группы,
ушло в труднопроходимые места региона.

Таким образом, к маю 1931 г. основные
силы Ибрагим-Бека были разгромлены, однако
некоторые локальные банды басмачей сохра-
няли активность в Сурхан-Дарьинской долине
и Бабатаге.

Подавление сопротивления незаконных во-
оруженных формирований на территории Та-
джикской ССР в начале 1930-х гг. стало для
руководства СССР уроком, продемонстрировав-
шим необходимость комплексного подхода к ин-
теграции национальных окраин. Однако методы,
применявшиеся в ходе этой борьбы, заложили
основу для будущих противоречий, связанных
с игнорированием культурно-религиозной специ-
фики региона.

В происходящей борьбе с басмачами харак-
терным являлось резкое отставание политико-

экономических мероприятий от военных. Со-
здавалось положение, при котором лишь при-
сутствие и боевые действия воинских частей
Красной армии сдерживали новые выступления
басмачей.

С разгромом банд Ибрагим-Бека был ликви-
дирован очередной очаг незаконных вооружен-
ныхформирований наюгеЦентральноазиатского
региона и басмачество фактически прекратило
здесь свое существование.

После 1931 г. границу СССР время от вре-
мени пересекали лишь малочисленные группы
басмачей. Отдельные бои басмачей с воински-
ми частями пограничных войск продолжались
до конца 1930-х гг., но они не могли повлиять
на ситуацию в Центральноазиатском регионе.
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1966 г. стал для Польши временем двух
больших юбилеев, соперничавших между со-
бой по масштабности празднований. Первым
из них был тысячелетний юбилей Крещения
Польши, произошедшего при князе Мешко I
из династии Пястов в 966 г. В конце 1950-х гг.
Католическая церковь в Польше, возглавляемая
примасом кардиналом Стефаном Вышиньским,

начала подготовку к празднованию Тысячелетия
Крещения.

В период социализма в этой стране Ка-
толическая церковь оставалась единственным
крупным общественным институтом, неподкон-
трольным государственной власти, и скрыто,
а зачастую и открыто нелояльной политической
силой [1, с. 136–146]. Сам примас (предстоятель
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Католической церкви в стране) С. Вышиньский
в 1953–56 гг. находился в заключении и был осво-
божден только после прихода к властиВ. Гомулки
и общей либерализации режима в 1956 г.

В силу высокой религиозности населения
и популярности Церкви государственные и пар-
тийные власти ПНР не могли открыто запретить
праздновать Тысячелетие КрещенияПольши. По-
этому было решено организовать конкуриру-
ющее празднество, посвященное тысячелетию
Польского государства – ведь историческое упо-
минание о крещении Польши было одновре-
менно и первым упоминанием о Польше как
государстве. Строились памятники Тысячеле-
тию, юбилею посвящались вновь создаваемые
архитектурные сооружения, в частности реализо-
вывалась программа по постройке тысячи школ
к тысячелетию государства. Апофеозом празд-
нования стал проведённый 22 июля 1966 г.
масштабный парад, представивший польских во-
инов из всех исторических эпох с X по XX в.
и десятки единиц военной техники. Праздно-
вали Тысячелетие и академические учреждения
Польши.

Разумеется, Академия наук Советского Сою-
за также присоединилась к празднованию юби-
лея государственности дружественной социали-
стической страны.

Основной исторической темой, призванной
сплотить народы Советского Союза и Польской
Народной Республики, была избрана проблема-
тика связей польских и российских революцио-
неров в XIX в. и начале XX в.

Разумеется, тема польских восстаний – близ-
кая к теме связей между польскими и россий-
скими революционерами, но в то же время –
противоречивая и сложная с политической точки
зрения – не могла быть обойдена внимани-
ем исследователей. За период разделов Польши
с 1772 по 1918 г. поляки трижды восставали
против российской власти. Первым восстани-
ем ещё в независимой Речи Посполитой было
восстание Т. Костюшко против второго раздела
Польши в 1794 г. [2, с. 289–293], затем, уже по-
сле Наполеоновских войн, случилось Ноябрьское
восстание 1830–1831 гг., охватившее все Царство
Польское, Литву, Волынь и Белоруссию [3] и, на-
конец, в 1863–1864 гг. Царство Польское, Литву
и Белоруссию потрясло так называемое Январ-
ское восстание [2, с. 321–351].

Тема репрезентации восстаний в историо-
графии и исторической памяти к настоящему
времени уже неоднократно освещалась разными
исследователями. Тем не менее, говоря о вос-
стании 1794 г. и предшествовавшем ему втором
разделе Польши, польский историк Л. Кондзеля
в 1999 г. отметил, что тематика второго раздела
в целом остаётся недоисследованной и слабо рас-
крытой в современной историографии [4].

Исследователи А. А. Крих и С. А. Мули-
на в статье «“Польша держится беспорядком”:

образ Речи Посполитой эпохи разделов в отече-
ственных учебниках истории XX–XXI вв.» [5]
осветили тему репрезентации в том числе и вос-
стания Т. Костюшко в советских учебниках
истории.

Историография и историческая память о вос-
стании 1830–1831 гг. в советский период поль-
зовалась меньшим вниманием исследователей.
В качестве примера одной из немногочислен-
ных работ на данную тему можно назвать статью
И. П.Юшкова «Польское восстание 1830–1831 гг.
в дореволюционной и советской историогра-
фии» [6].

Современные исследователи сделали боль-
ший акцент на изучении политики историче-
ской памяти в отношении данного события.
Так, в частности, в сборнике «Польское Январ-
ское восстание 1863 года: Исторические судьбы
России и Польши», вышедшем в 2014 г., бы-
ло опубликовано сразу несколько работ. Среди
них – статья О. С. Каштановой «Восстание
1863 г. в российской историографии и публи-
цистике» [7], в которой автор рассматривает
ключевые исследования по данной тематике, на-
писанные в дореволюционное и советское время.
Л. Е. Горизонтов в работе «Январское восста-
ние в нарративах истории России» [8] представил
общий обзор взглядов на Январское восстание,
бытовавших в российской общественной мысли
последней трети XIX в., и их отражение в более
поздней историографии и публицистике. Поль-
ский историк М. Кулик в статье «Проблемы
военной истории Январского восстания 1863 г.
в польской и российской историографии» [9]
предоставил обзор историографии военных ас-
пектов истории событий 1863 г. Л. С. Лыкошина
в статье «150-летие Январского восстания в свете
исторической политики современной Польши»
[10] рассмотрела политику памяти современной,
постсоциалистическойПольши в отношении вос-
стания 1863–1864 гг.

В данной работе, опираясь на неопубли-
кованные архивные материалы, мы рассмотрим
особенности празднования Тысячелетия польско-
го государства в Академии наук СССР. Как
отмечает немецкий теоретик исследований исто-
рической памяти А. Ассман, подобные праздно-
вания, наряду с текстами, картинами, скульптура-
ми и памятниками являются одними из носителей
культурной памяти, т. е. долговременной соци-
альной памяти, укорененной в культуре общества
и предназначенной для передачи памяти из поко-
ления в поколение [11, с. 231].

В Институте славяноведения и балканисти-
ки АН СССР с 4 по 8 октября 1966 г. был
проведён научный симпозиум «Революционные
связи народов СССР и Польши в XIX – нача-
ле XX века» [12]. Затем была проведена научная
сессия, посвященная юбилеюПольского государ-
ства [13].
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На симпозиуме первым выступил с об-
щим обзором проблем истории русско-польских
революционных связей главный советский спе-
циалист по данной теме И. С. Миллер [12, л. 2],
затем историографический обзор представил спе-
циалист по польским восстаниям В. А. Дья-
ков [14]. Далее на симпозиуме с тематическими
докладами выступили такие известные историки,
как специалист по истории польского рабочего
движения А. Я. Манусевич, исследователи поль-
ской истории XIX–XX вв. П. Н. Ольшанский
и Н. П. Митина, советские полонисты, среди
которых были как ученые Инслава, так и предста-
вители других организаций, например научный
сотрудник Центрального партийного архива Ин-
ститута марксизма-ленинизма Р. А. Ермолаева
[12, л. 2]. Выступали ученые и из других городов
Советского Союза, в том числе из Белорусской,
Литовской и Украинской ССР, чья региональная
история имела прямое отношение к обсуждае-
мым вопросам, а также польские историки [12.
л. 68].

И. С. Миллер отметил, что польско-русские
революционные связи не имеют аналогов в исто-
рии подобных связей народов России по глубине
и продолжительности, а польское и русское рево-
люционное движение были взаимозависимыми
и фактически едиными. С его точки зрения
польское освободительное движение имело ги-
гантское значение для русской революционной
демократии, и симпозиум помог ярче осветить
это [12, л. 69].

Польский историк С. Кеневич, специалист
по истории Польши XIX в., начинавший свою ка-
рьеру ещё в межвоенной Польше, занимавшийся
польским национальным движением в Гали-
ции [15] и спустя несколько лет выпустивший
книги об истории Польши эпохи разделов [16]
и восстании 1863–1864 гг. [17], занял более скеп-
тическую позицию.

Он подверг несколько идеализированное
представление о сотрудничестве русских и поль-
ских революционеров мягкой критике. Он отме-
тил, что всё-таки невозможно отрицать очевид-
ные трудности, имевшиеся на пути объединения
общероссийского и польского революционного
движений. Прежде всего это несовпадение эта-
пов их наибольшей активности, кроме того, как
подчеркнул C. Кеневич, значительную роль сыг-
рало и то, что польское движение настаивало
на возрождении Речи Посполитой в границах
1772 г. (т. е. с Белоруссией, Литвой и большей
частью Правобережной Украины) [12, л. 76].

Доцент Кировского пединститута В. И. Фо-
менкова и сотрудник Института славяноведения
и балканистики П. Н. Ольшанский отметили,
что в современной им советской историографии
доминирует идея о русско-польском революци-
онном союзе, заключенном в 1820-е гг., призна-
вая, что остаются и критические мнения о том,

существовал ли он вообще [12, л. 78]. Ленинград-
ский ученый С. С. Ланда, развивая данную тему,
рассказал о необходимости дальнейшего иссле-
дования дворянской революционности, в том
числе роли социальных и национальных мотивов
дворян-революционеров [12, л. 79].

СотрудникИнслава, видный советский поло-
нист И. М. Белявская [18], выступила с критикой
традиционного советского представления о вос-
стании 1863–1864 гг. в Литве и Белоруссии как
о крестьянском. Она настаивала, что это было
«восстание против национального угнетения»,
т. е. прежде всего – преследующее национальные
цели движение, а роль крестьянского элемента
в восстании была незначительной. С ней по-
лемизировала З. Я. Тальвирская, ссылавшаяся
на пропагандистскую работу в крестьянской сре-
де революционной интеллигенции Литвы и Бело-
руссии [12, л. 80–81].

Исследователи В. Е. Фильгус и О. П. Мо-
розова выступали с докладами о тесном сотруд-
ничестве русских и польских революционеров
в ссылке [12, л. 82]. О. П. Морозова в качестве
примера сотрудничества польских и русских ре-
волюционеров рассказала о польском повстанце
Б. Шварце, который выступал за сотрудничество
русского и польского революционных движений.

Затем участники симпозиума В. Б. Рож-
новский и Т. Г. Снытко перешли к дискуссии
о роли старого революционно-демократического
польского движения в формировании польского
социализма последней трети XIX в. В. Б. Рожнов-
ский настаивал на прямом преемстве, в то время
как Т. Г. Снытко предлагал более сложную схему,
в которой влияние старых польских революцио-
неров на новый польский социализм было лишь
частичным. Тезисы Т. Г. Снытко были поддер-
жаны польскими историками Л. Базилевичем
и Я. Канцевичем [12, л. 82–83].

Я. Канцевич, в отличие от многих кол-
лег, не был ученым, получившим образование
в старой Польше. Он, как сын активистки Ко-
минтерна, жил с 1930 г. в СССР, окончил истфак
МГУ, отсидел 5 лет в сталинских лагерях и толь-
ко в 1945 г. вернулся в Польшу. Его темой была
история польского рабочего движения [19].

В своём докладе он подчеркнул, что в соци-
алистическом революционном движении участ-
вовали не только представители Социал-демо-
кратии Королевства Польского и Литвы, но и
представители левой фракции Польской Социа-
листической партии (ППС) [12, л. 87].

На симпозиуме были представлены доклады
по частным аспектам сотрудничества польских
революционеров с белорусскими [12, л. 86]
и украинскими [12, л. 89] движениями и отме-
чено, что данная тема в целом остаётся недоис-
следованной [12, л. 79]. Недостаточно изученной
оказалась и позиция ППС в отношении связей
с русскими революционерами [12, л. 90].
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Участники симпозиума признали его успеш-
ным, по итогам научной встречи было решено
издать сборник, было также внесено предложе-
ние издать собрание документов по теме русско-
польских революционных связей [12, л. 91].

Через две недели после открытия симпози-
ума, 18 октября 1966 г., в Отделении истории
АН СССР началась научная сессия, посвященная
Тысячелетию Польши. Участие в ней приняли
Президент АН СССР академик М. В. Келдыш,
Маршал Советского Союза И. С. Конев, дирек-
тор Института марксизма-ленинизма академик
П. Н. Поспелов и министр высшего образова-
ния ПНР академик Генрик Яблоньский [13, л. 1].
Выступили в ней и ведущие ученые Институ-
та Славяноведения и Балканистики, такие как
И. С. Миллер и А. Я. Манусевич.

Открывавший сессию академик М. В. Кел-
дыш [13, л. 1] в своем вступительном слове
упомянул в позитивном ключе польских револю-
ционеров – участника восстания 1863–1864 гг.
и Парижской Коммуны Я. Домбровского и вид-
ного деятеля марксистской Социал-демократии
Королевства Польского и Литвы, основателя
ВЧК Ф. Дзержинского – как символов содру-
жества польских и российских революционеров
[13, л. 3]. Также он подчеркнул, что в истории
освободительного движения двух народов рус-
ско-польские революционные связи занимают
особое место: «Первые русские революционе-
ры-декабристы провозгласили в качестве одного
из своих основных требований независимость
Польши. Это требование, вошедшее в проект кон-
ституции, разработанный Южным обществом,
в пестелевскую “Русскую правду”, явилось проч-
ной основой для совместной борьбы русских
и польских революционеров за свободу и неза-
висимость, против общего врага – царизма»
[13, л. 4].

Выступавший далее историк культуры
И. Ф. Бэлза заявил, что даже восстание 1830–
1831 гг. не прервало дружбы между поляками
и русскими и «передовая польская обществен-
ность всегда различала Россию Николая I
и Россию Пушкина» [13, л. 92].

Делая выводы об итогах мероприятий и осо-
бенностях репрезентации истории польских вос-
станий вюбилейных научных мероприятиях, сто-
ит отметить, что советские историки в большей
степени были склонны преуменьшать значение
национального фактора в польских восстаниях,
делая упор прежде всего на тот факт, что вос-
стания имели классовую природу. Выдвигалась
теория о русско-польском революционном союзе
между декабристами и польскими революционе-
рами, а также и о прямой преемственности меж-
ду польской социал-демократией конца XIX в.
и польскими повстанцами середины века. Поль-
ские историки, такие как С. Кеневич, напротив,
более стремились рассматривать восстания имен-
но как этнополитический конфликт. Во многом

это можно было бы связать с тем, что они начина-
ли свою карьеру во Второй Речи Посполитой, и,
следовательно, сформировавшись как исследова-
тели ещё в те времена, были менее подвержены
влиянию советской государственной идеологии.
Однако даже выпускник первого набора истфака
МГУ, ставший историком в СССР и уже соци-
алистической Польше, Я. Канцевич был более
склонен к этой концепции и поддерживал до-
минирующие в польской науке представления.
В то же время лишь меньшинство их советских
коллег (таких как И. М. Белявская) поддер-
живали эту доминирующую в польской науке
концепцию.

Можно сделать вывод о том, что для совет-
ской стороны в целом было важно выстроить
непротиворечивый нарратив, в котором поль-
ские и российские революционеры были частью
единого революционного движения, нацеленно-
го, прежде всего, на реализацию классовых
задач, на борьбу за права трудящихся. Факты,
свидетельствовавшие об обратном, о том, что
польское революционное движение стремилось
прежде всего к достижению собственных це-
лей в виде воссоздания польского государства,
а также факты о том, что повстанцы были всё-
таки националистами, не были приоритетны для
официального нарратива. В куда большей сте-
пени говорилось об общих чертах у польского
и российского движений, а не о различиях меж-
ду ними.

Доминировавшая среди советских истори-
ков на юбилейных научных мероприятиях точка
зрения была очередным примером того, как
в советской историографиимеждународных име-
жэтнических отношений традиционно игнориро-
вался вопрос о национальных интересах России,
в отличие от национальных интересов других
стран, особенно ситуативно дружественных.

Следствием классового подхода, а также
желания представить в более выгодном свете
историю дружественных государств и народов
было то, что польское национальное движение
интерпретировалось как безусловно прогрессив-
ное и имеющее в первую очередь классовую
природу, в то время как действия русского
правительства и русской армии критиковались,
описываясь исключительно как реакционная по-
литика национального и классового угнетения.

Вместе с тем нельзя утверждать, что не гово-
рилось о националистическом акценте во взгля-
дах и деятельности польских революционеров –
это отмечали такие исследователи, как И. М. Бе-
лявская. О том, что в советской историографии
остаются критики теории русско-польского рево-
люционного союза, говорили В. И. Фоменкова
и П. Н. Ольшанский.

Более критический взгляд на историю поль-
ских восстаний, по нашему мнению, до сих
пор недостаточно представлен в отечественной
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историографии, и данное упущение требует кор-
ректировки в работах современных российских
историков.
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Одним из наиболее часто упоминаемых в «Истории» Геродота
географических объектов, без сомнения, является остров Самос. Хотя
Геродот родился в Галикарнасе, многие ученые полагают, что значи-
тельную часть жизни он провёл на Самосе. Впрочем, этот вопрос все
еще остается дискуссионным [1, p. 395]. Но одно ясно точно: Геродот
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побывал на острове и прекрасно знал мест-
ные реалии. Об этом свидетельствуют частые
упоминания Самоса в его знаменитой «Исто-
рии». Порой кажется, что автор даже испытывает
особую симпатию к островитянам [2, с. 465],
а некоторые упоминания выглядят порой даже
избыточными.

Отсюда возникает вопрос: почему Герод-
от так много писал о Самосе? Связано ли это
исключительно с личными чувствами и опы-
том автора? Насколько он вообще объективен
в описании острова или порой сознательно пре-
небрегает объективностью ради эмоционального
акцента? Какую роль Самос в целом играет в об-
щем повествовании Геродота? Все эти вопросы
не раз поднимались в литературе [1, p. 397–399;
3, p. 40–45; 4, p. 80–82; 5, p. 3–5].

Одним из значимых моментов, связанных
с Самосом в «Истории» Геродота, является упо-
минание находящегося на острове храма богини
Геры. Этот храм упоминается автором несколь-
ко раз, иногда такое упоминание сопровождается
нотками восхищения. Особое внимание уделяет-
ся богатствам, хранящимся в виде жертвенных
даров внутри святилища.

Первое упоминание храма Геры в тексте
весьма лаконично [6, с. 127] (Hdt., Hist. II.148).
Описывая знаменитый лабиринт неподалёку
от египетского города Хавара, Геродот подчёрки-
вает грандиозность постройки, отмечая: «Ведь
если бы собрать все стены и великие соору-
жения, воздвигнутые эллинами, то, в общем,
оказалось бы, что на них затрачено меньше
труда и денежных средств, чем на один этот
лабиринт» [6, с. 127] (Hdt., Hist. II.148). Среди
выдающихся греческих построек, все же усту-
пающих этому сооружению, Геродот выделяет
два храма: эфесский и самосский [6, с. 127]
(Hdt., Hist. II.148). Это упоминание наглядно
демонстрирует уверенность Геродота в величии
самосской архитектуры. Тот факт, что он считал
её способной укрепить престиж греков перед ли-
цом чужеземцев, подчеркивает сильное влияние,
которое оказали на него памятники Самоса.

Во второй раз Геродот восторгался храмом
Геры уже в третьей книге, называя его «величай-
шим из известных нам храмов». Он добавляет,
что этот храм входит в тройку крупнейших ар-
хитектурных объектов во всей Элладе [6, с. 157]
(Hdt., Hist. III.60).

Такая оценка вызывает ряд сомнений. Ар-
хеологические исследования подтверждают, что
храм действительно отличался впечатляющими
размерами и роскошью отделки. Вместе с тем
сооружение неоднократно подвергалось разру-
шению и реконструкции, и, судя по всему,
версия храма, которую мог видеть Геродот, была
третьей по счёту, и она так и осталась неза-
вершённой [7, p. 507]. Максимум, что успели
построить, – это фасад, выходящий на священ-

ную дорогу, и произошло это уже после визита
Геродота [8, p. 391].

Поскольку земля на месте храма была мяг-
кой и болотистой, сооружение не смогло вы-
держать собственную массу и было разобрано.
Таким образом, Геродоту довелось увидеть храм
в процессе строительства, а никак не в завер-
шённым виде. Почему же он предпочёл обойти
стороной этот нюанс, остаётся загадкой.

При этом Геродот прекрасно информиро-
ван о происхождении ряда ценных предметов,
хранящихся в храме Геры. Особенно ярко ис-
торик рассказывает о гигантской медной чаше
объемом в 300 амфор, преподнесенной жителя-
ми Самоса богине. Чаша поражала размерами
и искусством исполнения – вся ее поверхность
была покрыта изысканным орнаментом [6, с. 32]
(Hdt., Hist. I.70). Однако обстоятельства появле-
ния на Самосе столь ценного предмета также
вызывают интерес.

Геродот приводит несколько версий произо-
шедшего. По утверждениям лакедемонян, чаша
изначально предназначалась в дар царю Лидии
Крезу, но, когда корабль проходил мимо Самоса,
местные жители, узнав о ценности груза, напали
на суда лакедемонян и захватили чашу.

Со слов самосцев, лакедемоняне узнали
по пути, что Сарды захвачены персами, и при-
няли решение продать чашу на Самосе, где
местные жители, выкупив её, посвятили храму
Геры [6, с. 32] (Hdt., Hist. I.70).

Помимо медной чаши, Геродот также упо-
минает панцирь, полученный лакедемонянами
в дар от египетского царя Амасиса. По утвержде-
нию лакедемонян, этот панцирь был похищен
самосцами ещё раньше, чем чаша. Описание
самого панциря отличается невероятной точно-
стью: Геродот подчёркивает, что это льняной
панцирь, покрытый многочисленными изобра-
жениями, инкрустированный золотом и укра-
шенный хлопковой бахромой. Особенное восхи-
щение автора вызывают нити панциря, каждая
из которых, несмотря на свою тонкость, состояла
ровно из 360 отдельных волокон [6, с. 153] (Hdt.,
Hist. III.47). Что касается дальнейшей судьбы
панциря, то здесь возникает неопределённость.
Вполне вероятно, что он также стал одним из во-
тивных даров в храм Геры.

Этот сюжет ярко иллюстрирует уровень
осведомленности Геродота о событиях, проис-
ходящих на Самосе [4, p. 84]. Автор приводит
различные версии одного события и даёт крайне
точное описание внешности ценных объектов,
попавших на остров. Читатель может предполо-
жить, что Геродот имел личный опыт наблюде-
ния над этими реликвиями или контактировал
с людьми, непосредственно присматривающими
за ними.

Однако внимательное изучение приводимых
сведений порождает определённые сомнения.
К примеру, Геродот исчисляет объём знаменитой
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чаши в 300 амфор. Учитывая стандартный объём
древнегреческой амфоры примерно в 40 литров
[9, с. 108], получается, что лакедемоняне везли
в дар Крезу целую цистерну вместимостью в две-
надцать тонн. Такая информация кажется скорее
фантастичной, нежели реальной.

К тому же чрезмерная детализация, кра-
сочность описаний и мифологический ореол
вокруг упоминаемых священных даров наводят
на мысль, что Геродот нередко пересказывал
услышанные рассказы, существенно их преуве-
личивая или вовсе позволяя себе художествен-
ную фантазию.

Несмотря на наличие очевидных несоответ-
ствий, автор явно выражает симпатию к самос-
цам. В частности, рассказывая историю о дарах
для царя Креза, Геродот, больше доверяя версии
самосцев, резюмирует: «Возможно также, что
люди, действительно продавшие чашу, по при-
бытии в Спарту объявили там, что их ограбили
самосцы» [6, с. 32] (Hdt., Hist. I.70).

Подобный сюжет наблюдается и в описа-
нии истории лидийских царей в первой книге.
Геродот рассказывает о великолепных дарах, от-
правленных в храм Дельф Гигесом, Алиаттом
и Крезом, выделяя среди них два кратера – зо-
лотой и серебряный [6, с. 25] (Hdt., Hist. I.51).

Золотой кратер был помещён в хранилище
храма города Клазомены, тогда как серебряный
располагался в самом дельфийском святилище
и использовался во время церемоний праздника
Феофании. Геродот особо отмечал, что серебря-
ный кратер был выполнен известным мастером
Феодором из Самоса, который стал единствен-
ным ремесленником, на которого он специально
указал. Автор выражает свое уважение к ре-
месленному искусству самосцев, так преподнося
информацию об авторстве работы: «Как утвер-
ждают в Дельфах, чаша эта – изделие Феодора
из Самоса. И я тоже так думаю, так как она, ви-
димо, на редкость чудесной работы» [6, с. 25]
(Hdt., Hist. I.51). Геродот указывает, что сам факт
производства чаши самосцем – уже показатель
ее качества.

Рассматриваемый фрагмент вновь ставит
перед нами проблему объёма серебряного крате-
ра. Геродот утверждает, что она «…вмещает…
600 амфор» [6, с. 25] (Hdt., Hist. I.51). Даже ес-
ли брать за единицу измерения одной амфоры
не указанные выше 40 литров, а значитель-
но меньший объем, например 20 литров (все-
таки амфора – довольно условная единица из-
мерения), то получается, что серебряная чаша
имела совершенно фантастический и нереаль-
ный объем.

Ещё более фантастичным выглядит рас-
сказ Геродота о правителе Самоса Поликрате.
Автор повествует о том, как египетский царь
Амасис, внимательно наблюдавший за успеха-
ми Поликрата, искренне предупреждал его, что

непомерная удача неизбежно обернётся несча-
стьем, если незамедлительно не принести добро-
вольную жертву, расставшись с самым дорогим
имуществом [6, с. 151] (Hdt., Hist. III.40). По-
ликрат, как сообщается, прислушался к совету
и распорядился отплыть на корабле подальше
в открытое море, где сбросил в воду свой лю-
бимый перстень, рассчитывая навсегда с ним
распрощаться. Несколько дней спустя местный
рыбак поймал крупную красивую рыбу и препод-
нёс её Поликрату. Во время приготовления рыбы
повара обнаружили внутри неё потерянный пер-
стень с личной печатью правителя. Узнав об этом
событии, Поликрат сообщил обо всём Амасису,
после чего последний разорвал союз с Поли-
кратом, опасаясь стать невольным свидетелем
неизбежного падения друга, ведь божественная
сила помешала Поликрату освободиться от роко-
вого кольца [6, с. 152] (Hdt., Hist. III.42).

Какие же выводы можно извлечь из рассмот-
ренного эпизода? Прежде всего, история с перст-
нем представляется целиком литературным вы-
мыслом, создающим яркий образ главного героя,
отчаянно сражающегося с неумолимой судь-
бой, подобно трагедии Софокла «Царь Эдип».
Несмотря на всю её выразительность, абсолют-
ная мифологичность сюжета предполагает, что
подобные рассказы могли восприниматься даже
современными слушателями как чрезмерно ги-
перболизированные.

Важно подчеркнуть, что, хотя сюжет обла-
дает существенными признаками литературного
вымысла, Геродот не пытается эксплуатировать
его для придания фигуре Поликрата положитель-
ного облика. Скорее напротив, он сознательно
формирует образ тирана, далекий от похвалы
и одобрения. Один из примеров негативного
освещения можно увидеть в следующем выска-
зывании: «Поликрат разорял без разбора земли
друзей и врагов. Ведь лучше, говорил он, за-
служить благодарность друга, возвратив ему
захваченные земли, чем вообще ничего не отни-
мать у него» [6, с. 151] (Hdt., Hist. III.39). Такое
поведение заставляет усомниться в надежно-
сти Поликрата, как союзника. Дополнительное
подтверждение негативной характеристики мож-
но найти в дальнейшем эпизоде, где Поликрат
публично объявляет о готовности поддержать
персов в военном противостоянии против сво-
его недавнего друга Амасиса [6, с. 152] (Hdt.,
Hist. III.44).

Второй значимый вопрос, возникающий при
изучении данного материала, заключается в при-
чинах вступления Амасиса в союз с Поликратом,
известным своими грабежами союзников ничуть
не реже, чем противников. Историю их друже-
ственных связей и последующего прекращения
сотрудничества, обусловленного нежеланием ви-
деть падение друга, сложно принять всерьез, по-
скольку она вызывает немало сомнений и остав-
ляет множество открытых вопросов.
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Объяснения на этот счет могут быть таковы:
возможно, Поликрат не являлся столь одиозной
фигурой, какой его представил Геродот, а про-
являл себя как надежный союзник, что стало
причиной искренних тревог Амасиса. Хотя, бо-
лее вероятно, разрыв договора между Самосом
и Египтом произошел совсем по другим при-
чинам. С политической точки зрения гораздо
логичнее представить, что сам Поликрат решил
прекратить сотрудничество, поскольку успехи
кампании Камбиза снизили стратегическое зна-
чение египтян как союзников, либо Амасис
осознанно прекратил союзнические отношения,
понимая, что подобный партнер станет источни-
ком больших проблем, чем пользы [10, p. 14].

Раскрывая обстоятельства гибели Поликра-
та, Геродот продолжает придерживаться крити-
ческого тона в отношении тирана [6, с. 175–176]
(Hdt., Hist. III.120–125). Рассказчик представляет
Поликрата как алчного и своевольного пра-
вителя, пренебрегающего любыми знамениями
и предупреждениями, когда дело касается ма-
териальной выгоды. Сообщается, что Поликрат
не совершал никаких злодеяний против сатрапа
Сард Орета, назначенного Киром, однако Орет
испытывал чувство зависти и стремился уни-
чтожить соперника. Геродот объясняет причины
вражды тем, что перс Митробат высмеял Оре-
та за неспособность покорить Самос, в то время
как Поликрат сумел захватить власть на острове
силами всего пятнадцати гоплитов. Дополни-
тельно предлагается вторая версия конфликта,
согласно которой Поликрат проявил грубость
в обращении с послом Орета [6, с. 175] (Hdt.,
Hist. III.120–121).

Далее Орет отправляет второе посольство,
предлагая Поликрату огромные суммы золо-
та и серебра. Послы уверяют, что благодаря
этим средствам Поликрат сможет укрепить свою
власть и добиться полного морского господства
во всей Ионии. Они предлагают Поликрату при-
ехать в Магнесию и забрать золото, говоря при
этом, что Орет якобы хочет спрятаться от гнева
Камбиза и получить безопасное укрытие на Са-
мосе [6, с. 175–176] (Hdt., Hist. III.122).

Поликрат восторженно принял предложение
Орета, пренебрегая предупреждениями совет-
ников и тревожным сном собственной дочери.
Следуя призыву, он отправляется в Магнесию,
где его пленят и казнят столь жестоко, что
Геродот отказывается описывать детали казни
[6, с. 176] (Hdt., Hist. III.123–125).

Вся история Поликрата, созданная Герод-
отом, воспринимается скорее как литературная
трагедия, нежели документальная хроника жиз-
ни реального политика. Создается ощущение,
что автор целенаправленно создает образ «фа-
ворита судьбы», неоднократно подчёркивая бо-
гатство, амбиции и стремление к власти тирана.
Итогом становится гибель героя, проигнориро-

вавшего знаки судьбы и предсказания окружаю-
щих.

Этот пассаж резко контрастирует с общим
отношением Геродота к населениюСамоса и ост-
рову в целом, которым он обычно сочувствует
и хвалит за проявленные добродетели. Образ По-
ликрата выступает своеобразным нравственным
уроком, демонстрирующим последствия высоко-
мерия и неверия в предостережения.

Возникают серьёзные сомнения в объектив-
ности Геродота при освещении раздела о По-
ликрате. Если предыдущие фрагменты зачастую
выглядели реалистичными, небольшие вопро-
сы вызывали лишь отдельные детали, то здесь
каждое сообщение вызывает недоумение. Так,
например, не совсем понятна история дружбы
с Амасисом, мотивы разрыва союза, несвой-
ственное поведение Поликрата, готового риск-
нуть жизнью ради наживы, хотя сам Геродот
признает, что Поликрат был очень богат и усту-
пал лишь сиракузским тиранам [6, с. 176] (Hdt.,
Hist. III.125).

Современные исследования подтверждают
богатство полиса Самос, но археологические
данные показывают, что оно было значительно
скромнее, чем его изображал Геродот, стремя-
щийся создать мощнейший драматургический
эффект, подчеркнув крайнюю дерзость и бес-
славный финал персонажа [7, p. 505–509; 11,
S. 57–62; 12, S. 84–88] [13, с. 160].

Таким образом, история Поликрата у Ге-
родота выстраивается по канонам классической
античной драмы, где герой достигает высот,
сталкивается с враждебными знамениями, пыта-
ясь обмануть судьбу, и в конце концов гибнет,
предавшись собственным страстям и заблужде-
ниям.

Переходя к более простым сюжетам, хочется
упомянуть один эпизод, отлично характеризую-
щий взгляд Геродота на самосцев. Речь пойдет
об осаде Самоса лакедемонянами. В ходе повест-
вования Геродот ненадолго отвлекается, чтобы
рассказать о героизме двух спартанцев – Архия
и Ликопа, сумевших проникнуть внутрь оса-
жденного города, но вскоре погибших в нерав-
ном сражении [6, с. 155–156] (Hdt., Hist. III.55).

Интерес здесь представляют не столько ге-
рои-спартанцы, сколько реакция на поведение
самосцев. Большая часть данного раздела посвя-
щена поведению самосцев, достойно захоронив-
ших обоих воинов и устроивших торжественные
похороны. Вот как комментирует это Геродот:
«С внуком этого Архия, сыном Самия (его так-
же звали Архием), я сам познакомился в Питане,
спартанском округе, откуда он был родом. Он го-
ворил о самосцах с бо́льшим уважением, чем обо
всех прочих чужеземцах. Его отец получил имя
Самия, потому что дед нашел на Самосе доблест-
ную смерть. По его словам, он уважает самосцев
за то, что те похоронили его деда и воздвигли ему
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памятник за счет города» [6, с. 155–156] (Hdt.,
Hist. III.55).

Складывается впечатление, что основной
замысел данного фрагмента состоял не в про-
славлении подвига Архия и Ликопа, а в том,
чтобы выразить одобрение благородным дей-
ствиям самосцев, сумевших защитить свой город
и одновременно проявить уважение к повержен-
ным врагам [4, p. 86].

Проанализировав представленный матери-
ал, мы приходим к выводу, что Геродот систе-
матически прибегает к гиперболизации и роман-
тическому восприятию реальных исторических
событий, касающихся Самоса. Он активно под-
черкивает исключительные способности и до-
стижения самосцев, будь то архитектура храма
Геры, мастерство местных мастеров или культур-
ные особенности населения. Каждое упомина-
ние связано с заметным приукрашиванием, часто
достигающим уровня фантастики.

Ярким примером служит случай с драго-
ценной чашей, подаренной богине Гере, объемы
которой описаны настолько преувеличенными,
что ставят под сомнение саму возможность су-
ществования подобного артефакта. Подобные
описания характерны и для других сюжетов,
включая знаменитую архитектуру храма, славя-
щуюся своей масштабностью и роскошью.

Очевидно, что подобная манера изложения
преследует ясную цель – заинтересовать аудито-
рию и увековечить память о Самосе, превратив
обычные события и объекты в яркие символы ве-
личия и мудрости. Гиперболизация и риторика,
используемые Геродотом, становятся инструмен-
том, помогающим сделать рассказ живым и при-
влекательным. Эта техника характерна не только
для Самоса, она распространяется и на другие
народы, отражая общую тенденцию древних ав-
торов создавать нарочито живописные картины
мира. Следовательно, подход Геродота нельзя
считать ни попыткой ввести читателя в за-
блуждение, ни ошибочным методом. Напротив,

он отражает характерные черты эпохи, когда ли-
тература служила главным средством передачи
опыта и ценностей с использованием методов,
отличных от современных стандартов научной
достоверности.
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Задача настоящего исследования состоит
в анализе различных форм чрезмерного почита-
ния Пророка ислама среди суфиев позднесред-
невекового Мавераннахра. Такая распростра-
ненная практика, наряду с другими строгими
требованиями школы суфизма, является неотъ-
емлемой частью самосовершенствования суфия

путем неукоснительного почитания и подража-
ния Пророку. В этическом плане Пророк ислама
являлся для суфиев образцом безупречного,
идеального поведения и ориентиром в их повсе-
дневной жизни.

Тема особого почитания Пророка среди су-
фиев затронута более подробно в известной
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работе М. Шодкевича [1], где он исследует
вопросы статуса «прекрасного примера», ко-
торый всецело принадлежит только Пророку,
и образ «совершенного человека», воплощени-
ем которого является Пророк ислама. Далее, как
справедливо отмечает М. Шодкевич, подража-
ние Пророку для суфиев (и для большинства
верующих) имело и имеет относительно внеш-
ний характер, но их благочестивое стремление
не ограничивается этим. Они всячески старают-
ся создать свой внутренний мир «в соответствии
с идеальным примером» [1, с. 199–201].

Известно, что все идейное содержание
хадисов заключается в призыве к подража-
нию Пророку (мутабиат). Суфии, в зависимости
от различных жизненных ситуаций стремились
руководствоваться хадисами о Пророке. Расска-
зы о Пророке (хадисы) – это образец того, как
правильно строить и регулировать отношения
в обществе. Суфии считали, что человек дол-
жен быть настоящим последователем пророка
Мухаммада, так как, по их мнению, он является
самым благонравным и воспитанным человеком.
Они стремились последовать примеру Проро-
ка и сосредотачивались на его поучительных
эпизодах жизни. Одновременно среди суфиев
бытовало изречение, что если кто-то любит
Пророка и стремится подражать ему во всем,
то должен готовится к предстоящим вероятным
трудностям.

По мнению средневекового историка Ха-
физ-и ТанышБухари (умер в 1596 г.), существует
особое правило ведения речи о суфиях: вначале
необходимо сообщать об их генеалогии, затем
об их достоинствах. При упоминании благоче-
стивых особ на людей нисходит Божья милость.
И главное – необходимо довести генеалогию
суфия до Пророка – как знак его почитания
[2, с. 107].

Исследователи суфизма отмечают, что су-
фии, как и все мусульмане, преклонялись перед
благочестивым образом жизни Пророка, что
считалось самым верным путем к обретению
спасения в будущей жизни [3, с. 114]. Стоит
отметить, что суфии придавали большое значе-
ние изучению жизнедеятельности и изречений
Мухаммада, поскольку стремились во всем под-
ражать его примеру и делать это наиболее точно.
Известно, что само суфийское учение зиждется
на следовании Корану и примеру Пророка, а так-
же на подражании моральным качествам его
сподвижников и известных в прошлом суфиев.

В этом контексте автор позднесредневеко-
вого житийного произведения (манакиб) «Зийа
ал-кулуб» («Сияние сердец»), посвященного са-
маркандскому накшбандийскому шейху Ходже
Исхаку Дахбиди (умер в 1599 г.), пишет, что
нравственные качества этого шейха полностью
совпадали с высокими нравственными качества-
ми Пророка. Автор данного сочинения утвер-
ждает, что Его Святейшество обладал шамаилем

пророка Мухаммада (хазрат-и эшон шамоил-и
Мухаммад пайгамбар доштанд) [4, л. 16 а]. Су-
фии были больше сосредоточены на вопросе
сравнения и подражания. Жанр манакиб (му-
сульманское агиографическое сочинение) дол-
жен был служить эталоном для подражания.
Прошлое для суфиев являлось подсознательным
ориентиром, который формировал их мысли
и действия о будущем. Им было свойственно
естественное человеческое стремление мыслить
линейно.

Суфии в качестве внешнего признака своего
благочестия носили особую одежду, но некото-
рые из них доводили это до крайностей. Видимо,
их внешне неряшливое, неопрятное одеяние
вызывало неодобрение определенной части об-
щества. Внешний облик дервишей и впечатле-
ния окружающих был контрастными. Вероятно,
суфии предпочитали, чтобы скорее на их репу-
тацию была брошена тень порицания (маломат),
чем из-за почестей быть отвращенными от Бо-
га. Поэтому автор манакиба порицает этих
посторонних «невежественных и невоспитан-
ных людей» (беодобон), и в оправдание своей
позиции констатирует, что пророк Мухаммад
в свои последние годы одевался без особого
соблюдения этикета (он беодобон намедонанд,
ки Мухаммад пайгамбар дар авохир бетакал-
луф либос мепушиданд) [5, л. 226 а]. Кстати,
жить без искусственных форм общения и взаи-
моотношений (бетакаллуф зиндаги кардан) было
одним из лозунгов позднесредневекового суфиз-
ма, который в свою очередь, мог противоречить
принципам адаба.

В целом суфии стремились при выборе сво-
ей одежды, подражать (по их мнению) Пророку.
Судя по хадисам, Пророк носил самую простую
одежду: он был одет в два старых куска тка-
ни: одним оборачивал ноги, другим свои плечи
[6, с. 55].

Суфии даже при организации своего пи-
тания стремились подражать Пророку. В част-
ности, пища Бахауд-дина Накшбанда состояла
из плодов земледелия. Каждый год он сеял
немного ячменя и маша (бобовое растение) и сам
обрабатывал поля. Он употреблял ячменную му-
ку, как делали в доме Пророка [7, с. 64].

Из контекста вышесказанного вытекает дру-
гая тема, вокруг которой часто и эмоционально
обсуждается вопрос о подражании Пророку. Это
тема «адаб» (свод поведенческих правил в ис-
ламе, и в частности, в суфизме). Хусейн Воиз
Кошифи в своем сочинении «Футувват-нама-йи
султони» («Царская благородность») перечис-
ляет многочисленные формы, виды и условия
адаба в зависимости от социальных связей:
особенности нормы адаба с родственниками, со-
седями, чужими людьми и прочее [8, с. 72–77].
Тот, кто не усвоит и не соблюдает правил адаба,
лишен милости Бога [9, с. 24 –87]. Его обсуж-
дение и интерпретации в различных житейских
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ситуациях занимают важное место в мусульман-
ских агиографических сочинениях. Их авторы
утверждают, что все содержание и суть тасав-
вуфа есть адаб, который означает, в частности,
стремление к порядку и осмысленности. Цель
тасаввуфа – возвышение нравственности. По-
этому тасаввуф и адаб находятся в тесной
взаимосвязи. Адаб отличает человека от других
творений Всевышнего [10, с. 54–57].

На фоне бесконечных споров и дискуссий
по поводу правильного поведения в мусуль-
манском обществе пророк Мухаммад являлся
образцом правил вежливости и учтивости (адаб).
И все благочестивые люди, достигшие свято-
сти, достигли этих высоких степеней благодаря
знанию вежливости и учтивости и главное,
вследствие подражания Пророку.

Правило соблюдения адаба – это про-
явление благородного поведения в обществе,
гармонизация речи и нрава. По мнению суфи-
ев, благородное поведение в обществе является
обязательным. Необходимо воспитывать хоро-
шее, красивое поведение в социуме. Плохой
поступок (беодоби) вызывает неодобрение сре-
ди истинных верующих. Далее, само понятие
адаб означало вопросы индивидуальной и се-
мейной этики в рамках религиозного понимания
добра и зла.

Суфии не только вплоть до мелочей подра-
жали благородным поступкам Мухаммада (ша-
маил), но и старались постоянно сохранять его
образ в мыслях и ощущениях. У них происхо-
дили «духовные» встречи с Пророком, и при
таких «встречах» Пророк давал им полезные
советы по различным животрепещущим вопро-
сам жизни. В частности, Пророк часто являлся
в сновидениях суфиев и давал им соответствую-
щие наставления. Когда вышеуказанный Ходжа
Исхак Дахбиди вырос, он женился на дочери
накшбандийского лидераМаулана Лутфулло Чу-
сти (умер в 1573 г.), притом инициатором брака
был самМаулана, ибо однажды ему приснилось,
будто пророк Мухаммад советует (талкин меку-
над) ему выдать дочь за Ходжу Исхака [4, л. 54 а,
б]. После этого сна Маулана Чусти пригласил
Ходжу Исхака Дахбиди в ферганский город Ах-
сикет (Ахси), отдал за него дочь и объявил его
полноправным суфийским шейхом.

По представлению автора манакиба, после
смерти Пророка ислама единственным сред-
ством его связи с членами общины оставалось
сновидение любого мусульманина, при помо-
щи которого происходило постоянное общение
между сторонами [11, p. 163–184]. Собствен-
но, в большинстве суфийских биографических
сочинений особую тематику составляет установ-
ление суфиями контактов с Пророком ислама
через свои сновидения. Такие сны обычно име-
ют поучительное и рекомендательное значение
[12, p. 10]. В жанре мусульманской агиографии

такая тематика сохранилась и в последую-
щие века.

Следует отметить, что в мусульманских
средневековых сборниках по сновидениям особо
подчеркивается значение сна в жизни Пророка,
особенно на раннем этапе его пророческой жиз-
ни. В них специально констатируется, что самое
начальное качество, которым Всевышний отли-
чил Пророка ислама, был сон. И первую благую
весть (вахй) Пророк получает во сне [13, p. 57].

Обычно появление Пророка в сновидениях
суфиев происходило при складывании различ-
ных непредвиденных ситуаций, допустим, при
смерти какого-либо суфия, возникновении слож-
ностей в жизни суфиев и прочее. Пророк давал
советы суфиям при поиске подходящей невесты,
напоминал им о постройке мечети или ханаки
в какой-то конкретной местности, подсказывал
суфию о его духовной зрелости и предстоящих
задачах.

Известный мухаддис Абу Иса Мухаммад
ибн Иса ат-Тирмизи (умер в 892 г.) посвя-
тил последнюю главу своего труда «О видении
Посланника Аллаха (мир ему и благословение
Аллаха)» данному вопросу [6, с. 281]. В этой
главе сборника хадисов речь идет о сновидени-
ях близких к Пророку людей, во снах которых
появляется Пророк и дает им нужные советы
относительно возникших жизненных ситуаций.
Основная особенность данной главы о видении
Пророка выражается в следующем изречении
самого Пророка: «Кто видел меня во сне, ви-
дел именно меня, потому что Сатана не может
выступать в моем облике» [6, с. 282]. Этим
изречением Пророка обеспечивается процесс
взаимного духовного общения. Листы мусуль-
манских агиографических сочинений пестрят
рассказами о видении cуфиями Пророка во сне
и беседе с ним. Среди суфиев было распро-
странено поверье, каким суфийским шейхам
(машаих) удалось увидеть Пророка во сне. Од-
ним из них был Ибн Араби, который получил
свою книгу «Фусус ал-хукм» из рук Пророка
[11, p. 180].

В общем, в ходе такого общения Пророк
обычно давал разные советы и наставления
мусульманам. Среди мусульманских мистиков
существовало правило (кажется, негласное), как
устанавливать контакт с Пророком. Чтобы уста-
новилась духовная связь с Пророком, человеку
непременно надо выполнить ряд условий. Преж-
де всего, человек на ночь понедельника или
пятницы должен в состоянии ритуальной чи-
стоты тысячи раз прочитать суру «Кавсар»
(Изобилие) и одновременно в таком же коли-
честве произнести формулу салават. И главное,
чтобы этот человек на протяжении своей жизни
всегда употреблял только дозволенную еду.

Известные в то время суфии стремились
во всем подражать Пророку, важным событиям
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его жизни и деятельности. В частности, для су-
фиев событие хиджры (рассказ об уходеПророка
из Мекки и триумфальном его возвращении в го-
род) и ее трактовки имело важное символичное
значение1. В 1549 г. шейх Хусейн Хорезми (из-
вестный руководитель братства, умер в 1551 г.)
при отправлении из Самарканда в хадж тщатель-
но старается, чтобы дата его отъезда совпадала
именно с днем ухода Пророка из Мекки. Маве-
раннахрские суфии-паломники во время хаджа
мечтали и стремились непременно посетить
те места и те культовые объекты, в которых
когда-то пребывал Пророк, и найти там свою
смерть.

История пребывания Пророка в пещере Хи-
ра стала для суфиев Мавераннахра важным
примером для подражания. В частности, многие
суфии из братства джахрийа пребывали в раз-
бросанных пещерах вокруг Самарканда. Одним
из них был джахритский суфий Куки-шейх б.
Мустафа Ориф, родом из Алиабада (селение,
лежащее по дороге из Самарканда в Джизак,
расстояние от Алиабада до Самарканда – два
фарсаха). Недалеко от этого селения находилась
глубокая пещера, в которой долгое времяжилКу-
ки-шейх [5, л. 184 а–186 а].

Далее другой житийный пример. В 90-е гг.
XV в. молодой Хусейн Хорезми первый раз
приехал из Хорезма в Бухару и стал учеником
шейха Джамал ад-дина Азизона (умер в 1513 г.)
из братства джахрийа. Однако вскоре был вы-
нужден уехать из города из-за недоброжелатель-
ного поведения некоторых адептов. Но спустя
несколько лет Хусейн Хорезми, будучи уже по-
пулярным суфийским шейхом, приехал снова
в Бухару. Здесь он первым делом произнёс
проповедь в городской пятничной мечети при
огромном стечении публики и прочитал суру
«Инна Фатахна» (название суры в манакибе).
Как пишет автор житийного сочинения «Джо-
дат-ул-ошикин» (Широкая дорога влюбленных),
посвященного вышеуказанному кубравийскому
шейху, под влиянием эмоционального чтения
этой суры многие присутствовавшие пришли
в экстаз и впали в беспамятство. Вероятно, си-
ла эмоционального воздействия той проповеди
заключалась прежде всего в её речевом выраже-
нии, в чём проявлялось искусство проповедника
[14, л. 104 б].

Известно, что главной победой Мухаммада
стало завоевание Мекки, из которой он когда-то
был вынужден бежать. Это событие отраже-
но в откровении, которым начинается сура 48
«аль-Фатх» (Победа): «Мы даровали тебе явную
победу» (инна фатахна лак фатхан мубинан).
По мнению М. Пиотровского, в сурах Корана,
в частности в суре 48, слово «фатх» имеет иное
значение, чем «завоевание» и «военная победа».

Оно скорее означает «окончательное решение
вопроса» [15, с. 75–85].

Автор «Джодат-ул-ошикин» сравнивает
прибытие шейха Хусейна Хорезми в Бухару с ко-
раническим событием и раскрывает успешную
миссию последнего в Бухарском оазисе. Хотя
в конечном итоге шейх Хусейн не обосновал-
ся в Бухаре, исторически у братства кубравийа
в Бухарском оазисе были глубокие корни. Этот
житийный сюжет еще раз указывает на такое
распространенное явление в суфизме, как факт
подражания Пророку в словах и делах. В та-
ком же смысле приведен и сюжет о возвращении
шейха Хусейна в Бухару.

Таким образом, суфии, как и другие прак-
тикующие мусульмане, в своей повседневной
жизни стремились подражать Пророку при раз-
личных жизненных ситуациях, при общении
с другими людьми, приеме еды, ношении одеж-
ды, посещении больного человека и прочее.
Суфии всецело старались делать это более точно
и последовательно. Подражание Пророку яв-
ляется частью теории мусульманской святости.
Суфии стремились привести свое повседневное
поведение в соответствие с той идеальной моде-
лью, которая была присуща только Пророку.

Практическая сторона суфийского принци-
па подражания Пророку – это попытка возвра-
щения к истинному, первоначальному исламу.
Она нацелена на гармонизацию в первую оче-
редь межличностных и социальных отношений
в тогдашнем мусульманском обществе.
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Отечественная историческая наука конца
XIX – начала XX в. занимала ведущие позиции
в мире в области англоведения. В фокусе внима-
ния её представителей Н. И. Кареева, М. М. Кова-

левского, П. Г. Мижуева и др. находился широкий
круг проблем: колониальная политика, соци-
ально-экономическое и политическое развитие
страны. Придерживаясь умеренно-либеральных
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взглядов, исследователи, естественно, интересо-
вались формированием парламентаризма. В сво-
их научных трудах историки популяризировали
демократические институты, анализировали воз-
можность применения зарубежного опыта на рос-
сийской почве, проводили аналогии и сравнения
с отечественными реалиями. В свете создания
в России Государственный думы и предоставле-
ния населению Манифестом 17 октября 1905 г.
гражданских прав и свобод процесс становления
демократии в Британии стал особенно актуаль-
ным. М. М. Ковалевский в предисловии к курсу
лекций для студентов Санкт-Петербургского уни-
верситета писал: «Если в 80-х гг. протекшего
столетия вопрос о происхождении и начальном
периоде в развитии конституционных учрежде-
ний был коренным, то в настоявшее время, –
когда у нас имеется уже, правда, пока один остов
представительных учреждений и много обеща-
ний насчет обращения его в живой организм, –
задача преподавателя государственного права ев-
ропейских держав рисуется мне в несколько ином
свете. Мне кажется, что ему (преподавателю. –
Е. Н.) необходимо сопоставлять только что воз-
никшие у нас порядки с теми, какие существуют
или существовали еще недавно на западе Ев-
ропы или Америке» [1, с. 4]. Поэтому вполне
естественно, что избирательные реформы 1832 г.,
1867 г. и 1884 г., становление тайного голосова-
ния нашло отражение в работах вышеназванных
исследователей. В данной статье мы ставим
задачу проанализировать их взгляды на реформи-
рование избирательного права.

Давая обзор всем трем избирательным рефор-
мам, наибольшее внимание дореволюционные
исследователи уделяли Великой реформе 1832 г.
Так, П. Г. Мижуев и Н. И. Кареев даже по-
святили ей отдельную главу в своих научных
трудах [2, 3]. Анализируя причины реформирова-
ния системы парламентского представительства,
ученые прежде всего обращали внимание на изме-
нения, вызванные промышленным переворотом
конца XVIII – начала XIX в. Избирательное право,
основанное на архаичных средневековых прин-
ципах, не соответствовало более тем бурным
изменениям, под влиянием которых «старая доб-
рая Англия» стремительно превращалась в «ма-
стерскую мира». Депутатский корпус избирался
преимущественно из южной Англии «в старину
самой населенной и богатой части королевства»
[4, с. 12]. С развитием промышленности на се-
вере Англии, богатом углем, необходимым для
машин, вырос ряд крупных фабричных городов,
таких как Манчестер, Бирмингем, Лидс. Тогда
как «гнилые местечки» посылали по два де-
путата, динамично развивающиеся города были
практически лишены представительства в пала-
те общин. Хрестоматийным примером служит
район Корнваллис, где 13 сёл посылали в парла-
мент больше депутатов, чем все промышленные

города Великобритании вместе взятые. Характе-
ризуя коммонеров конца XVIII – начала XIX в.,
М. Я. Острогорский справедливо отмечал, что
в основном они «обязаны были своим избрани-
ем патронам, их рекомендации или их прямому
назначению и, понятно должны были вотировать
в палате согласно их желаниям. Дорожившим сво-
ей независимостью оставалось только открыто
купить свое депутатское звание за деньги в го-
родах, где избрание депутатов было наследствен-
ной привилегией небольшой плебейской группы»
[4, с. 11].

Стремление представителей зарождавшихся
новых классов – буржуазии и пролетариата – от-
стаивать свои требования через парламент, стало
важнейшей причиной реформирования избира-
тельного права. Однако исследователи справедли-
во подчеркивали, что стремление к реформирова-
нию избирательной системы было единственной
точкой соприкосновения между этими класса-
ми. В целом буржуазия со временем все больше
и больше склонялась к альянсу с аристократией
[2, с. 73; 3 c. 79–80; 5, с. 405]. В числе стимулов
к проведению парламентской реформы истори-
ки называли смерть консервативного Георга IV
и вступление на престол либерального Вильгель-
ма IV; реакцию правящей элиты Великобритании
на июльскую революцию во Франции и под-
держку революции радикальной и либеральной
частью британского общества; осознание передо-
вой общественностью, включая часть аристокра-
тии, необходимости обновления состава палаты
общин. Давление на парламентариев оказала и ак-
тивная агитация на митингах и со страниц прессы.
Ведущую роль в народном движении сыграл
крупный промышленный город – Бирмингем, где
после июльской революции во Франции был со-
здан «Политический союз для защиты народных
прав», организовавший первый крупный митинг
в поддержку реформы. Затем проведение мно-
готысячных митингов было подхвачено другими
крупными промышленными городами. Ситуацию
обострял экономический кризис 1829–1830 гг.,
сопровождавшийся безработицей и неурожаем,
что, с одной стороны, провоцировало беспорядки
в стране, с другой – стимулировало общественное
движение за реформу, с которой рабочие свя-
зывали самые радужные надежды на улучшения
своей судьбы [3, с. 85, 87; 4, c. 17–18]. Опреде-
ленную роль сыграла и эмансипация католиков,
открывшая перед последними двери парламента
и заставившая тори опасаться, «как бы католики
не скупили все “гнилые местечки” и не приобрели
большинство в палате общин» [2, с. 73–76; 3, c. 73,
79–80, 84–86]. Проводя параллели с российскими
реалиями, П. Г. Мижуев с горечью отмечал, что
даже после Манифеста 17 октября Россия не по-
лучила такой свободы собраний и союзов, которая
была предоставлена ирландцам1 по акту об эман-
сипации католиков 1829 г. [3, с. 77].
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Представляет интерес попытка последнего
разобраться в причинах, по которым англичане
долго мирились с отсутствием перемен и анахро-
низмом избирательной системы. Прежде всего,
по мнению П. Г. Мижуева, английская аристо-
кратия не была сплошь реакционной по свое-
му составу и «проникнута враждой к народу».
Данный тезис он обосновывает тем, что через
парламент проводились весьма прогрессивные
законопроекты в интересах народа. Кроме то-
го, англичане имели возможность воздействовать
на правительство с платформ, со страниц прессы,
через собрания и тред-юнионы. Следовательно,
стремясь удержаться у власти коммонеры были
вынуждены идти на постоянные серьезные уступ-
ки народу. В качестве примера, П. Г. Мижуев
называет билли о подвижной шкале хлебных за-
конов 1828 г. и эмансипации католиков 1829 г.
[3, с. 84–85].

Исследователи высоко оценивали значение
парламентской реформы 1832 г., видя в ней
«грань, отделяющую старую Англию от новой»
[4, с. 10–11]. Реформа заключалась в расширении
избирательных прав на новые категории поддан-
ных и перераспределении избирательных округов.
Число избирателей возросло почти в 2 раза,
с 344 250 человек до 620 тыс. человек. Изме-
нилось само восприятие избирательного права.
Если раньше, по словам М. Я. Острогорского,
оно было «личной привилегией, именным пра-
вом», то «реформа 1832 г. сделала из него право
на предъявителя» [4, с. 17]. Избирателем теперь
становился каждый, кто владел недвижимостью
и уплачивал определенный ценз. Однако глав-
ное новшество заключалось в том, что произошло
уравнивание прав разных форм собственности.

В результате перераспределения было лик-
видировано 56 «гнилых местечек», 42 крупных
промышленных города – Манчестер, Бирмин-
гем, Лидс и др. – получили право посылать
своих представителей в парламент [6, с. 121].
Н. И. Кареев полагал, что виги провели перерас-
пределение парламентских округов исключитель-
но в своих интересах и ликвидировали прежде
всего те «гнилые местечки», которые посылали
в парламент тори. Отчасти этим ученый объяс-
няет последующее длительное нахождение вигов
у власти [2, с. 77]. Реформа открыла доступ к пар-
ламентским креслам представителям среднего
класса с либеральными принципами, фактиче-
ски отсутствовавшими у господствовавшей ранее
поземельной аристократии. Этим исследовате-
ли объясняют ряд мер либерального характера,
предпринятых министерством Грея и Мельбурна.
Прежде всего, в 1833 г. было отменено рабство
во всех английских колониях. Принятый в том же
году закон о фабриках положил начало рабочему
законодательству. Запрещался труд детей млад-
ше 9 лет, продолжительность рабочего дня детей
9–13 лет составляла не более 8 часов в день,

подростков 13–18 лет и женщин – не более 12 ча-
сов. Закон также обязывал детей младше 13 лет
посещать школу по 2 часа в день. Важной сторо-
ной акта стало образование фабричной инспекции
для контроля за соблюдением закона и наложения
штрафов.

Новый парламент обратил внимание на раз-
витие образования. И хотя на постройку новых
школ было выделено всего лишь 20 000 ф. ст.,
П. Г. Мижуев подчеркивал, что тем самым ан-
глийское правительство в первый раз признало
за собой обязанность оказывать материальную
поддержку делу народного образования, кото-
рое до этого было всецело частной инициативой
[3, с. 194]. В. Ф. Дерюжинский подводит итог
таким образом: «В своей политике реформи-
рованный парламент стал более либеральным
и прогрессивным, более активным и восприим-
чивым к влиянию общественного мнения, более
чутким ко многим вопросам, которые прежде да-
же не могли возникать» [7, с. 189–190].

Исследователи обращали внимание и на зна-
чительные изменения в политической культуре
выборов: открытый подкуп избирателей и прода-
жа мест в парламенте постепенно стали уходить
в прошлое. И хотя полностью победить корруп-
цию не удалось – сохранялись косвенные способы
подкупа избирателей и давления на них со сто-
роны лендлордов и владельцев фабрик – в целом
предвыборная атмосфера на выборах стала гораз-
до более здоровой [2, с. 84].

Не прошло мимо внимания ученых и измене-
ние состава парламента – аристократия постепен-
но начала размываться буржуазией. Последняя,
получив допуск к избирательным урнам, стала
активно отстаивать свои интересы в палате об-
щин, ведя борьбу с набиравшим силу рабочим
движением и все больше склоняясь к альян-
су с аристократией. Таким образом, буржуазия
быстро забыла, что «билль 1832 г. был выне-
сен на плечах рабочих», принимавших активное
участие в общественном движении за реформу
[2, с. 73, 79–80, 84; 4, с. 19; 5, c. 189–190, 402–405;
7, c. 101].

П. Г. Мижуеву революционное значение ре-
формы виделось в изменившихся отношениях
между палатами парламента – палата общин ста-
ла занимать доминирующее положение. Лорды
отныне могли лишь отсрочивать законопроекты,
одобренные нижней палатой, но в конце концов
были вынуждены их принимать [3, с. 99], посколь-
ку за палатой и министерством стояла народная
поддержка. Таким образом, исследователь отме-
чает, что «в неписаную английскую конституцию
был внесен новый и важный элемент». Силь-
ное влияние реформа 1832 г. оказала на характер
и лозунги партий. Так, передовая часть тори под
предводительством Р. Пиля поспешила заявить
о поддержке нового порядка, отмежеваться от «от-
живших принципов торизма»2 и стала называть
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себя консерваторами. Виги, не желавшие свя-
зывать себя с радикалами, взяли себе название
либералы3 [3, с. 103].

Обращает на себя внимание сравнение
Н. И. Кареевым британского и континентального
консерватизма. Тогда как британские консервато-
ры после проведения реформ не просто смирялись
со сложившимся порядком, а выступали его
защитниками, консерваторы на европейском
континенте представали в роли реакционеров,
выступающих за ликвидацию нововведений
и возврату к отжившим формам [2, с. 85]. Положи-
тельно оценивая парламентскую реформу 1832 г.,
ученые признавали ограниченность франшизы,
по-прежнему считавшейся привилегией, принад-
лежащей графствам, городам или обладателям
высокого имущественного ценза и исключавшей
основную массу населения. Данное обстоя-
тельство, как справедливо замечали историки,
уже спустя несколько лет вылилось в чартист-
ское движение конца 1830-х – начала 1840-х гг.
[2, с. 84–85; 3, c. 102; 4, с. 19–20]. Кроме того,
по мысли Н. И. Кареева, реформирование поли-
тической системы оказало влияние на внешнюю
политику Великобритании, поскольку произошло
сближение с Францией – государством с консти-
туционной формой правления [2, с. 77].

Вторая половина XIX в. была отмечена
дальнейшей демократизацией избирательной си-
стемы. Смерть лорда Пальмерстона в 1865 г., быв-
шего противником любых внутриполитических
реформ, открыла дорогу сторонникам реформи-
рования избирательной системы. На следующий
год, в условиях нараставшего общественного
движения, проходившего под лозунгом всеобще-
го избирательного права, либеральный кабинет
лорда Рассела внес проект снижения избира-
тельного ценза для городских избирателей с 10
до 7 ф. ст. Отсутствие единства в либеральном ла-
гере и усилия оппозиции привели к провалу билля
и отставке правительства. Пришедшие к власти
консерваторы поначалу отложили рассмотрение
данного вопроса, однако, как верно было подмече-
но исследователями, под влиянием «грандиозных
народных митингов», стремясь заполучить голоса
новых избирателей [3, с. 215; 8, c. 415], приступи-
ли к преобразованиям. Ключевую роль сыграло,
по мнению П. Г. Мижуева, стремление консерва-
тивной партии, и прежде всего Дизраэли, любой
ценой удержаться у власти после отставки либе-
ралов. Этим он объясняет внесение в парламент
проекта билля, гораздо более радикального, неже-
ли проект, внесенный ранее либералами.

В итоге в 1867 г. консервативный кабинет
Дерби-Дизраэли провел новую избирательную
реформу. Важную роль в ее проведении ряд ис-
следователей отводил лидеру оппозиции Гладсто-
ну, сумевшему заставить консерваторов внести
в билль ряд серьёзных поправок [5, с. 522; 7,
c. 215, 260]. Суть реформы сводилась к следующе-
му: некоторые «гнилые местечки» лишились сво-

его представительства в парламенте, и их места
были переданы крупным городам. Избиратель-
ный ценз в городах был понижен с 10 до 6 ф. ст.
Таким образом, в состав выборщиков были вклю-
чены городские рабочие, жившие в отдельных
квартирах. В данной реформе историки виде-
ли важный шаг в сторону демократии, отмечая,
что произошло не просто увеличение избира-
телей4, но и вступление «в парламент людей
мелкого дохода и чисто трудовых профессий»
[5, с. 522]. В то же время историки осознавали,
что избирательное право по-прежнему оставалось
привилегией, и до введения всеобщего избира-
тельного права было еще очень далеко [7, с. 217;
8, с. 415].

Важным аспектом в процессе демократи-
зации исследователи считали введение тайного
голосования в 1872 г. Прежняя открытая подача
голосов часто «совершенно искажала идею на-
родного представительства», поскольку рабочие
и мелкие служащие из-за боязни лишиться места
не могли выбирать кандидата, ориентируясь лишь
на личные предпочтения [3, с. 217, 416; 10, с. 51].

Кульминационным моментом в процессе
демократизации стала парламентская реформа
1884–1885 гг., причины которой виделись в на-
мерении все более набиравших политическую
силу тред-юнионов ввести своих представите-
лей в палату общин и стремлении обеих партий
приобрести симпатии и голоса нараставшего ра-
бочего движения [3, с. 415; 5, c. 522]. Среди
других причин П. Г. Мижуев выделяет необхо-
димость исполнения предвыборных обещаний
Гладстона во время Мидлотианской кампании
[3, с. 260], а Р. Ю. Виппер был убежден, что ли-
дер либералов «спешил с проведением реформы
для всех частей государства, чтобы примирить
в демократическом порядке все слои населения»
[5, с. 529].

Реформа быстро прошла через палату общин,
однако встретила отпор в верхней палате, боль-
шинство в которой было в руках консерваторов,
требовавших внесения билля о франшизе одно-
временно с биллем о перераспределении мест.
Поскольку либералы отказались рассматривать
вкупе два билля, ситуация зашла в тупик и грозила
перерасти в серьезный конфликт между пала-
тами. В сложившейся ситуации ведущую роль
в примирении сторон дореволюционные исто-
рики единогласно отводили королеве Виктории.
Так, монархиня выступила в качестве парламен-
тера и настояла на неформальной встрече лидеров
консервативной и либеральной партий (Солсбери
и Норткота – с одной стороны и Гладстона и Грен-
вилля – с другой), для выработки компромиссного
решения. По мнению ученых, королева, оказав
давление на Солсбери, фактически вынудила его
встретится с Гладстоном и пойти на компро-
мисс. В итоге, соглашение между партиями было
достигнуто, конституционный конфликт удалось
предотвратить. Подмечая такт и чисто британское
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самообладание, проявленное обоими лидерами
в ходе решения данного вопроса, симпатии ис-
следователей все же были на стороне «великого
старца» Гладстона, что можно объяснить либе-
ральными взглядами ученых [9, с. 332–333].

Парламентская реформа 1884–1885 гг.,
так же как и предыдущие реформы, заключалась
в расширении электората и перераспределении
избирательных округов. Была введена единая
система представительства – жители сельской
местности были уравнены в правах с горожанами.
В избирательный корпус были включены сель-
скохозяйственные рабочие и мелкие фермеры,
имеющие ценз оседлости в течение 12 месяцев.
В итоге число избирателей удвоилось и возросло
до 5 700 000 чел.5

Закон о перераспределении изменил гра-
ницы 170 округов и создал 12 дополнитель-
ных. Вся территория страны была разделена
на одномандатные округа. Исключение состав-
ляли несколько крупных городов, Лондон-Сити
и элитные университеты – Оксфорд, Кембридж
и Дублин, посылавшие двух депутатов [6, с. 152].
М. Я. Острогорский, характеризуя реформу, пи-
сал: «И избирательное право, и представитель-
ство были почти выравнены, основное различие
между городскими и сельскими избирательными
округами, считавшиеся почти конституционным
догматом, было стерто, и вся традиционная ан-
глийская система “местного” представительства,
рассматривавшая каждую местность как орга-
ническое целое, независимо от ее населения,
окончательно стушевалась пред системой ариф-
метического представительства» [4, с. 60].

Давая оценку избирательной реформе,
большая часть исследователей (Р. Ю. Виппер,
В. Ф. Дерюжинский, П. Г. Мижуев) несколько
преувеличивали ее значение, полагая, что, хотя
принцип всеобщего голосования не был объяв-
лен, билль 1884 г. стал равноценен введению
всеобщего избирательного права и завершил про-
цесс демократизации британской политической
системы. Р. Ю. Виппер полагал, что данная мера
«полностью соответствовала моменту и времени».
Более критично реформу оценивали Н. И. Кареев
и М. Я. Острогорский. Они хотя и признавали,
что реформа серьезно демократизировала англий-
скую избирательную систему, все же всеобщее
избирательное право введено не было. Оно по-
прежнему оставалось привилегией владельцев
собственности, а не правом каждого граждани-
на. Реформа лишь уравняла условия получения
избирательных прав для городских и сельских
жителей. Среди недостатков избирательной си-
стемы исследователи называли множественное
голосование, запутанную систему регистрации
выборщиков, ценз оседлости, наличие недви-
жимости. Причины ограниченного характера
преобразований 1884–1885 гг. ученые отчасти
объясняли необходимостью правительства Глад-
стона пойти на компромисс с консерваторами

с целью предотвращения серьезного конституци-
онного конфликта [4, с. 61–62; 8].

Расширение избирательного права и вклю-
чение в электорат значительного количества но-
вых выборщиков оказывало серьезное влияние
на политику парламентских партий, их лозун-
ги, программы, вынуждало партийных лидеров
совершенствовать организацию. Данный процесс
находит освещение в работах Н. И. Кареева
и особенно М. Я. Острогорского. Исследователи
отмечали, что формирование партийно-полити-
ческих структур началось в ответ на Великую
реформу 1832 г. с появлением Карлтон и Реформ
клубов – первых партийных клубов и «цен-
тров объединения политической деятельности»
[10, с. 104–105]. До этого «единственные партий-
ные организации общенационального характера
имелись только в недрах самого парламента,
и депутаты, входившие в состав его партий,
оставались совершенно независимыми от сво-
их избирателей» [11, с. 323]. Ограниченность
электората приводила к тому, что «избиратели
представляли собой только личный кортеж со-
перников, вступивших в единоборство, они были
как бы их вассалами или продавались им за
деньги в день выборов» [11, с. 323]. Парламент-
ская реформа заставила партии пересмотреть свои
взгляды и начать взаимодействовать с выборщи-
ками.

Особое внимание вышеназванные исследова-
тели уделяли Бирмингемской организации, целью
которой было создание сплоченной либеральной
организации и помощь кандидатам на выборах
в парламент. Бирмингемский опыт стал быстро
распространяться по стране, что способствова-
ло победе либералов на выборах 1868 и 1880 гг.
Консерваторы также понимали необходимость
трансформации партийной системы и создава-
ли свои ассоциации, объединенные в 1867 г.
в «Национальный союз консервативных и консти-
туционных ассоциаций».

Анализируя организационную структуру,
Н. И. Кареев явно симпатизирует либералам,
поскольку бирмингемская модель подразумевала
равенство «голоса последнего бедняка… и голоса
первого богача» [11, с. 327], тогда как Националь-
ный союз консерваторов виделся ему излишне
аристократически-иерархическим. Исследова-
тель подчеркивает, что «патроны» по большей
части были лордами, герцогами, а в исполни-
тельном совете организации наряду с делегатами
местных ассоциаций видную роль играли чле-
ны, попавшие в него не по избранию. Более
того, стремясь избежать смешения представите-
лей обеспеченных слоев (обеспеченной публики)
с рабочими, консерваторы для последних созда-
вали отдельные клубы. В этом историк видит
определенный снобизм тори, который «не совсем
гармонировал с национальной теорией Дизраэли»
[8, с. 566.].
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Острогорский в свою очередь весьма насто-
роженно относился к созданию разветвленной
партийной организации. «Кокус… становится
фракционной крепостью для группы, полной сек-
тантского духа», он становится все более нетер-
пимым и притязательным, поскольку «народная
форма его организации дает ему повод выдавать
себя за единственного и законного представи-
теля либеральной партии» [10, с. 127]. Диктат
партийных ассоциаций виделся ученому преж-
де всего в подборе и назначении кандидатов для
парламентских выборов, которые должны были
беспрекословно выполнять волю партии и следо-
вать строгой партийной дисциплине, теряя свое
мнение и свою индивидуальность. Следователь-
но, статус депутата менялся, он больше не был
народным избранником, выразителем их чаяний
и интересов, а представлял собой «делегата, аген-
та для поручения, получающего приказы от пар-
тии, или выражаясь более конкретно от лидеров»
[10, с. 331].

Итак, подведем итоги. Парламентские ре-
формы XIX в. рассматривались представителями
«русской исторической школы» в контексте обще-
го политического развития страны. Наибольшее
внимание историки уделяли первой парламент-
ской реформе 1832 г., которой приписывали
революционное значение. Последующие избира-
тельные реформы 1867 и 1884 гг. рассматри-
вались более фрагментарно. Основная причина
реформы 1832 г. историкам виделась в изме-
нениях, вызванных промышленным переворотом
и стремлением английской буржуазии стать пол-
ноправным участником политического процесса.
Причины последующих реформ крылись в на-
мерении все более набиравших политическую
силу тред-юнионов ввести своих представителей
в палату общин и стремлении обеих партий при-
обрести симпатии и голоса набиравшего силу
рабочего движения.

Важной особенностью британской полити-
ческой культуры ученые считали политическую
активность населения, под воздействием которой
власть предержащие были вынуждены прово-
дить социально-экономические и политические
преобразования. В целом исследователи высоко
оценивали все три парламентские реформы, при-
ближавшие страну к представительной демокра-
тии. Однако в отношении третьего билля о правах
1884–1885 гг. мнения разделились. Одни видели
в нем введение принципа всеобщего избиратель-

ного права, другие рассматривали ее лишь как
продолжение начатых прежде преобразований.

Примечания

1 Большинство ирландцев были католиками.
2 Имелось в виду категорическое непринятие реформ
и отстаивание исключительно интересов крупных земле-
владельцев.

3 Либералы в том момент полагали, что билль о реформе
составляет предел, до которого может быть допущено
участие народа в управлении страной. Радикалы же вы-
ступали за дальнейшие коренные преобразования.

4 Количество избирателей было увеличено на 1 млн и ста-
ло составлять примерно 2.5 млн человек.

5 В 1880 г. было зарегистрировано 3 млн избирателей,
в 1886 г. их число достигло почти 6 млн.
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Одним из самых заметных событий в США
и мире, связанных с приходом к власти в 2025 г.
новой администрации Д. Трампа, стала ликви-
дация в Вашингтоне Американского агентства
международного развития (United States Agency
for International Development, USAID). По словам
нового президента, это произошло потому, что
им руководили «радикальные безумцы» из Демо-
кратической партии, а одна из соратниц Трампа,
М. Т. Грин, откровенно заявляла, что органи-
зация «годами финансировала смену режимов
по всему миру» [1]. Тем не менее хотелось бы
отметить, что, не имея устойчивой двухпартий-
ной основы, подобная организация не смогла бы

функционировать на протяжении более чем ше-
сти десятилетий.

Агентство международного развития было
сформировано в 1961 г. по инициативе толь-
ко что пришедшего в Белый дом президента-
демократа Дж. Кеннеди. Предназначение этой
структуры заключалось в оказании помощи сла-
боразвитым странам. Конечно же, Кеннеди был
не первым руководителем США, который был
обеспокоен этой проблемой. Начало американ-
ской государственной помощи отстающим стра-
нам относят, как правило, к 1949 г., когда
президентом Г. Трумэном была инициирована
программа «пункта-4», которая получила на тот
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момент очень скромное финансирование. Однако
на протяжении следующего десятилетия, осо-
бенно в период президентства Д. Эйзенхауэра
и под предлогом необходимости сдерживания
коммунизма, финансирование помощи резко вы-
росло и составило около 5 млрд долл. Такая
сумма потенциально была способна стать серьез-
ным фактором решения многих важнейших задач
внешней политики США.

Проблема заключалась в том, как использо-
вать эти деньги. Если республиканская админи-
страция Эйзенхауэра была нацелена на примене-
ние помощи для решения срочных задач борьбы
с экспансией Москвы в регионе стран третьего
мира, а также продвижения там американских
экономических интересов (концепция «взаимной
безопасности»), то Кеннеди представлял себе ис-
пользование инструмента помощи иначе.

Необходимо отметить, что Дж. Кеннеди яв-
лялся одним из лидеров прогрессистского крыла
Демократической партии. Данная политическая
группировка ориентировалась на цели и идеа-
лы либерального глобализма, т. е. задачей номер
один для ее членов была не победа в хо-
лодной войне и ликвидация социалистического
лагеря, а построение основ глобального и уни-
версального миропорядка, в первую очередь
экономического, в рамках которого страны тре-
тьего мира должны играть важнейшую роль. Как
предполагалось, распространение на этот регион
принципов свободного рынка и либеральной де-
мократии приведет к укреплению суверенитета
освободившихся государств и росту уровня жиз-
ни населения, что обеспечит их прочные эконо-
мические и политические связи с Соединенными
Штатами и Западом в целом (концепция «помо-
щи развитию»). В качестве побочного результата
можно было ожидать снижения популярности
идей социализма, остановку «советского эконо-
мического наступления» и в конечном итоге –
победу США в глобальном конфликте.

В контексте особого видения глобальной
стратегии Вашингтона у новой администрации
сформировалось и свое собственное представле-
ние о роли помощи. Если для республиканцев-
консерваторов она была второстепенным ин-
струментом во внешнеполитическом арсенале,
то у Кеннеди экономическая помощь станови-
лась главным оружием формирования глобали-
зации и обеспечения американской гегемонии.
В представлении нового президента она должна
способствовать развитию, а не решать политиче-
ские задачи в рамках конфликтов, которые вели
США. И для того, чтобы сделать это оружие
по-настоящему эффективным, он сразу после
прихода к власти предпринял важнейшие органи-
зационные шаги. В первую очередь это касалось
создания новой административной структуры
иностранной помощи.

Необходимо отметить, что к моменту при-
хода в Белый дом Дж. Кеннеди программа аме-

риканской помощи уже прошла определенную
эволюцию структурных трансформаций. При
этом характер этой эволюции напоминал ко-
лебания маятника, т. е. помощь неоднократно
меняла свою направленность – с проблем со-
циально-экономического развития на вопросы
военно-политического характера и обратно. Если
в 1949 г. в рамках программы «пункта-4» пре-
зиденту Г. Трумэну удалось направить скудные
ресурсы на решение проблем развития слабо-
развитых стран через так называемую Админи-
страцию технического сотрудничества (Technical
Cooperation Administration, TCA), то сразу по-
сле начала Корейской войны его оппоненты
из Демократической партии сумели переори-
ентировать программу на решение вопросов
военной безопасности, создав для этого могу-
щественное Агентство национальной безопас-
ности (Mutual Security Agency, MSA). Затем,
в 1954 г., либеральное крыло республиканской
администрации Д. Эйзенхауэра смогло добить-
ся создания новой структуры – Администра-
ции зарубежных операций (Foreign Operation
Administration, FOA) и снова направить помощь
на поддержку экономического развития стран
третьего мира. Однако реванш консерваторов
не заставил себя ждать – уже в 1955 г., создав Ад-
министрацию международного сотрудничества
(International Cooperation Administration, ICA),
они вновь изменили направленность американ-
ской помощи в сторону обеспечения краткосроч-
ных интересов корпоративного сектора и борьбы
с «коммунистической угрозой».

В конечном итоге ICA, сделав на протя-
жении второй половины 1950-х гг. несколько
политико-экономических разворотов, досталась
администрации Кеннеди. В начале 1961 г. во гла-
ве этой структуры стоял Г. Лабуазье, который
являлся сторонником стратегических идей ново-
го президента и концепции «помощи развитию».
Однако Кеннеди считал, что в существовавшем
виде ICA не сможет обеспечить реализацию его
радикальных планов, поскольку многие виды
американской зарубежной экономической помо-
щи также предоставлялись автономно в рам-
ках таких структур, как Фонд займов развития
(Development Loan Fund, DLF), Экспортно-им-
портный банк (Export-Import Bank, EIB), про-
граммы продовольственной помощи (PL 480)
и т. д. Такая разрозненность не позволяла скон-
центрировать все имевшиеся у правительства
США ресурсы на эффективном стимулировании
процесса развития в странах третьего мира.

Именно поэтому Кеннеди сразу после побе-
ды на ноябрьских выборах 1960 г., не дожида-
ясь инаугурации, сформировал целевую группу
из таких известных экономистов, как К. Гелбр-
эйт, У. Ростоу, М. Милликан, которые должны
были определить важнейшие шаги для новой
администрации в сфере внешнеэкономической
политики. Одним из выводов, которые были
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сделаны членами группы, стала рекомендация
объединить все существовавшие механизмы ока-
зания помощи странам третьего мира в единое
агентство с целью «направить энергию национа-
лизма в конструктивное русло государственного
строительства» [2, p. R-6].

Вторая целевая группа, которая была сфор-
мирована уже в феврале 1961 г., должна была
предложить конкретные планы в отношении но-
вой структуры помощи. В нее входили такие
представители администрации, как Дж. Болл,
Т. Соренсен, Ф. Коффин, Дж. Белл, а также ру-
ководитель ICA Г. Лабуазье. В результате члены
группы согласились, что все функции по ока-
занию иностранной помощи должны быть со-
средоточены в руках руководства одного нового
государственного ведомства и что вместо серии
разрозненных проектов, решавших самые разные
задачи, в рамках стратегии развития в странах-
получателях необходимо применять комплекс-
ный подход. Для этого необходимо объединить
DLF, ICA и EIB в единое новое агентство ока-
зания «помощи развитию». Правда, когда речь
зашла об интеграции в новую структуру про-
граммы продажи пшеницы PL 480, вмешался
президент, который не согласился с этим ре-
шением. Он считал, что такому шагу будут
препятствовать аграрные комитеты Конгресса,
которые могут лишить администрацию значи-
тельных средств (от 1 до 2 млрд долл.) в рамках
проекта «Продовольствие ради мира» [3, p. 8].

Было также выражено общее согласие с тем,
что (в отличие от предыдущих этапов) между-
народная экономическая помощь должна быть
отделена от военной помощи и что ее предо-
ставление не должна обусловливаться поддерж-
кой политики США. Кеннеди утверждал: «Если
мы предпримем эти усилия в неправильном
духе или по неправильным причинам или непра-
вильным образом, то любые финансовые меры
окажутся напрасными» [4, p. 550]. «Помощь
развитию» должна быть долгосрочной планируе-
мой программой, не зависящей от краткосрочных
военно-политических намерений США. Иначе
подход не будет поддержан самими странами
третьего мира, которые не хотят, чтобы ими ма-
нипулировали за счет инструмента помощи.

Еще одним важным вопросом, требовав-
шим решения, были взаимоотношения нового
агентства с госсекретарем и Государственным
департаментом. «Было сильное ощущение, – объ-
яснял один из руководителей программы помощи
Д. Белл, – что ранее решения об оказании по-
мощи были ненадлежащим образом подчинены
взглядам и суждениям помощников госсекретаря
и руководителей офисов госдепартамента». В ко-
нечном счете целевой группой было решено, что
глава нового агентства должен был подчиняться
и отчитываться перед госсекретарем напрямую,
а не через промежуточный слой чиновников
госдепартамента, которые были заинтересованы

в использовании программ помощи для решения
своих достаточно локальных задач [3, p. 1–11].

На основе всех этих рекомендаций 22 мар-
та 1961 г. Дж. Кеннеди обратился к Кон-
грессу со специальным посланием о помощи
иностранным государствам. Президент заявил,
что хочет создать единое агентство, отвечаю-
щее за зарубежную помощь, «новое агентство
с новым персоналом», комплектующимся как
из уже работавших сотрудников, так и из лучших
специалистов, которых можно найти в стране.
Экономическая помощь будет предоставляться
на основе долгосрочных и тщательно продуман-
ных региональных или национальных планов,
адаптированных к местным условиям и потреб-
ностям. Она будет отделена от военной помощи,
поскольку «развитие должно рассматриваться са-
мо по себе». Кеннеди призвал уделять особое
внимание странам, которые готовы мобилизовать
свои собственные ресурсы и осуществить реаль-
ные либеральные реформы. Наконец, он заявил
о необходимости вовлечь в процесс поддержки
американских усилий как можно больше стран,
в первую очередь западных, в рамках между-
народной программы «Десятилетие развития»
[5, p. 509].

26 мая 1961 г. один из ближайших сподвиж-
ников Дж. Кеннеди сенатор-демократ от штата
Арканзас У. Фулбрайт представил в Конгрес-
се Закон о международном развитии, который
являлся ключевым документом для создания
нового агентства. В тот же день президент
обратился с очередным посланием к законода-
телям, в котором впервые официально указывал
на то, что организационной структурой, реали-
зующей программу помощи его администрации,
должно стать Агентство международного разви-
тия (Agency for International Development, AID),
которое будет функционировать в рамках Го-
сударственного департамента. Новая структура
заменит ICA и DLF, которые будут упраздне-
ны. Новое агентство – AID – будет возглавляться
администратором в ранге заместителя государ-
ственного секретаря, подчиняющимся непосред-
ственно госсекретарю и президенту. Внутренняя
организация AID будет построена на географи-
ческом принципе, который позволит реализовать
страновой (национальный) подход к пробле-
ме долгосрочного планирования экономического
развития. Вертикаль подчинения внутри агент-
ства должна проходить от администратора к его
помощникам, возглавляющим четыре региональ-
ных бюро (латиноамериканское, ближневосточ-
ное, африканское и азиатское), и через послов
в конкретных странах к руководителям нацио-
нальных миссий по оказанию помощи [6].

Предлагаемая административная схема под-
черкивала фундаментальный факт: помощь в эко-
номическом развитии больше не должна бы-
ла подчиняться или рассматриваться просто
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как удобный инструмент для решения кратко-
срочных политических задач, поскольку дол-
госрочный, самоподдерживающийся экономиче-
ский рост слаборазвитых стран становится глав-
ной целью США. Таким образом, «помощь
развитию» стала важнейшим инструментом ре-
ализации американских стратегических планов.
Что касается товаров аграрного характера (по ли-
нии PL 480), то министерство сельского хозяй-
ства США должно было координировать свою
деятельность в направлении экономического раз-
вития стран третьего мира с AID самостоятельно
через государственный департамент и Белый
дом [6].

Таким образом, новое агентство должно бы-
ло объединить в своих руках практически все
инструменты экономической помощи и работать
на новых принципах: координировать все виды
помощи на страновом и региональном уровне для
обеспечения экономического развития, програм-
мы и планы должны быть долгосрочными, разра-
ботанными с участием самих стран-реципиентов
(принцип «самопомощи») и с существенной до-
лей инвестирования их собственных ресурсов.

После ожесточенных дебатов, которые про-
шли в Конгрессе летом 1961 г., 4 сентября
того же года президент Кеннеди подписал За-
кон об иностранной помощи 1961 г. В нем
были зафиксированы важнейшие параметры ра-
дикального разворота американской программы
помощи в сторону прогрессистской модели стро-
ительства глобальной экономики, в первую оче-
редь это касалось втягивания в нее стран третьего
мира. Эти параметры легли в основу работы AID
на десятилетия вперед [7].

В рамках принятого закона агентство долж-
но было ориентироваться на реализацию планов,
носящих эволюционный и долгосрочный харак-
тер. При этом необходимо было учитывать, что
американская помощь могла быть только одним
из компонентов, требуемых для развития, осталь-
ные компоненты должны были обеспечиваться
страной-реципиентом, а именно компетентное
высшее руководство, квалифицированная рабо-
чая сила, некоррумпированная бюрократия, ма-
териальные ресурсы и практический план, поз-
воляющий объединить все эти факторы вместе,
чтобы направить на конструктивные цели. Таким
образом, внешняя американская помощь не мог-
ла предоставляться без «самопомощи» [8].

Кроме того, в законе подчеркивалось, что
страны-реципиенты должны действовать на ос-
нове долгосрочного планирования с четкими
целями и ясными приоритетами. Однако этот
процесс не должен базироваться на принципах
плановой социалистической экономики, его глав-
ной задачей должен стать рост частного пред-
принимательства. Для разработки странами-ре-
ципиентами долгосрочных планов американское
агентство должно гарантировать предоставление
им «длинных» кредитов. Конгресс поддержал

возможность выделения таких кредитов в рамках
DLF, но при этом возвращаться они должны были
в долларах, а не в местной валюте, как это прак-
тиковалось в предыдущие годы.

В законе указывалось также на необходи-
мость обеспечения не только экономического
роста, но и социального прогресса слабораз-
витых стран, поскольку «способность наций
управлять собой и реализовать свой потенциал
зависит от состояние народных масс». Соот-
ветственно, для страны-реципиента важно было
сохранить возможности развития образования,
здравоохранения, сельского хозяйства, проведе-
ния налоговых реформ и т. п. [9].

В контексте недовольства значительной ча-
сти американской элиты огромными затратами
бюджета на поддержку слаборазвитых стран Кон-
гресс признал, что иностранная помощь должна
все больше становиться общим мероприятием
для всех стран «свободного мира». Особен-
но активно к проекту Кеннеди должны были
подключиться европейские страны, успешно вос-
становившие свои экономики в рамках плана
Маршалла. Их пример и возможности долж-
ны снять все сомнения стран третьего мира
в необходимости двигаться по предлагаемому
американскими прогрессистами пути развития.
Международным организациям, особенно рабо-
тавшим под эгидойООН, также рекомендовалось
поддержать американскую программу помощи.

Наконец, Конгресс согласился с идеей пре-
зидента о том, что самой важной частью амери-
канской помощи должна стать программа «Союз
ради прогресса», о создании которой Дж. Кен-
неди заявил 13 марта 1961 г. Данная программа
включала в себя 19 стран Латинской Америки.
При этом страны-участницы в рамках «само-
помощи» обещали в течение десяти лет инве-
стировать 80 млрд долл. в свое экономическое
и социальное развитие. Предполагалось также,
что дополнительные 20 млрд долл. инвестируют
страны «свободного мира» [9].

Что касается нового агентства, то принятый
закон требовал сформировать его структуру и на-
чать работу в течение 60 дней после подписания
его президентом [8].

Таким образом, принятый американским
Конгрессом Закон об иностранной помощи
1961 г. полностью отвечал той идеологиче-
ской программе прогрессизма, которая стала
основой революционного внешнеполитическо-
го разворота Дж. Кеннеди. Идеи либерального
глобализма в форме «экономического национа-
лизма» и «экономического роста» проводились
президентом в жизнь жестко и бескомпромисс-
но, хотя и с учетом «духа двухпартийности»,
без которого в США невозможно осуществление
любой внешней политики.

При этом Агентство международного раз-
вития, становилось ключевым инструментом
осуществления указанного разворота, поскольку
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должно было выполнять функции координато-
ра усилий администрации в отношении отказа
от военно-политических приоритетов в пользу
«помощи развитию». В конечном итоге благода-
ря настойчивости и последовательности Кенне-
ди, законодательная основа агентства оказалась
настолько жизнеспособной, что позволила агент-
ству преодолевать политические штормы в аме-
риканской внешней политике на протяжении
шести с половиной десятилетий. Тем не менее со-
здававшееся в начале 1960-х гг. как инструмент
строительства глобализации USAID оказалось
ненужным и было с позором ликвидировано
в момент, когда Америка столкнулась с кра-
хом глобализации, а проигравший конкурентную
борьбу прогрессизм ушел в глухую оборону.
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Чили на протяжении своей истории заслу-
женно считается одной из наиболее динамично
развивающихся стран в Латинской Америке.
С XIX в. страна смогла значительно укрепить
свою экономику, которая основывалась на сель-
ском хозяйстве, а также на добыче полезных
ископаемых. Эти ресурсы стали основой для
ее экономического роста. В 1920-х и 1930-х гг.
Чили приобрела репутацию стабильной демокра-
тии, что сделало ее одним из самых устойчивых
государств региона.

Однако в 1959 г. победа кубинской револю-
ции оказала значительное влияние на политиче-
скую обстановку не только в самой Кубе, но и
в других странах Латинской Америки, включая

Чили. В результате этого события в стране на-
чали набирать популярность коммунистические
идеи и лозунги. Такое развитие событий вызвало
обеспокоенность как у политических сил внутри
Чили, так и у администрации СоединенныхШта-
тов Америки.

В тот период США были готовы пред-
принять любые меры для борьбы с растущей
коммунистической угрозой, что подчеркивало
важность Чили в контексте холодной войны
и борьбы идеологий. В ответ на эти тревожные
изменения американская администрация пред-
приняла попытки повлиять на ситуацию в стране.

Актуальность темы исследования обуслов-
лена тем, что переворот в Чили в 1973 г.
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является одним из самых известных случаев
вмешательства США в дела другого государ-
ства. Установление военной диктатуры во главе
с генераломАугустоПиночетом привело к много-
численным нарушениям прав человека, включая
пытки, убийства и исчезновения людей. Дикта-
тура также нанесла серьёзный ущерб экономике
страны. Изучение роли Вашингтона в чилий-
ском перевороте важно для понимания истинной
направленности политики США в Латинской
Америке в период холодной войны, а также для
выявления последствий американского вмеша-
тельства во внутренние дела других стран.

В период с середины 1960-х гг. до начала
1970-х гг. США активно проявляли заинтере-
сованность в контроле над ситуацией в Чили,
стремясь предотвратить приход к власти левых
сил, особенно после победы Сальвадора Альенде
на президентских выборах в 1970 г. Американ-
ское руководство опасалось, что страна может
стать «второй Кубой» и способствовать дальней-
шему распространению коммунистических идей
в Латинской Америке. В целях достижения сво-
их стратегических интересов США применили
экономические меры давления на Сантьяго, на-
правленные на дестабилизацию экономической
ситуации в стране, что должно было вызвать
недовольство населения. Эти меры включали
в себя сокращение финансовой поддержки прави-
тельства, препятствование получению кредитов
и инвестиций, ограничение торговли [1]. Вашинг-
тон активно вмешивался во внутренние дела
Чили, поддерживая оппозиционные политиче-
ские партии и движения, финансируя кампании,
направленные против президента С. Альенде
и его правительства [2].

В конечном итоге США оказали поддержку
чилийским военным, которые свергли С. Альен-
де в 1973 г. Несмотря на то, что Вашингтон
официально отрицал свою причастность к пе-
ревороту, существует множество доказательств
того, что ЦРУ и другие американские ведомства
активно сотрудничали с чилийскими военными
для организации и осуществления переворота.

Надо отметить, что президент Р. Никсон ак-
тивно демонстрировал свою заинтересованность
в недопущении прихода к власти С. Альенде.
Еще 15 сентября 1970 г. он отдал прямой при-
каз директору ЦРУ Р. Хелмсу «спасти Чили»,
спровоцировав военный переворот, чтобы забло-
кировать инаугурацию избранного президента.
Согласно записям Р. Хелмса, сделанным во вре-
мя совещания в Белом доме, Никсон приказал:
«Заставьте экономику кричать!» [3]. Уже после
инаугурации Альенде, 3 ноября 1970 г. глава
Белого дома созвал свой Совет национальной
безопасности (СНБ), чтобы отдать приказ прави-
тельству США о широких усилиях по дестаби-
лизации ситуации в Чили. «Если есть какой-то
способ сместить Альенде, – советовал Никсон
своей команде, – лучше сделать это сейчас» [3].

В конце 1970 г. и начале 1971 г. в ад-
министрации под руководством Г. Киссинджера
проходили еженедельные совещания «рабочей
группы» СНБ по Чили. Обычно хорошо инфор-
мированная газета «Нью-Йорк таймс» писала:
«Целью всех этих совещаний, проводившихся
в течение двух месяцев после избрания С. Альен-
де, было позаботиться о том, чтобы ни одно пра-
вительственное ведомство … не дало С. Альенде
ни цента» [4, с. 78].

По итогам одного из заседаний, 6 ноября
1970 г., был принят меморандум СНБ 93, кото-
рый формулировал политику США в отношении
Чили. Она должна была быть «корректной,
но прохладной, чтобы не дать правительству
С. Альенде оснований для мобилизации внутрен-
них и внешних сил для консолидации режима».
Кроме того, Соединенные Штаты должны были
«стремиться максимально ужесточить давление
на правительство Альенде, чтобы предотвратить
его консолидацию и ограничить способность
проводить политику, направленную против инте-
ресов США и стран Западного полушария» [5].

При этом основной упор в борьбе против
C. Альенде было решено сделать на меры эко-
номического давления. Так, США практически
полностью свернули всю экономическую по-
мощьЧили. Во времена предыдущего президента
Э.Фрея Чили занимала первое место в Латинской
Америке по американской помощи на душу насе-
ления, получив, например, в 1964–1970 гг. более
1 млрд долл. Если в 1970 г. помощь США Чили
составляла 35 млн долл., то в 1971 г. уже только
1,5 млн долл. [4, с. 79].

В 1970 г. осенью государственный Экс-
портно-импортный банк США перевел Чили
в категорию стран с высоким инвестиционным
риском, что привело к заморозке кредитования
со стороны как государственных, так и частных
американских банков. Все они одновременно
приостановили выделение ранее согласованных
кредитов на общую сумму 220 млн долл. Осо-
бое внимание при этом уделялось прекращению
финансирования чилийских закупок пшеницы
за рубежом [1, с. 175].

Девятого ноября 1971 г. американская раз-
ведка подготовила документ для директора ЦРУ
Р. Хелмса и советника по национальной без-
опасности Г. Киссинджера под названием «Пред-
варительное планирование возможных военных
акций против правительства Чили». В нем от-
мечалось, что высшее командование чилийской
армии намерено свергнуть правительство Чили
осенью 1972 г. По их прогнозам, к этому време-
ни экономика страны будет настолько ослаблена,
что это послужит оправданием для введения
чрезвычайного положения, что станет началом
переворота [1, с. 234].

Другим важным фактором, ускорявшим де-
стабилизацию общества, являлась чилийская оп-
позиция, которая не могла активно действовать
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без прямой финансовой поддержки Вашингтона.
Помощь США давала возможность оппозиции
развязать против С. Альенде массированную кле-
ветническую кампанию в печати и на радио.
В начале 1971 г. ЦРУ с удовлетворением конста-
тировало, что влиятельная газета «Меркурио»,
представлявшая предпринимательские интере-
сы, активизировала свои атаки на правительство
по сравнению с осенью 1970 г. В сентябре 1971 г.
«Меркурио» попросила у американцев финансо-
вую помощь в размере миллиона долларов. ЦРУ
передало просьбу Г. Киссинджеру с комментари-
ем: «…Газете нужен как минимум один миллион
долларов, чтобы пережить следующие год-два».
В качестве альтернативного варианта ЦРУ пред-
лагало дать «Меркурио» закрыться и обвинить
Альенде в нарушении свободы прессы. Правда,
американская разведка считала второй вариант
слишком рискованным – роль газеты в анти-
правительственной пропаганде была слишком
весомой [1, с. 182].

После военного переворота 11 сентября
1973 г. А. Пиночет вспоминал, что уже 13 апре-
ля 1972 г. под его руководством в генеральном
штабе были изучены варианты проведения анти-
правительственного переворота [4, с. 104]. Под
видом военной игры была разработана опера-
ция «Оценка состояния внутренней безопасности
чилийской армии», которая держалась в тайне
от С. Альенде. Составить план реакции армии
на возможные антиправительственные выступле-
ния Пиночет доверил генералу Э. Бради. Фор-
мально это был легальный документ, но на самом
деле именно его использовали для осуществле-
ния государственного переворота в 1973 г.

В июле 1972 г. А. Пиночет отдал при-
каз о передислокации армейских подразделений,
чтобы обеспечить их готовность к быстрому
захвату ключевых точек в стране. В сентябре то-
го же года он посетил зону Панамского канала,
где находилась штаб-квартира Южного коман-
дования вооруженных сил США, отвечавшего
за Латинскую Америку, для обсуждения поста-
вок американских танков для чилийской армии.
Во время переговоров американцы заверили Пи-
ночета в поддержке военного переворота против
Альенде, когда для этого наступит подходящий
момент [1, с. 233].

Важным событием в подготовке к сверже-
нию Альенде также стало то, что 14 августа
1973 г. США запросили у Чили визы для
27 летчиков эскадрильи «Воздушные акробаты»,
которые намеревались устроить в Сантьяго яко-
бы показательные выступления, а на самом деле
они должны были принять участие в перевороте.
Через день визы запросили уже для 150 летчи-
ков, а выступление перенесли с конца августа
на первую половину сентября [6].

В секретной телеграмме 8 сентября 1973 г.
ЦРУ сообщало в Вашингтон, что чилийский
военно-морской флот возглавит путч, выйдя

из Вальпараисо ранним утром 10 сентября, а за-
тем к нему присоединятся другие рода войск.
Также указывалось, что генерал Пиночет под-
держивал связь с генералом ВВС США Г. Ли
по поводу планируемой попытки государствен-
ного переворота [2].

10 сентября флот Чили вышел из порта Валь-
параисо, чтобы встретиться с американскими
военными кораблями, прибывшими на ежегод-
ные совместные учения «Унитас XVI» («Един-
ство XVI»). На американском корабле «Джесси
Браун», который принимал участие в учени-
ях и специализировался на радиоэлектронной
войне, была установлена система для связи непо-
средственно с Пентагоном [2]. Вечером того же
дня военные части в окрестностях Сантьяго пе-
решли на казарменное положение. При этом
солдаты и офицеры были предупреждены о воз-
можных силовых действиях левых группировок
под руководством К. Альтамирано и О. Гаррето-
на против армии или даже президента [1, с. 283].
Таким образом, «сцена» для антиправительствен-
ного путча была подготовлена.

Двенадцатого сентября 1973 г., т. е. на сле-
дующий день после насильственного государ-
ственного переворота в Чили, свержение Саль-
вадора Альенде стало первым пунктом ежеднев-
ной сводки событий, которая отправлялась ЦРУ
Р. Никсону. «Президент Чили С. Альенде умер,
и вооруженные силы вместе с карабинерами
работают над укреплением своего успешного
переворота», – утверждалось в кратком обзоре
основных событий в мире. ЦРУ сообщало пре-
зиденту, что все члены новой военной хунты
«являются уважаемыми и опытными лидерами»,
но не сторонниками демократии [7].

Г. Киссинджер, будучи советником прези-
дента США по национальной безопасности, был
активно вовлечен в события, связанные со свер-
жением и убийством президента С. Альенде.
В первые дни после переворота он игнориро-
вал обеспокоенность своих высокопоставленных
помощников по поводу массовых репрессий,
проводимых новым военным режимом. В связи
с этим Киссинджер направил американскому по-
слу в Сантьяго секретные инструкции, в которых,
в частности, говорилось: «Наше самое сильное
желание должно заключаться в необходимости
сотрудничать и создать прочную основу для
сердечных и максимально конструктивных отно-
шений с хунтой, возглавляемой генералом Пи-
ночетом». Когда помощник госсекретаря по ме-
жамериканским делам спросил его, что сказать
Конгрессу по поводу сообщений о сотнях людей,
убитых после переворота, Киссинджер дал следу-
ющие указания: «Я думаю, мы должны понимать
нашу политику: каким бы неприятным оно ни бы-
ло, это правительство для нас лучше, чем было
при Альенде» [8].

Четырнадцатого июня 1974 г. генерал А. Пи-
ночет и другие члены чилийской военной хун-
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ты подписали Указ № 521, официально учре-
ждавший тайную полицию и разведывательную
службу, известную как ДИНА [9]. Хотя формаль-
но служба находилась под управлением хунты,
на практике она была подконтрольна лично
А. Пиночету. Кроме того, аналогичные службы
безопасности функционировали в каждом из ви-
дов вооруженных сил, осуществляя между собой
координацию действий [10]. Агентурную работу
спецслужб часто осуществляли активисты уль-
траправых движений [11].

Администрация американского президента
Р. Никсона видела в генерале Пиночете не толь-
ко гаранта политической стабильности в Чили,
но и эффективного организатора противодей-
ствия распространению коммунизма в Южной
Америке. Поэтому США активно поддержива-
ли режим, предоставляя ему значительную по-
мощь. Эта помощь охватывала широкий спектр
мер – от поставок вооружений и боеприпасов
до обучения чилийских военных специалистов
и предоставления финансовой поддержки. Од-
нако, понимая, что открытая помощь диктатуре
вызовет международное осуждение и обвинения
во вмешательстве во внутренние дела суверен-
ного государства, США прилагали значительные
усилия для сокрытия своего участия в поддержке
режимаА. Пиночета. При этом Вашингтон актив-
но занимался дезинформацией и пропагандой,
пытаясь сохранить за собой имидж защитника
демократии и представить военный переворот
1973 г. как внутренний чилийский конфликт,
не имевший отношения к внешнему влиянию.

В конечном итоге действия США сыгра-
ли решающую роль в свержении С. Альенде
и установлении военной диктатуры А. Пиночета.
Здесь нельзя говорить о простом вмешатель-
стве – активность американского правительства
представляла собой целенаправленную и много-
уровневую операцию, направленную на подрыв
легитимности и стабильности социалистическо-
го правительства. Такая активность объяснялась
тем, что действия Соединенных Штатов в Чи-
ли являлись частью более широкой доктрины
сдерживания коммунизма в Латинской Америке.
Чили рассматривалась как стратегически важ-
ная страна, и ее потеря считалась неприемлемой
для Вашингтона. Соответственно, вмешатель-
ство в чилийские дела явилось не изолированным
событием, а частью более крупной геополи-
тической стратегии, в рамках которой США
без колебаний вмешивались во внутренние дела
стран региона, поддерживая авторитарные режи-
мы и подавляя левые движения.
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Процессы глобализации, технологического
прогресса и резкого увеличения мобильности ин-
формации обуславливают рост взаимозависимо-
сти и уплотнение взаимосвязей в международном
сообществе, что приводит к фундаментальным
изменениям в мироустройстве. Географические

границы становятся все более проницаемыми,
а подходы к обеспечению безопасности и воспри-
ятию угроз претерпевают качественную транс-
формацию. Способность национальных границ
эффективно ограничивать трансграничные угро-
зы постепенно снижается. В результате проблемы
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национальной безопасности приобретают гло-
бальный масштаб, представляя угрозу для всего
международного сообщества. Под влиянием вы-
зовов глобализации наблюдается процесс дивер-
сификации и расширения спектра угроз, которые
уже не ограничиваются классическим военным
противостоянием, а включают кибератаки, эко-
номическое давление, инструменты гибридной
войны и манипуляции общественным сознанием
[1, с. 223].

Усиление международного взаимодействия
в условиях глобализации привело к сокраще-
нию зоны безопасности и повышению хрупкости
ее структуры. По мере расширения и углубления
нового подхода к безопасности, детерминиро-
ванного интересами глобальной экономической
системы, проблема национальной безопасности
трансформируется в самостоятельную область,
выходящую за рамки традиционных представле-
ний [2, с. 1]. Доступность технологических разра-
боток усилила взаимосвязь различных регионов
мира, а формирование глобального информацион-
ного поля повысило уязвимость государств. Это
активизировало усилия по выведению техноло-
гических решений из сферы открытых научно-
технических разработок в интересах безопасно-
сти. Как следствие, формирование и реализация
стратегий безопасности в условиях диверсифи-
кации их национальных концепций приобретают
многовекторный и комплексный характер.

Геополитические реалии и стратегическое по-
ложение Турции, сталкивающейся с проблемами
национального единства и сепаратизма, исто-
рически формировали традиционное понимание
стратегии безопасности, основанной на принци-
пах кемализма и опиравшейся на сухопутные
силы для защиты целостности границ. Однако
прозападный внешнеполитический курс Турции
во второй половине XX в., выраженный в член-
стве в НАТО, трансформировал ее внешнеполити-
ческие ориентиры. Анкара выразила готовность
взять на себя ответственность в рамках между-
народных организаций, интегрировав принципы
региональной и глобальной безопасности в на-
циональную концепцию. Определяющую роль
в трансформационных процессах сыграли эконо-
мико-географическое положение страны и ее ре-
гиональная роль.

В последние десятилетия Турция перешла
к проведению проактивной политики безопасно-
сти, отказавшись от традиционной «выжидатель-
ной» доктрины, сформулированной еще во време-
на холодной войны. Используя дипломатические
механизмы и рассматривая региональную ста-
бильность как элемент стратегического влияния,
Турция позиционирует себя как ответственный
актор в обеспечении региональной и глобаль-
ной безопасности. Таким образом, произошел
концептуальный переход к стратегии, опираю-
щейся на собственное геополитическое значение,

что переориентировало внешнеполитическое пла-
нирование от оборонительного изоляционизма
к активному участию в региональных процессах.

Переосмысление концепций региональной
безопасности стимулировало технологическое
развитие в сфере оборонно-промышленного ком-
плекса (ОПК). Национальные оборонительные
системы, основанные исключительно на форти-
фикационных решениях и развертывании сил
вдоль государственных границ, в значитель-
ной степени утрачивают эффективность, требуя
масштабного военного присутствия. При этом
географические и политические условия не всегда
допускают применение военной силы в качестве
инструмента обеспечения безопасности. Совре-
менные стратегии гибридных войн и методы
политико-экономического давления позволя-
ют государствам, находящимся за пределами
физических границ, угрожать национальным
интересам страны. Исторический опыт свидетель-
ствует, что этнические и религиозные различия,
как в случае с Турцией, могут быть исполь-
зованы для подрыва ее безопасности. В свою
очередь, вопросы экономического благосостояния
и связанные с ними ограничения становятся ин-
струментом политического давления. В этой связи
стратегии обеспечения национальной безопас-
ности включают комплекс мер, направленных
на предотвращение широкого спектра рисков
и угроз, а планы их реализации требуют гибкости
и постоянной актуализации.

Тенденция к международной интеграции ока-
зывает влияние на размывание границ между
государствами, увеличивая степень взаимодей-
ствия и взаимозависимости в различных сфе-
рах, включая военно-промышленный комплекс
(ВПК). Последствия глобализации, выражающи-
еся в перераспределении доходов на внутреннем
и международном уровнях, оказывают влияние
на внешнеполитическую повестку в контексте
развития оборонной промышленности.

Политика концентрации индустриальных
центров в определенных регионах мира спо-
собствует их укреплению и создает условия
для конкурентной борьбы за преимущества,
влияя на глобальный баланс сил. Анализ эко-
номико-политических эффектов оборонной
промышленности предполагает обращение к го-
сударственным расходам в данной области.
В докризисный период (2000–2009 гг.) оборон-
ные расходы значительно возросли, достигнув
к 2009 г. 1,531 млрд долл. США, во многом
вследствие операций НАТО под руководством
США в Афганистане и Ираке. Анализ распределе-
ния оборонных расходов по странам показывает,
что на США приходится 43% глобальных рас-
ходов, за которыми следуют Китай, Франция,
Великобритания, Россия, Япония, Германия
и Саудовская Аравия. Объем международной
торговли оружием вырос на 14% в период 2011–
2015 гг. по сравнению с периодом 2006–2010 гг.,
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достигнув в 2015 г. 1,7 трлн долл. США [3].
Данные Стокгольмского института исследования
проблем мира (SIPRI) свидетельствуют, что объем
расходов США на оборону в 2011–2015 гг. был
равен сумме расходов 14 следующих за ней стран,
включая Китай и Саудовскую Аравию [4, с. 112].

В условиях глобализации растущая взаимо-
зависимость национальных ОПК через трансна-
циональные оборонные инициативы и цепочки
поставок создает условия для интеграции наци-
ональных субпроизводителей в глобальную сеть
даже при отсутствии прямой государственной
поддержки. В кризисный период 7 из 10 круп-
нейших компаний ОПК являются американскими.
Несмотря на проблемы с ростом продаж, эти ком-
пании сохраняют выгодное положение благодаря
своему монопольному статусу и продолжают ли-
дировать. Таким образом, в оборонной промыш-
ленности формируется цикл, воспроизводящий
лидирующие позиции США. Учитывая рост во-
енных расходов в период кризиса и связанные
с этим финансовые трудности развивающихся
стран, можно прогнозировать увеличение числа
слияний и стратегических альянсов, а также уси-
ление роли государственной поддержки в ОПК.

В посткризисный период отмечается тенден-
ция, согласно которой развивающиеся страны
наращивают оборонные расходы, зачастую сокра-
щая инвестиции в образование, здравоохранение
и другие социальные сферы [5, с. 27]. Укрепление
национального ОПК в долгосрочной перспекти-
ве создает для этих стран благоприятные условия
как в экономическом, так и в политическом плане,
предоставляя бóльшую автономию в принятии
международно-политических решений. Таким об-
разом, современная мировая политика побуждает
государства проводить самостоятельную полити-
ку безопасности, реструктурируя бюджет и при-
влекая инвестиции. Политика безопасности долж-
на учитывать внутриэкономическую ситуацию,
глобальные кризисы и региональные конфликты.

Попытка государственного переворота
в июле 2016 г. стала переломным моментом
в осознании турецким политическим руко-
водством стратегических рисков, связанных
с зависимостью оборонного комплекса от за-
падных поставщиков, прежде всего из стран
НАТО. Данное событие актуализировало во-
просы национальной безопасности и ускорило
реализацию политики стратегической автономии,
направленной на создание полностью самосто-
ятельного оборонно-промышленного комплекса.
Важнейшим аспектом стало то, что попытка пе-
реворота была осуществлена с использованием
техники и вооружений, поставленных странами-
союзницами по НАТО, что наглядно проде-
монстрировало уязвимость, проистекающую
из технологической и системной зависимости.

До 2016 г. турецкий ВПК характеризовался
значительной зависимостью от западных техно-
логий и готовой продукции. Ключевые платфор-

мы, такие как истребители F-16, составлявшие
основу парка ВВС Турции, производились по ли-
цензии американской компании Lockheed Martin,
что подразумевало жесткие ограничения на мо-
дернизацию и экспорт [6, с. 78]. Программы
по развитию собственных образцов вооружений,
например основного боевого танка «Алтай», стал-
кивались с непреодолимыми трудностями из-за
зависимости от иностранных силовых установок
и трансмиссий [7, с. 45]. Критическая зависи-
мость проявлялась и в сфере высокотехнологич-
ных компонентов: системы наведения, авионика
и двигатели практически полностью закупались
у концернов США и стран ЕС [4, с. 112]. Эта мо-
дель делала Турцию уязвимой к потенциальным
эмбарго и политическому давлению со стороны
союзников по НАТО, что не раз подтверждалось
на практике, например в вопросах, связанных
с кипрским урегулированием или во время напря-
женности в отношениях с Израилем.

Как отмечает А. И. Шумилин, на рубе-
же веков турецкий ВПК находился в состоянии
глубокой зависимости от западных, преимуще-
ственно американских, технологий и готовых
платформ [8, с. 45]. Программы модернизации
вооруженных сил, такие как приобретение и ли-
цензионная сборка истребителей F-16, заклады-
вали технологическую базу, но одновременно
создавали «структурную ловушку» зависимости
от иностранных поставщиков комплектующих
и сервисного обслуживания [9, с. 78]. Пово-
ротной точкой, согласно консенсусному мнению
среди российских исследователей, стали первые
десятилетия XXI в., когда Анкара, не удовле-
творенная ограничениями со стороны союзников
по НАТО (в частности, запретами на передачу
критических технологий), взяла курс на создание
национального оборонного комплекса. Однако
именно события 15 июля 2016 г. придали этому
курсу характер общенационального мобилизаци-
онного проекта, получившего беспрецедентное
политическое и финансовое обеспечение.

Ключевым элементом этой стратегии стало
создание эффективной модели государственно-
частного партнерства под эгидой Управления
оборонной промышленности (Savunma Sanayii
Başkanlığı – SSB) [10, с. 112]. Российские аналити-
ки подчеркивают, что турецкому руководству уда-
лось создать конкурентную среду, в которой част-
ные компании (Baykar, ASELSAN, ROKETSAN)
стали драйверами инноваций, в то время как
государственные холдинги (TAI, MKE) обеспе-
чивали выполнение крупномасштабных проектов
[11, с. 91]. Модель SSB предполагала не просто
администрирование, а стратегическое планирова-
ние, определение приоритетных технологических
направлений и активное лоббирование интере-
сов турецкого ОПК на международной арене.
Эта централизованная система управления поз-
волила сконцентрировать ресурсы на критически
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важных проектах и минимизировать бюрократи-
ческие проволочки.

Особое внимание уделяется прорывным на-
правлениям, которые позволили Турции занять
нишу на мировом рынке вооружений. Эксперт
Центра международной безопасности ИМЭМО
РАН С. Иванов анализирует феномен успеха
турецкого ВПК, в том числе и ударных беспи-
лотных летательных аппаратов (БПЛА) семейства
Bayraktar, отмечая, что их боевое применение
в Сирии, Ливии и Карабахе стало мощным мар-
кетинговым инструментом и доказательством эф-
фективности выбранной модели [12, с. 34]. Успех
Bayraktar TB2, по его мнению, был обусловлен
не столько уникальными техническими характе-
ристиками, сколько оптимальным соотношением
цены, качества и тактико-технических требова-
ний, предъявляемых к платформе для ведения
ассиметричных боевых действий в условиях ло-
кальных конфликтов.

При этом эксперты констатируют, что,
несмотря на декларируемую автономию, турец-
кий ВПК продолжает сталкиваться с системными
проблемами, такими как зависимость от импорта
авиационных двигателей и других высокотехно-
логичных компонентов, что вынуждает Анкару
искать альтернативных партнеров, в том числе
в лице Украины и Великобритании. Это сви-
детельствует о том, что достижение полной
технологической независимости остается слож-
ной, долгосрочной задачей.

После событий 2016 г. политика импорто-
замещения была переведена в разряд абсолют-
ного национального приоритета и получила бес-
прецедентное финансирование и политическую
поддержку. Управление оборонной промышлен-
ности (SSB) инициировало агрессивную про-
грамму по разработке критических технологий
внутри страны. Результатом стал прорыв в обла-
сти ударных беспилотных летательных аппаратов:
семейство Bayraktar TB2, оснащенный турецки-
ми оптико-электронными системами и системами
управления, не только удовлетворил потребности
национальных вооруженных сил, но и превратил
Турцию в одного из мировых лидеров на рын-
ке БПЛА [13, с. 23]. Были запущены и успешно
развиваются амбициозные проекты, нацеленные
на полное замещение западных платформ: истре-
битель пятого поколения TAI TF Kaan, ударный
вертолет T929 ATAK 2 и основной боевой танк
«Алтай» с национальной силовой установкой
[14, с. 90]. Для обхода ограничений на передачу
технологий Турция активно диверсифицирова-
ла внешнее партнерство, налаживая кооперацию
с Украиной (двигатели для БПЛА и вертолетов),
Южной Кореей (проект основного боевого танка)
и другими странами, не входящими в традицион-
ный западный альянс [15, с. 134].

Таким образом, попытка переворота 2016 г.
выступила катализатором, который трансформи-
ровал турецкий ВПК из зависимого импортера

в уверенного производителя высокотехнологич-
ных вооружений. Стратегический курс на импор-
тозамещение позволил Анкаре не только значи-
тельно повысить свой оборонный суверенитет,
но и занять новую, самостоятельную нишу на гло-
бальном рынке вооружений, сократив уязвимость
от решений западных партнеров [16, с. 156]. Этот
процесс имел не только технологическое, но и
глубокое идеологическое измерение, став частью
консолидирующей национальной идеи «Великой
Турции» (Yüce Türkiye), продвигаемой правящей
партией.

Государства стремятся к оптимизации уров-
ня оборонных расходов. Чрезмерное выделение
ресурсов на оборону может замедлить экономи-
ческий рост, тогда как недостаточное финанси-
рование способно создать угрозы суверенитету
и стабильности государства [5, с. 27]. На по-
требность в безопасности влияют такие факторы,
как геополитическое положение, экономическая
конъюнктура, внешняя политика и международ-
ные отношения [17, с. 80]. Согласно теории
Макгуайра, оптимальный уровень оборонных
расходов, определяемых как общественное бла-
го, достигается тогда, когда сумма предельных
выгод равна предельным издержкам [18, с. 109].
На практике этот уровень варьируется в зависимо-
сти от геополитической ситуации, исторических
связей и типа политического режима.

Например, страны Ближнего Востока в силу
своей геополитики относят оборонные расходы
к числу наиболее приоритетных статей бюджета.
Функция безопасности зависит от приемлемо-
го для страны уровня риска. Считается, что
государства максимизируют полезность оборон-
ных расходов при заданном бюджете, адекватно
определяя степень угроз и необходимый уро-
вень безопасности. Ключевым фактором является
оценка военной угрозы как самому государству,
так и его союзникам. В развитых странах уро-
вень оборонных расходов коррелирует с уровнем
национального дохода. Следовательно, доля обо-
ронных расходов в ВВП развитых стран демон-
стрирует меньшую волатильность по сравнению
с развивающимися странами [19, с. 329].

Влияние глобализации на стратегии безопас-
ности и экономику актуализирует вопрос о воз-
действии оборонной промышленности на эконо-
мическое развитие государств. После пионерного
исследования Эмиля Бенуа (1973) возрос исследо-
вательский интерес к взаимосвязи между оборон-
ными расходами и экономическим ростом [20],
что объясняется значительной долей этих расхо-
дов в бюджетах многих государств. Сложилось
два основных теоретических подхода к данной
проблеме.

С одной стороны, оборонные расходы сокра-
щают объем ресурсов, доступных для частного
потребления и инвестиций, государственных со-
циальных программ и других продуктивных ста-
тей расходов, что тормозит экономический рост.
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Этот эффект «вытеснения» (crowding-out) особен-
но заметен в странах с ограниченными бюджетны-
ми возможностями. С другой стороны, учитывая
мультипликативные эффекты со стороны спроса
и предложения, оборонные расходы могут сти-
мулировать экономическое развитие. Со стороны
спроса они способствуют снижению безработицы
и росту совокупного спроса. Со стороны пред-
ложения – обеспечивают создание общественной
инфраструктуры, способствуют развитию челове-
ческого капитала (через здравоохранение и об-
разование), а также генерируют положительные
экстерналии для частного сектора благодаря на-
учно-исследовательским и опытно-конструктор-
ским работам (НИОКР) и трансферу технологий.
Так называемый «спин-офф» (spin-off) – перенос
военных технологий в гражданские отрасли – сыг-
рал ключевую роль в технологических прорывах
XX в., от интернета до GPS.

В долгосрочной перспективе развитие наци-
онального ОПК снижает внешнюю зависимость
и сокращает отток иностранной валюты [5, с. 27].
Поскольку цены на оборонные системы имеют
тенденцию к росту, удовлетворение потребностей
за счет импорта создает растущее финансовое
бремя. Для его покрытия правительства могут
прибегать к повышению налогов, что может про-
воцировать инфляционное давление и ухудшать
условия жизни [17, с. 80]. Успешная реализация
инвестиций вОПКформирует в стране атмосферу
доверия и стабильности, являющуюся необхо-
димым условием для привлечения инвестиций
и экономического развития [20]. Стратегические
инвестиции в ОПК оказывают положительное
влияние на смежные отрасли (металлургия, маши-
ностроение, электроника), обладающие высоким
коэффициентом обратной связи, что стимулирует
всю экономику [5, с. 27].

В случае Турции наблюдается дуалистиче-
ский эффект. С одной стороны, масштабные
инвестиции в ОПК после 2016 г., несомненно,
создали фискальную нагрузку и, возможно, огра-
ничили финансирование социальных программ.
С другой стороны, они стимулировали развитие
высокотехнологичных секторов, способствовали
росту экспорта и создали тысячи высококвали-
фицированных рабочих мест, что в долгосрочной
перспективе может перевесить краткосрочные из-
держки.

Оборонные расходы представляют собой фи-
нансовые ресурсы, направляемые государством
на обеспечение национальной обороны. Ориенти-
рованная на результат способность определяется
как оборонный потенциал, а затраты на его созда-
ние и поддержание составляют суть оборонных
расходов. В широком смысле, это доля националь-
ного дохода, выделяемая для защиты от потенци-
альных угроз. В практическом плане оборонные
расходы включают в себя закупку и производство
вооружений и военной техники, их техническое

обслуживание и ремонт, строительство объек-
тов инфраструктуры, финансирование НИОКР,
а также содержание военного и гражданского пер-
сонала [21, с. 487]. К ним также относятся затраты
на снабжение вооруженных сил и иных силовых
структур (полиция, жандармерия) продовольстви-
ем, обмундированием и сырьем.

Выделяют четыре ключевых детерминан-
та оборонных расходов, находящихся на стыке
политики и экономики: безопасность, технологи-
ческий, экономический и политический факторы.
Оптимизация уровня расходов зависит от точ-
ной оценки угроз и определения приемлемого
уровня риска. Нестабильность в данном секторе
способна отпугнуть потенциальных инвесторов,
что подчеркивает важность безопасности как ос-
новы для развития.

Для экономической оценки турецкого ОПК
анализируются ежегодный оборот, объемы экс-
порта и импорта, расходы на НИОКР и показатели
конкурентоспособности. Динамика общего обо-
рота сектора с 1998 по 2010 г. демонстрирует
общий рост, несмотря на снижение на 12%
в 2000 г. (до 852 млн долл. США) вследствие
ослабления террористической угрозы и влияния
экономического кризиса 2001 г. К 2014 г. оборот
достиг 5101 млн долл. США, а в 2015 г. составил
4908 млн долл. США. Снижение на 2% в 2015 г.
объясняется стагнацией внутреннего рынка и за-
медлением роста экспорта. В результате совокуп-
ный годовой темп роста (CAGR) снизился с 5%
(2010–2014) до 3,2% (2010–2015) [22]. Однако по-
сле 2016 г. тенденция кардинально изменилась.
Согласно отчетам SSB, оборот сектора к 2023 г.
превысил 10 млрд долл. США, а объем экспорта
устойчиво рос, достигнув рекордных показателей.

После 1998 г. на фоне роста глобальных
оборонных расходов увеличился и экспорт турец-
кого ОПК. Основными рынками сбыта являются
страны Персидского залива и Дальнего Востока,
за которыми следуют тюркоязычные республики
и государства Северной Африки [23]. Соглас-
но исследованию Ассоциации производителей
оборонной и аэрокосмической промышленно-
сти (SASAD), географическая структура экспорта
в разбивке по регионам выглядит следующим об-
разом: Америка – 36%, Европа – 26%, Ближний
Восток – 19%, Дальний Восток – 13%, Африка –
4%,Южная Америка – 1% [24, с. 58]. Наибольшая
доля в экспорте принадлежит авиационно-косми-
ческой подотрасли, за которой следуют наземные
транспортные средства, электроника и вооруже-
ние [24, с. 58]. После 2016 г. география экспорта
значительно диверсифицировалась, а драйвером
роста стали ударные БПЛА, которые были по-
ставлены в Украину, Польшу, страны Ближнего
Востока и Африки.

Доход от зарубежных продаж в 2015 г. со-
ставил 1929 млн долл. США. При этом поставки
в Америку сохранились на уровне 585 млн долл.
США (+0,1% к 2014 г.), в Европу сократились
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до 330 млн долл. США (-21%), а в страны
Ближнего Востока, Азии, Африки и Южной Аме-
рики выросли до 1014 млн долл. США (+18%).
Совокупный годовой темп роста (CAGR) экс-
порта за период 2010–2015 гг. составил 18%.
Турция традиционно является одним из круп-
нейших импортеров вооружений в мире. Однако
наметилась тенденция к его сокращению: если
в 2014 г. объем импорта составил 1351 млн долл.
США (+2% к 2013 г.), то в 2015 г. он снизился
до 1067 млн долл. США (-21%). Данная динамика
свидетельствует о положительном эффекте поли-
тики импортозамещения («локализации»). В реги-
ональной структуре импорта за 2015 г. доля США
составила 38% (410 млн долл. США), Европы –
48% (511 млн долл. США), других стран – 14%
(146 млн долл. США) [22]. После 2016 г. зави-
симость от импорта продолжила снижаться, хотя
в критически важных областях, таких как авиаци-
онные двигатели, она остается высокой.

Развитие ОПК Турции оказывает значитель-
ное влияние на рынок труда, создавая спрос
на высококвалифицированные кадры. В 2003 г.
общая численность занятых в секторе составля-
ла 45 000 человек, из которых 48% работали
на объектах военного производства. К 2008 г. об-
щая занятость возросла до 57 000 человек, при
этом доля занятых на военных производственных
объектах снизилась до 33%, что свидетельству-
ет о перераспределении кадров в пользу частного
сектора. По данным на 2015 г., общая числен-
ность занятых в ОПК составила 31 375 человек.
Профессиональная структура кадров выглядит
следующим образом: инженеры – 34%, управ-
ленцы – 6%, технические специалисты – 40%,
прочий персонал – 9%. Высокая доля инженерно-
технических работников (74%) указывает на высо-
кую интенсивность опытно-конструкторских ра-
бот и технологическую сложность продукции [25].
К 2023 г. численность персонала, занятого в секто-
ре, по разным оценкам, превысила 75 000 человек,
а доля инженеров и техников оставалась на высо-
ком уровне, что соответствует курсу на создание
наукоемкой, а не трудоемкой промышленности.

В мировом рейтинге экспортеров вооруже-
ний (2001–2014 гг.) Турция занимает 19-е место.
Ключевыми импортерами турецкой оборонной
продукции являются Саудовская Аравия (со-
вокупный экспорт в 2004–2014 гг. составил
230 млн долл. США), ОАЭ (120 млн долл. США
в 2014 г.) и Туркменистан (140 млн долл. США
в 2011–2014 гг.). В свою очередь, основным по-
ставщиком вооружений для Турции в период
с 1970 по 2014 г. были США с долей в 52%
от общего объема импорта (24 млрд долл. США).
За ними следуют Германия (10,041 млрд долл.
США), Великобритания и Италия. Импорт из Рос-
сии и Испании в указанный период был незначи-
тельным, несмотря на их значительные объемы
поставок вооружений на мировой рынок.

Таким образом, оборонная промышленность
оказывает комплексное влияние на экономику,
в частности на платежный баланс. Развитие
техники и вооружений ведет к росту военных
расходов. Если потребности не могут быть удо-
влетворены за счет внутреннего производства
и покрываются импортом, это оказывает негатив-
ное краткосрочное влияние на платежный баланс.
Инвестиции в создание ОПК также могут иметь
отрицательный эффект на начальном этапе. Од-
нако в долгосрочной перспективе локализация
производства вооружений и техники способству-
ет повышению экспортного потенциала и ока-
зывает положительное влияние на платежный
баланс. Турецкий опыт наглядно демонстрирует
эту трансформацию: от хронически отрицатель-
ного сальдо в торговле продукцией ОПК страна
перешла к его устойчивому положительному зна-
чению, что является редким достижением для
государства, не входящего в клуб традиционных
производителей вооружений.

В целом попытка государственного переворо-
та 2016 г. стала критическим переломным момен-
том в эволюции турецкой политики безопасности
и развития оборонно-промышленного комплекса.
Это событие ускорило уже наметившийся пере-
ход от стратегии зависимого партнерства в рамках
НАТО к курсу на стратегическую автономию,
основанную на создании самодостаточного наци-
онального ВПК.

Трансформация турецкого ОПК после 2016 г.
характеризуется несколькими ключевыми тен-
денциями. Во-первых, это беспрецедентная по-
литическая и финансовая концентрация усилий
на импортозамещении, которая позволила до-
биться прорывных результатов в таких областях,
как производство ударных БПЛА, средств ПВО
и бронетехники. Во-вторых, была выстроена
эффективная модель управления через Управле-
ние оборонной промышленности (SSB), сочета-
ющая стратегическое государственное планиро-
вание с гибкостью и инновационностью частных
компаний. В-третьих, произошла значительная
диверсификация внешних партнеров и рынков
сбыта, что снизило уязвимость Турции от санк-
ционного давления со стороны традиционных
западных союзников.

Экономический анализ показывает двой-
ственное воздействие развития ОПК на эконо-
мику Турции. С одной стороны, масштабные
оборонные расходы создают фискальную нагруз-
ку и несут в себе риски «вытеснения» инвестиций
из гражданских отраслей. С другой стороны,
они стимулируют высокотехнологичные сек-
тора, способствуют росту экспорта, созданию
высококвалифицированных рабочих мест и в дол-
госрочной перспективе улучшают платежный
баланс страны.

Несмотря на впечатляющие успехи, турец-
кий ВПК продолжает сталкиваться с систем-
ными вызовами, главным из которых остает-
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ся зависимость от импорта критически важных
компонентов, таких как авиационные двигатели
и некоторые электронные системы. Преодоление
этой зависимости является следующей стратеги-
ческой задачей Анкары. В целом опыт Турции
в развитии оборонной промышленности после
2016 г. представляет собой уникальный case study
трансформации страны из зависимого импортера
в уверенного регионального и глобального игрока
на рынке вооружений. Этот успех стал возможен
благодаря сочетанию политической воли, эф-
фективной модели государственно-частного парт-
нерства и умелого использования возможностей,
открывающихся в условиях меняющейся архитек-
туры глобальной безопасности.
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Демографическая эволюция человеческих
обществ, несмотря на различия в культурном
и историческом контексте, подчиняется фунда-
ментальным закономерностям. Одной из наибо-

лее убедительно доказанных является модель
демографического перехода – макросоциального
сдвига, через который проходят страны и ре-
гионы в процессе модернизации. Этот переход
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означает трансформацию от состояния высокой
рождаемости и смертности в доиндустриальных
обществах к низкой рождаемости и смертно-
сти в индустриальных обществах [1, p. 363].
В демографических исследованиях эта законо-
мерность обобщена как теория демографическо-
го перехода.

Рассматривая демографические изменения
в Китае, можно увидеть, что страна следует уни-
версальным моделям демографического перехо-
да, но при этом демонстрирует ряд существенных
особенностей. Во-первых, снижение смертно-
сти и рождаемости происходит быстро, а весь
цикл демографического перехода относительно
короткий, что свидетельствует о временной сжи-
маемости. Например, время, необходимое для
снижения рождаемости на 50%, даже в странах
с более поздним развитием, где снижение рож-
даемости происходит позже, обычно составляет
около 30 лет, тогда как Китай достиг этого менее
чем за 20 лет. Во-вторых, существуют внутрен-
ние различия в демографическом переходе. С од-
ной стороны, это проявляется в региональных
различиях между восточными, центральными
и западными регионами. С другой стороны, отли-
чия в темпах и уровне рождаемости наблюдаются
между представителями титульной нации в Ки-
тае – ханьцами и представителями национальных
меньшинств в целом, а также между меньшин-
ствами [2, с. 147]. В-третьих, с точки зрения
анализа причин спада, решающую роль в де-
мографическом переходе, особенно в изменении
уровня рождаемости, сыграла демографическая
политика центрального правительства КНР. В пе-
риод с 1979 г. по 2015 г. в Китае действовала
политика «одна семья – один ребенок», при этом
для представителей национальных меньшинств
эта квота увеличивалась до двух детей, и в очень
редких исключениях – до трех [3, p. 2–5].

В качестве объекта в рамках данного иссле-
дования выбран Синьцзян-Уйгурский автоном-
ный район (СУАР), значительно отличающийся
от других национальных автономных районов
КНР. СУАР характеризуется особым географи-
ческим и стратегическим значением, являет-
ся крупнейшей административно-территориаль-
ной единицей страны, расположен на границе
с несколькими странами и служит важным цен-
тром Нового шелкового пути. СУАР весьма
богат природными ресурсами и является одним
из важнейших узлов крупного инфраструктур-
ного проекта – «Один пояс, один путь», что
делает его экономически стратегическим реги-
оном с особым значением для национальной
политики.

В Синьцзян-Уйгурском автономном районе
проживают представители всех 56 народов Ки-
тая, но около 58% населения относится к наци-
ональным меньшинствам, среди которых преоб-
ладают уйгуры (45% населения). В свою очередь

уйгуры отличаются уникальной культурой, язы-
ком, исламской религией, что делает данный
регион особенно актуальным с точки зрения
китайской ассимиляции. На протяжении дли-
тельного времени Синьцзян характеризовался
сепаратистскими настроениями и проявлениями
терроризма и экстремизма среди представите-
лей этнический меньшинств, что, безусловно,
выделяло данный регион на фоне других наци-
ональных автономных районов КНР. В СУАР
осуществляется более жесткая политика со сто-
роны центрального правительства в сфере наци-
ональной безопасности и контроля за религией
и национальными меньшинствами, в том числе
это объясняется скрытыми проблемами религи-
озного экстремизма.

Со второй половиныXX в. демографический
переход и развитие Синьцзян-Уйгурского авто-
номного района, включая этнические меньшин-
ства на юге Синьцзяна, напрямую связаны с эко-
номическим и социальным развитием КНР, осу-
ществляемыми в стране программами индустри-
ализации и модернизации. С момента провозгла-
шения СУАР в 1955 г. численность населения
автономного района непрерывно растет, качество
жизни улучшается, а средняя продолжительность
жизни увеличивается. Численность представи-
телей национальных меньшинств в Синьцзяне
выросла с 4,45 млн человек по данным первой
переписи КНР (1953 г.) до 14,93 млн человек
по данным седьмой переписи (2020 г.). Среди
национальных меньшинств СУАР преобладают
уйгуры, демонстрирующие высокие темпы роста.
Уйгурское население Синьцзяна увеличилось
с 3,6 млн человек в 1953 г. до 11,62 млн человек
в 2020 г.

Национальные меньшинства, в том числе уй-
гуры в Синьцзяне представлены традиционными
народами с глубоко укорененными патриархаль-
ными культурными и религиозными ценностями.
Их образ жизни и мировоззрение были тесно
связаны с исламом, который оказывал влияние
на повседневные практики, обряды и социальные
нормы, в том числе брачно-семейные отношения.
В последнее время в результате политики китай-
ского правительства позиции исламской религии
начинают постепенно ослабевать, что сказыва-
ется на новых тенденциях в брачно-семейных
отношениях, которые будут рассмотрены ниже.

Не следует считать, что центральное прави-
тельство КНР осуществляло в СУАР дискрими-
национную демографическую политику. На ав-
тономный район распространялись те же меры
и механизмы регулирования, что и на остальную
территорию Китая. При этом формально пред-
ставители национальных меньшинств, по срав-
нению с ханьцами, имели льготы, дававшие
право на рождение второго, а иногда и третье-
го ребенка. В то же время поощрение ханьской
миграции в Синьцзян, общекитайская политика
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ограничения рождаемости с 1979 г., ограниче-
ние религиозных обычаев, политика двуязычного
образования (с обязательным изучением пу-
тунхуа) воспринимались частью национальных
меньшинств как ущемление их национальных
традиций и идентичности.

В последние годы в Синьцзян-Уйгурском ав-
тономном районе наблюдается замедление роста
населения, более рациональная структура на-
селения и постоянное улучшение его качества.
Эти тенденции синхронизированы с общим со-
циалистическим развитием Китая и социально-
экономическим прогрессом автономного района.
Развитие СУАР находится под пристальным вни-
манием со стороны центрального правительства
КНР и представляет собой модель достаточно
успешной реализации национальной политики.
Китай является многонациональным государ-
ством, для которого важно сохранять стабиль-
ность в межнациональных отношениях. Прави-
тельство КНР подчеркивает свой курс на сохра-
нение культурного и этнического многообразия
и в то же время осуществляет политику по фор-
мированию «чжунго миньцзу» – общекитайской
нации, представленной всеми 56 народами Китая.
При этом не следует забывать, что для китайских
властей очень важно, чтобы стержнем «чжунго
миньцзу» оставались ханьцы, как государствооб-
разующая, титульная нация. В этой связи районы
проживания национальных меньшинств явля-
ются особым предметом внимания со стороны
центрального правительства, усилия которого на-
правленны на китаизацию меньшинств, а через
нее и на укрепление социальной стабильности
и безопасности.

Синьцзян, как район с концентрацией этни-
ческих меньшинств, демонстрирует характери-
стики изменения населения, которые, с одной
стороны, соответствуют общей модели демогра-
фического перехода, но, с другой стороны, обла-
дают определенными отличительными чертами,
такими как относительное отставание, структур-
ные различия и волатильность.

Относительное отставание демографическо-
го перехода в Синьцзяне объяснялось сильным
влиянием ислама и культуры тюркоязычных
народов, для которых традиционно была харак-
терна высокая рождаемость. Вследствие влия-
ния исламских традиций обществом поощрялись
большие семьи, ограничивалась информация
о контрацепции, доступ к абортам. В восточных
и центральных провинциях КНР более лояльное
по отношению к центральному правительству
ханьское население усерднее следовало демогра-
фической политике КНР. В свою очередь в СУАР
меры правительства, направленные на демо-
графическое регулирование, встречали скрытое
сопротивление со стороны представителей наци-
ональных меньшинств.

С 1949 г. демографический переход в Синьц-
зяне начался с высоких показателей рождаемости

и смертности. Уровень смертности начал падать
первым, в то время как уровень рождаемости де-
монстрировал относительное отставание и более
медленное снижение. Тем не менее тенденция
к снижению все еще сохранялась, а естествен-
ный прирост сначала рос, а затем падал. К 2018 г.
СУАР завершил свой демографический переход,
достигнув баланса с низкими уровнями рожда-
емости, смертности и естественного прироста.
Однако по сравнению со средним показателем
по стране демографический переход в Синьцзяне
был относительно отложенным [4, с. 39].

Структурные различия связаны с различи-
ями в процессах демографического перехода
среди этнических групп, населенных пунктов
и субрегионов автономного района. Демографи-
ческий переход в южном Синьцзяне является
относительно медленным, с уровнем рождае-
мости стабильно более высоким, чем в се-
верном и восточном Синьцзяне, что связано
с уровнем социально-экономического развития
региона. Сравнивая разные этнические группы,
в том числе ханьцев с меньшинствами, следу-
ет отметить, что снижение рождаемости среди
национальных меньшинств значительно мень-
ше, с сохранением более высокого естественного
прироста, что указывает на относительно мед-
ленный демографический переход. Это связано
с различиями в политике и правилах плани-
рования семьи и разными взглядами на брак
и деторождение [5, с. 179].

Волатильность проявляется в асинхронно-
сти и разнонаправленности динамики демогра-
фического развития. Так, в частности, в более
урбанизированном северном Синьцзяне рожда-
емость стабилизировалась на низком уровне,
а в аграрном южном Синьцзяне продолжает оста-
ваться высокой, но может начать снижаться до-
статочно быстро. Среди ханьского населения де-
мографический переход завершен, а среди неко-
торых национальных меньшинств запаздывает.
Синьцзянское общество отличается гетероген-
ностью, для него характерны резкие контрасты
между городом и сельской местностью, разны-
ми этническими группами, людьми с разными
уровнями образования. Все это ведет к тому,
что демографический переход протекает в раз-
ных скоростных режимах и в сумме дает картину
некоторой нестабильности на уровне всего реги-
она.

На специфический демографический пере-
ход в СУАР оказала влияние совокупность фак-
торов. Во-первых, демографические факторы –
в Синьцзяне значительно снизились младенче-
ская смертность, смертность детей в возрасте
до 5 лет и материнская смертность. Доля ран-
них браков в автономном районе сократилась, что
привело к сокращению репродуктивного цикла.
Согласно даннымпереписи населения и выбороч-
ного обследования, в 1990 г. среди 15–19-летних
женщин Синьцзяна, доля когда-либо состоявших
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в браке составляла 13,8%. Этот показатель сни-
зился до 7,3% в 2000 г. и оставался на уровне
7,8% в 2010 г. и 2015 г. [6, p. 82].

Во-вторых, социально-экономические фак-
торы развития. ВВП на душу населения в СУАР
быстро рос, удвоившись за десятилетие с 2010 г.
по 2020 г. Базовый уровень безопасности жизни
людей постоянно повышается, а располагаемый
доход на душу населения жителей увеличился
с менее чем 10000 юаней в 2010 г. до 23 845 юа-
ней в 2020 г. Уровень социального обеспечения,
в том числе качество медицинского обслужи-
вания, постепенно повышается, гарантируются
право на образование и труд [7]. К 2024 г.
в Синьцзяне насчитывалось более 190 00 ме-
дицинских учреждений и 314 600 сотрудников
системы здравоохранения. Количество койко-
мест в медицинских учреждениях на тысячу че-
ловек в 2024 г. составило 7,85, а количество
врачей – 3,19 [8].

Третий фактор связан с политикой в обла-
сти рождаемости. В южном Синьцзяне, в та-
ких районах, как Кашгар и Хотан, политика
планирования семьи долгое время осуществля-
лась неэффективно, что приводило к слабому
контролю и несанкционированным деторожде-
ниям. В 1981 г. правительство СУАР издало
«Временные положения по некоторым вопросам
планирования семьи», за которыми последовали
«Временные положения по планированию семьи
для этнических меньшинств в Синьцзян-Уйгур-
ском автономном районе» в 1988 г. и 1992 г.,
а также «Меры по планированию семьи в Синьц-
зян-Уйгурском автономном районе», изданные
в 1992 г. [6, p. 85]. Впоследствии Постоян-
ный комитет Собрания народных представителей
Синьцзян-Уйгурского автономного района пере-
сматривал эти правила в 2004 г., 2006 г. и 2010 г.
Эти нормативные акты по планированию се-
мьи касались рождаемости среди этнических
меньшинств в автономном районе. Супружеским
парам из числа национальных меньшинств было
разрешено иметь двух детей в городских районах
и трех детей в сельских районах; при этом хань-
ским парам, как правило, было разрешено иметь
одного ребенка в городских районах и двух де-
тей в сельских районах. Только после пересмотра
правил в 2017 г. была введена единая полити-
ка, не зависящая от этнической принадлежности.
Политика предусматривала, что «городским па-
рам разрешено иметь двух детей, а сельским
парам – трех детей» [9]. С 2017 г. в Синьцзяне
всесторонне реализуется политика планирования
семьи посредством правового регулирования,
усиления пропаганды и предоставления услуг
по контрацепции и планированию семьи. Это
значительно сократило число нежелательных бе-
ременностей и частых родов среди женщин всех
национальностей [7]. Согласно Положению СУ-
АР о народонаселении в автономном районе

реализуется единая политика планирования се-
мьи по отношению ко всем этническим группам
(статья 3). С 2017 г. городским парам разреша-
лось иметь двух детей, а сельским – трех. С 2021 г.
всем супружеским парам разрешается иметь трех
детей [10].

Четвертый фактор связан с отношением
к браку и деторождению. В последние годы среди
местных женщин сократилась практика рожде-
ния детей с короткими интервалами (2–3 года),
а также выросла доля межэтнических браков.
С одной стороны, в СУАР удалось ослабить
традиционное религиозное влияние на предста-
вителей национальных меньшинств репродук-
тивного возраста, на их отношение к браку
и деторождению. С другой стороны, расширя-
ются возможности для женщин к получению
высшего образования и участия в социально-
экономической деятельности. Например, доля
преподавателей вузов и студентов женского по-
ла неуклонно растет, достигнув в 2018 г. 66,5
и 55,6% соответственно. В 2019 г. появилось
480900 новых рабочих мест в городах, из которых
228 100 были заняты женщинами, что составляет
47,43% от общего числа [7].

Численность населения Синьцзяна в XXI в.
непрерывно росла, хотя темпы роста замедли-
лись. С 2000 г. по 2010 г. население СУАР
увеличилось с 18,46 млн до 21,82 млн человек.
В условиях реализации новой политики плани-
рования семьи рождаемость снизилась с 15,88‰
в 2017 г. до 5,6‰ в 2021 г., при этом уровень
смертности изменился относительно незначи-
тельно. Естественный прирост населения сни-
зился с 11,4‰ до 0,56‰, завершив процесс
демографического перехода и достигнув низкого
уровня равновесия между рождаемостью, смерт-
ностью и естественным приростом населения.
Однако общая численность населения Синьцзяна
продолжает расти, достигнув 25,85 млн человек
в 2020 г. Численность представителей нацио-
нальных меньшинств также продолжает увели-
чиваться, составив 10,97 млн человек в 2000 г.,
12,99 млн человек в 2010 г. и 14,93 млн человек
в 2020 г. Среди них численность уйгуров состав-
ляла 8,52 млн человек в 2000 г., 10,17 млн человек
в 2010 г. и 11,62 млн человек в 2020 г. Тенденция
изменения численности населения этнических
меньшинств совпадает с общей численностью
населения автономного района и превышает
средний темп прироста численности этнических
меньшинств во всем регионе [5, с. 180].

С точки зрения половозрастной структуры,
данные седьмой национальной переписи населе-
ния Китая 2020 г. показывают, что в Синьцзяне
начал наблюдаться постепенный переход к ста-
рению населения. По сравнению с другими про-
винциями, в СУАР лица в возрасте от 0 до 14 лет
составляют 22,46%, а лица в возрасте 65 лет
и старше – 7,76%. Эти показатели характеризу-
ют население Синьцзяна пока как относительно
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молодое. В 2020 г. гендерное соотношение при
рождении в СУАР составляло 105,89:100, а об-
щее гендерное соотношение мужчин и женщин
среди населения – 106,85:100, что соответству-
ет норме. Уйгурское население характеризуется
более молодой возрастной структурой: лица
в возрасте от 0 до 14 лет составляют 30,23%,
а лица в возрасте 65 лет и старше – всего 5,59%.
Соотношение полов при рождении уйгурского
населения составляет 106,28:100, что указыва-
ет на нормальное распределение по возрастным
группам [11].

Уровень здоровья населения Синьцзяна яв-
ляется самым высоким с момента основания
КНР. Согласно Ежегоднику здравоохранения Ки-
тая, средняя продолжительность жизни в СУАР
увеличилась с 62,59 лет в 1990 г. до 67,41 лет
в 2000 г. и далее увеличилась до 72,35 лет в 2010 г.
В 2020 г. она достигла 74,42 лет. При этом
средняя продолжительность жизни представите-
лей уйгуров выше, чем в среднем по региону.
Средняя продолжительность жизни уйгуров уве-
личилась с 63,43 лет в 1990 г. до 68,14 лет в 2000 г.
и далее до 72,59 лет в 2010 г. [6, p. 87].

Население Синьцзяна добилось значитель-
ного прогресса в образовании, при этом об-
разовательное неравенство между различными
этническими группами продолжает сокращать-
ся. В 2020 г. уровень образования населения
СУАР был относительно высоким, а доля лиц
в возрасте 15 лет и старше, получивших сред-
нее образование или выше, превышала средний
показатель по стране. Говоря об этнических
различиях, необходимо признать, что в период
с 1990 г. по 2010 г. уровень образования хань-
цев в Синьцзяне был выше, чем у населения
этнических меньшинств. Что касается уйгуров,
их средний уровень образования был ниже, чем
в среднем по всем представителям националь-
ных меньшинств. К 2020 г. уровень образования
уйгурского населения все еще демонстрировал
неравенство по сравнению с общими показателя-
ми по СУАР.

По данным переписи населения 2020 г.,
средняя продолжительность обучения уйгуров
в возрасте 15 лет и старше составила 9,19 лет,
что выше показателя 2000 г. (7,06 лет). На каждые
100 000 человек приходится 8944 человека с выс-
шим образованием, что на 6540 человек больше,
чем в 2000 г. Общая средняя продолжительность
обучения всего населения Синьцзяна в 2020 г. со-
ставила 10,11 лет, при этом на 100 000 человек
приходилось 16 500 человек с высшим образова-
нием [5, с. 180].

Население Синьцзяна стало более модерни-
зированным с точки зрения профессий и занято-
сти в конкретных отраслях народного хозяйства,
при этом значительные изменения наблюдают-
ся среди уйгурского населения. В 2024 г. доля
людей, работающих в первичном, вторичном
и третичном секторах, составила 31,34%, 14,45%

и 54,21% соответственно [8]. Увеличение количе-
ства занятых в третичном секторе экономики так-
же свидетельствует о демографическом переходе.

Рассматривая этнические различия в пери-
од с 1990 г. по 2010 г. необходимо отметить,
что наблюдалось значительное неравенство в от-
раслевой и профессиональной структуре меж-
ду ханьцами и национальными меньшинствами
в Синьцзяне. Среди уйгурского населения СУАР
доля занятых в первичном секторе в 2020 г. соста-
вила 37,6%, что выше, чем среди всего населения
автономного района.

На сегодняшний день продолжает разви-
ваться процесс урбанизации населения СУАР.
Причем этот процесс ускоряется среди уйгуров.
В 2020 г. доля городского населения в Синьц-
зяне составила 56,53%, что все еще отстает
от среднего показателя по стране. Тем не менее
за последнее десятилетие численность город-
ского населения увеличилась на 32,11%, превы-
сив темпы роста двух предыдущих десятилетий
(18,69% и 26,45%).

Рассматривая этнические различия, можно
отметить, что с 2000 г. по 2010 г. доля городского
населения среди ханьцев в Синьцзяне была вы-
ше, чем среди представителей других этнических
меньшинств. В 2020 г. доля городского населения
среди уйгуров в Синьцзяне достигла 34,97%, что
ниже средних показателей автономного района
(56,53%), но значительно превышает показатели
в 19,21% в 2000 г. и 21,97% в 2010 г. К 2024 г. уро-
вень урбанизации в СУАР достиг 62,3% [4, с. 40].

В современных условиях население Синьц-
зян-Уйгурского автономного района, особенно
молодые представители национальных мень-
шинств, постепенно перенимает современные
концепции брака и деторождения, а также меняет
образ жизни. Выявляются новые характеристи-
ки ценностей и убеждений в отношении брака
и деторождения. Изменения затрагивают в том
числе женщин из этнических меньшинств южно-
го Синьцзяна – субрегиона, характеризующегося
более традиционным и консервативным укладом.
Это происходит в силу ряда факторов.

Во-первых, постепенно ослабевает традици-
онное представление о ранних браках и ранних
родах. У женщин, родившихся в 2000-х гг.,
стремление к раннему браку и рождению де-
тей заметно откладывается и наступает примерно
в 27–28 лет. По мере того, как женщины с но-
выми представлениями о детях становятся основ-
ной группой женщин репродуктивного возраста,
ожидается, что это влияние станет еще более вы-
раженным.

Во-вторых, снижается предпочтение много-
детности и частых деторождений. Женщинам
в южном Синьцзяне, особенно имеющим выс-
шее образование и работающим полный рабочий
день, необходимо эффективно распределять вре-
мя между работой и уходом за детьми, находя
баланс между самореализацией и семейными
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обязанностями. Также растут затраты на со-
держание детей, что требует баланса между
количеством и качеством. По мере повышения
уровня образования уйгурских женщин увеличи-
ваются альтернативные издержки деторождения.
Траты на ребенка с момента рождения до 17 лет
составляют около 300 тыс. юаней в сельской
местности и 630 тыс. в городской [12]. Современ-
ная тенденция смещается в сторону приоритета
качества обеспечения детей над их количеством,
что снижает традиционное предпочтение много-
детности и частых деторождениях.

В-третьих, увеличивается вероятность ме-
жэтнических браков. Благодаря растущему вза-
имодействию уйгуров с другими этническими
группами, более высокому уровню владения
государственным языком и повышению культур-
ной инклюзивности, уйгурские женщины имеют
более широкий выбор будущих супругов из дру-
гих национальностей, в том числе среди ханьцев.
В новом поколении уйгурских женщин наблюда-
ется более широкое принятие, уважение и пони-
мание культуры других национальностей.

С 2018 г. в районах проживания нацио-
нальных меньшинств в Синьцзяне наблюдается
быстрая трансформация репродуктивных моде-
лей, что приводит к резкому снижению и даже
отрицательному естественному приросту насе-
ления в некоторых местах. Хотя это изменение
отчасти связано с реализацией политики пла-
нирования семьи, это не обязательно означает,
что фертильность местных женщин падает ни-
же уровня воспроизводства. В 2000-е гг. СУАР,
особенно южный Синьцзян, находится в фазе
всестороннего и быстрого развития. Это вклю-
чает в себя развитие уйгурского населения,
особенно женщин, в том числе в таких направ-
лениях как рост занятости женщин, всеобщее
среднее образование и изменения во взглядах
на брак и деторождение. Эти трансформации на-
прямую влияют на модели брака и деторождения.
Поскольку переход от ранних браков, ранних ро-
дов, деторождения и частых интервалов между
рождениями быстро сменяется новой моделью
заключения браков и более поздним рождением
детей, а также акцентом на здоровом деторож-
дении, соответствующие демографические пока-
затели, такие как рождаемость и естественный
прирост, неизбежно испытывают быстрый пере-
ход от высоких к низким или от положительных
к отрицательным значениям.

В СУАР продолжает реализовываться поли-
тика в области планирования семьи. Данный курс
является общенациональным и не включает в се-
бя меры дискриминации по национальному при-
знаку. Представители этнических меньшинств,
в соответствии с мерами национальной политики
получают медицинскую, информационную, фи-
нансовую поддержку.

В Синьцзян-Уйгурском автономном районе
сохраняется ряд проблем, в том числе сказы-

вающихся на его демографическом развитии.
К их числу можно отнести сохранение опре-
деленной степени экономического неравенства
между ханьцами и представителями националь-
ных меньшинств, как следствие, – неравенство
в региональном распределении, профессиональ-
ной занятости и уровне образования. В то же
время центральное правительство КНР и прави-
тельство СУАР проводят достаточно эффектив-
ную национальную политику. К положительным
результатам этой политики можно отнести до-
стижение социальной стабильности (ликвидация
терроризма и экстремизма), повышение уровня
благосостояния населения, распространение со-
временной культуры и новых (более высоких)
стандартов качества жизни.

Можно утверждать, что официальная по-
литика в СУАР сочетает элементы автономии
и интеграции, но с сильным акцентом на поддер-
жание стабильности и контроля. Это не простой
ассимиляционный курс в узком смысле, а ком-
плекс мер, в котором вопросы языка, религии,
культуры, безопасности, социально-экономиче-
ского и демографического развития переплетены
между собой.

В долгосрочной перспективе демографиче-
ское развитие Синьцзяна определяется действи-
ем двух ключевых факторов. С одной стороны,
сохраняется политика, благоприятствующая рож-
даемости (политика трех детей), а репродуктив-
ный потенциал этнических меньшинств, в осо-
бенности в южных районах, все еще допускает
расширенное воспроизводство населения. С дру-
гой стороны, регион в целом, включая уйгурское
население, следует универсальной траектории
демографического перехода, неуклонно эволю-
ционируя в сторону режима низкой рождаемости
и минимального естественного прироста. Эта
трансформация является объективным и законо-
мерным следствием социально-экономического
прогресса и повышения качества жизни всех
этнических групп Синьцзян-Уйгурского авто-
номного района.
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Вторая мировая война стала поворотным мо-
ментом в формировании отношений между КНР
и США, заложив основы многих противоречий,
сохраняющих свою остроту и по сей день. Акту-
альность обращения к теме обусловлена тем, что
анализ международных отношений в 1941–1945 гг.
дает ключ к пониманию природы современных
конфликтов в Азиатско-Тихоокеанском регионе,
являющемся одним из важнейших центров совре-
менной мировой политики.

На сегодняшний день проблема представле-
на в большом корпусе публикаций, включающем
статьи, монографии, диссертации и рецензии. Од-
нако в свете продолжающегося расширения базы
доступных источников и появления новых мето-
дологических подходов возникает необходимость
в переосмыслении накопленного материала.

Отечественная историография берёт начало
с конца 1940-х гг. и делится на три этапа. Пер-
вый этап длится до начала 1960-х гг. и имеет
определённые особенности. Во-первых, с самого
начала исследования взаимоотношений американ-
цев и китайских коммунистов военного времени
рассматривались в рамках широких тем, посвя-
щённых экспансии СоединённыхШтатов на Даль-
нем Востоке, истории Коммунистической партии
Китая и становления современной китайской го-
сударственности.

Во-вторых, в условиях доминирования клас-
сового подхода американская внешняя политика
рассматривалась как форма империалистической
экспансии, стремившейся сохранить существу-
ющие колониальные режимы и ликвидировать
угрозы, исходившие от СССР и международного
коммунистического движения.

Так, по мнению Г. В. Астафьева, Вторая
мировая война стала поворотным моментом, раз-
облачившим истинные намерения США по уста-
новлению колониального господства над Китаем
[1, с. 36]. В связи с этим автор уделяет особое
внимание жёсткой позиции Вашингтона по от-
ношению к китайским коммунистам, стоявшим
на пути американских интересов.

Г. В. Астафьев отмечает, что Народно-осво-
бодительной армии было категорически отказано
в поставках американского оружия. Причиной
такого решения стали заявления генерала А. Ве-
демейера, в которых он заявлял, что не обладает
полномочиями предоставлять помощь партиза-
нам. Для реализации этого курса на оперативном
уровне со всех американских офицеров в Китае
была взята подписка о том, что они обязались
не оказывать поддержки лицам и организаци-
ям, не связанным с Чунцинским правительством.
Аналогичные меры предпринял и американский
посол П. Хэрли. Он распространил ограничения

на дипломатов, запретив им оказывать содействие
сторонникам союза с коммунистическими силами.
Как следствие, такие меры, по мнению исследова-
теля, привели не только к усилению агрессивности
антинародной политики Чан Кайши, но и к эскала-
ции гражданской войны [1, с. 38].

Схожие точки зрения можно увидеть в рабо-
тах В. Я. Аварина и В. Н. Никифорова. Ученые
свидетельствуют, что хотя формальное провоз-
глашение доктрины Трумэна состоялось лишь
в 1947 г., её ключевые принципы – стратегия под-
держки консервативных режимов под предлогом
сдерживания коммунизма – фактически применя-
лись американской администрацией в Китае уже
в 1945 г. [2, с. 315–316; 3, с. 75]. Внимание уделя-
ется высшим американским военным и диплома-
там – генералам А. Ведемейеру и П. Хэрли. Обоих
лиц исследователи характеризуют как убеждён-
ных империалистов, выступивших инструмента-
ми агрессивного антикоммунистического курса
[2, с. 317; 3, с. 76–77].

В монографии 1950 г. В. Н. Никифоров,
Г. Б. Эренбург и М. Ф. Юрьев указывают, что при-
бывшие в Китай в 1944 г. генералы представляли
наиболее экспансионистские круги монополисти-
ческого капитала США. Их миссия, как полагали
учёные, заключалась в том, чтобы превратить
Китай в плацдарм регионального влияния и потен-
циальной агрессии против СССР [4, с. 80].

Особое внимание учёные уделяют роли КПК
в событиях военного времени. Компартия не толь-
ко стала подлинным организатором и ведущей
силой сопротивления японской агрессии, но и
возглавила народно-освободительное движение
китайского народа, последовательно разоблачая
планы как местных реакционеров, так и их ино-
странных покровителей [4, с. 350–355].

Данная проблема также рассматривается
в статье А. С. Перевертайло 1949 г. и в кол-
лективном труде Института востоковедения
1959 г. В обеих публикациях исследователями
перечисляются инициативы Коммунистической
партии под руководством Мао Цзэдуна по спло-
чению китайского общества для противодействия
устремлениям американского империализма уста-
новить полный контроль над страной [5; 6].

К концу первого этапа появляются работы,
аккумулирующие новые источники и раскрыва-
ющие новые аспекты деятельности американ-
цев и китайских коммунистов. В статье 1959 г.
Е. Ю. Богуш обращает внимание на особый ин-
терес коммунистов к союзнической помощи. Ис-
следователь отмечает, что Компартия стремилась
к получению поставок по ленд-лизу и требовала
их равномерного распределения между гоминда-
новскими и особыми районами [7, с. 12].
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Автор, опираясь на опубликованные мате-
риалы Государственного департамента в Белой
книге 1949 г. – «United States Relations with China,
with Special Reference to the Period 1944–1949»,
рассматривает мнения американцев о контрастах
коммунистических и гоминьдановских террито-
рий. Е. Ю. Богуш впервые указывает, что руко-
водство США получало подробную информацию
о положении в Китае от собственных осведо-
мителей, в которой часто противопоставлялись
коммунистические районы Китая, сумевшие обес-
печить себя необходимым собственными усили-
ями, и подконтрольные Гоминьдану территории,
находившиеся в глубоком кризисе [7, с. 13].

В таких условиях американской стороной
была применена политика «свободного маневри-
рования» – принятие на себя роли посредника
в переговорах между обеими партиями. По мне-
нию Е. Ю. Богуша, благодаря этой политике
решались две задачи: выиграть время для под-
готовки сил Чан Кайши к началу гражданской
войны, обмануть и разоружить Коммунистиче-
скую партию Китая «средством всякого рода
хитросплетений и компромиссов» [7, с. 15].

1940–1950-е гг. – время начала формирования
источниковой базы по данной тематике. В этих
условиях учёные использовали наиболее доступ-
ные и распространённые материалы. При этом
основной упор делался на материалы китайского,
советского и американского происхождения.

Китайские источники включают работы
и тексты выступлений партийных лидеров, до-
кументы по истории победы Коммунистической
партии, вошедшие в состав сборника «Материа-
лы по истории новодемократической революции
в Китае» под редакцией Ху Хуа (1951). Эти мате-
риалы вместе с публикациями из периодических
изданий Цюньчжун, Цзэофан Жибао и China
Monthly отражают позиции партийного руко-
водства КПК в отношении событий военного
времени.

Основу отечественной источниковой базы со-
ставляют публикации советских руководителей –
И. В. Сталина, В. М. Молотова и А. А. Ждано-
ва, регулярно печатавшиеся в газете «Правда»,
документы третьего тома сборника «Внешняя
политика Советского Союза в период Великой
Отечественной войны» (1947), включающего меж-
дународные акты и стенограммы бесед с китай-
скими и американскими дипломатами.

Американские материалы представлены вос-
поминаниями участников событий (А. Ведемейе-
ра, Г. Трумена и др.), периодическими изданиями
Amerasia, Department State of Bulletin, а также пуб-
ликациями журналистов Ф. Элриджа, Э. Джэкоби
и Т. Уайта, в которых особое внимание уделяет-
ся роли КПК во время японо-китайской войны,
политическим интригам и хитросплетениям аме-
риканской политики.

В отношении Белой книги 1949 г., содер-
жащей значительное количество архивных ма-

териалов Государственного департамента США
периода военных действий, следует отметить, что
сборник не был задействован в исследовательской
практике, за исключением работ Е. Ю. Богуша.

Второй этап охватывает промежуток с на-
чала 1960-х до середины 1980-х гг. и обладает
несколькими важными особенностями. В услови-
ях советско-китайского раскола и последовавшего
сближения КНР и США происходила переоцен-
ка роли и деятельности Коммунистической партии
Китая в период Второй мировой войны. Данная
проблема учёными стала трактоваться через приз-
му «предательства» Мао Цзэдуном и его окруже-
нием марксистского учения и коммунистического
движения в угоду «националистическому» уклону
в КПК и реализации «великодержавных амбиций»
партийного руководства.

Как следствие, для второго этапа особую
значимость приобрёл анализ причин и целей
сближения Компартии с Соединёнными Штатами.
По мнениюМ. Ф.Юрьева, Мао Цзэдун и его окру-
жение решились воспользоваться сложившейся
ситуацией, когда в условиях масштабных по-
следствий операции «Ити-го» и осложнившихся
отношений с Гоминьданом перед американцами
встали реальная угроза поражения Китая в войне
и проблема стабилизации японо-китайского фрон-
та. Цельюже коммунистов, как полагал исследова-
тель, было стремление заручиться политической
поддержкой Вашингтона и перенаправить объемы
военной помощи с Чунцина на Яньань [8].

М. И. Сладковский видит причину в ослабле-
нии связей с Коминтерном и ВКП(б) и в военных
трудностях СССР, которые заложили почву для
распространения антисоветских настроений сре-
ди националистически настроенной части КПК.
Эта тенденция, по мнению ученого, усилилась
после вступления США в войну против Японии,
когда Мао Цзэдун и партийное руководство стали
рассматривать сближение с американцами как аль-
тернативу зависимости от Москвы [9].

А. М. Ледовский считает, что сближение
с Соединёнными Штатами было обусловлено
практическими соображениями и личной пози-
цией партийного лидера. По его мнению, Мао
Цзэдун думал, что в условиях масштабности кон-
фликта на германо-советском фронте и потерь
СССР вступит в войну с Японией не ранее 1946 г.
[10, с. 58–60].

А. М. Дубинский приходит к выводу о вза-
имном стремлении сторон к сотрудничеству: для
американцев был важен самостоятельный и неза-
висимый от Москвы курс КПК, который они
видели в лице националистической тенденции
в партии, при этом и Мао Цзэдун не ставил целью
немедленный переход к социализму, подчеркивая
необходимость длительного периода модерниза-
ции страны и общества, невозможного без зна-
чительной западной поддержки и наставничества
[11, с. 81].
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Эта проблема также включает два ключевых
аспекта: время инициации контактов и методы
воздействия, применявшиеся китайскими комму-
нистами для привлечения американского внима-
ния. А. М. Ледовский фиксирует активную работу
КПК по установлению диалога с американскими
представителями с начала 1942 г. Коммунисты
последовательно стремились вовлечь западных
союзников в свою сферу влияния, демонстрируя
готовность к интеграции в глобальную стратегию
Соединённых Штатов [12, с. 79].

Исследователь обращает внимание на значи-
тельные усилия Коммунистической партии Китая
по изменению своего имиджа. Если ранее партия
позиционировалась как последовательница марк-
сизма-ленинизма, то теперь её образ трансформи-
ровался в направлении, более понятном и прием-
лемом для западных союзников [10, с. 15–16].

В. Б. Воронцов в работе 1974 г. отмеча-
ет весомую роль американских корреспондентов
в знакомстве западной общественности с КПК.
Представления о Китае и о Яньане, как пишет
автор, формировались под воздействием целой се-
рии публикаций, которые, несмотря на разницу
в оценках деятельности коммунистов, создавали
благоприятный имидж Мао Цзэдуна и Компар-
тии, показывая их как аграрных реформаторов
(народных демократов) с выраженной национали-
стической ориентацией. Однако В. Б. Воронцов
указывает, что такой имидж не был результа-
том устремлений коммунистов, а являл глубин-
ное непонимание западными наблюдателями сути
марксистского учения и действительной сущности
КПК [13, с. 14–16].

Существенное влияние на развитие советской
историографии второго этапа оказал масштабный
рост источниковой базы, который дал возмож-
ность пересмотреть позиции по старым вопросам
и раскрыть ранее не исследуемые проблемы в рам-
ках американской политики.

Одной из таких проблем является роль гене-
рала Дж. Стилуэлла. А. М. Дубинский и В. Б. Во-
ронцов видят в деятельности генерала отражение
ключевого элемента американской стратегии на-
чального этапа войны – консолидации и макси-
мальном задействовании всех китайских ресурсов
в борьбе с японской агрессией. В этих услови-
ях трезвый и реалистичный подход к событи-
ям на фронте и положению в Китае приводил
Дж. Стилуэлла к выводу о высокой боеспособ-
ности сил КПК и вполне реальной возможности
их использования в интересах США [14, с. 72; 15,
с. 28].

Как указывает А. М. Ледовский, именно ге-
нерал заложил основу для отправки специальной
миссии в Яньань – миссии «Дикси», в которой сыг-
рали решающую роль его сторонники по взглядам
из числа дипломатов (Дж. Дэвис и Дж. Сёрвис)
и офицеров разведки (Д. Баррет) [10, с. 59].

А. С. Титов в статье 1978 г. рассматри-
вает проблему миссии «Дикси» и её влияния

на двухсторонние взаимоотношения. Мао Цзэдун
со сторонниками, рассчитывая получить воору-
жение и поддержку со стороны правящих кругов
США, создал на протяжении двух лет наиболее
благоприятные условия для ознакомления с поло-
жением в Особом районе и партизанских базах
и сбора необходимой информации [16, с. 99].

Сближению сторон способствовала общность
позиций. По мнению автора, американские пред-
ставители быстро установили взаимопонимание
с Мао Цзэдуном, четко обозначившим стрем-
ление к долгосрочному сотрудничеству с США.
Такое особое внимание со стороны КПК сделало
членов миссии пленниками иллюзорного образа
и препятствовало получению реальной информа-
ции [16, с. 100–101].

По-новому рассматривается деятельность ге-
нерала П. Хэрли. А. М. Дубинский придержива-
ется позиции, что американский спецпосланник
на первых порах проявлял стремление содейство-
вать «разумному соглашению» между Гоминьда-
ном и КПК и положительно относился к Компар-
тии, считая главным виновником проблем в Китае
Чан Кайши [9, с. 76]. Подготовленные П. Хэрли
соглашения совместно с коммунистами, по мне-
нию автора, отвечали интересам обеих сторон.
Так, Мао Цзэдун рассчитывал получить от амери-
канцев вооружение и материалы, а американская
сторона – побудить Особый район к активным
действиям против японцев и подорвать отноше-
ния между КПК и ВКП(б) [14, с. 77–78].

Однако П. Хэрли сталкивался с существен-
ной проблемой, оказавшей значительное влияние
на эффективность его миссии. А. М. Ледовский
отмечает минимальный уровень знания о Ки-
тае и отсутствие у генерала необходимых для
реализации порученного ему дела опыта и навы-
ков. В результате П. Хэрли действовал, полагаясь
на иллюзорные представления, которые лишь ча-
стично совпадали с реальностью. По мнению
учёного, эта проблема в сочетании с нескоорди-
нированностью действий американских структур
привели к провалу миссии [10, с. 64–65].

Второй этап историографии является наибо-
лее масштабным периодом изучения проблемы,
во время которого было подготовлено наибольшее
количество работ. Однако при более вниматель-
ном рассмотрении публикаций можно заметить
неоднократные цитирования весомых частей мо-
нографий и статей известных американских и бри-
танских исследователей, как, например, Б. Так-
ман, Цоу Тана, П. Коэна, М.Шаллера и др. Авторы
либо приводят их вместо подведения итогов, ли-
бо используют для аргументации своей позиции
в ущерб первоисточникам. В результате у чита-
теля может сложиться мнение об отечественных
публикациях не как о работах, представляющих
самостоятельное советское видение, а всего лишь
как об определённых интерпретациях компилиро-
ванного опыта западных коллег.
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Советские учёные фокусируются на причи-
нах провала налаживания двухсторонних отноше-
ний в военный период. При этом исследователями
причины рассматриваются как с американской,
так и с коммунистической позиций. В. Б. Во-
ронцов и В. В. Кузьмин видят их в разногласии
точек зрения на внешнеполитический курс США
и оценок позиций сил Гоминьдана и коммунистов,
которые в итоге привели к острому конфликту
внутри американского истеблишмента [15, 17].

В отношении КПК выделяют две причины.
Во-первых, крах иллюзорных образов у Компар-
тии. А. М. Ледовский и Б. Н. Занегин связывают
это с обратным влиянием миссии «Дикси», когда
переговоры с американцами предоставили Мао
Цзэдуну большие перспективы будущего сотруд-
ничества. Однако разногласия и противоборство
различных точек зрения вместе с демонстратив-
ной поддержкой Чан Кайши привели к шоку
у партийного лидера и краху надежд в отношении
возможных планов [10, с. 63–64; 18, c. 51–52].

Во-вторых, роль СССР на завершающем эта-
пе войны. А. М. Дубинский и Е. Ф. Ковалёв отме-
чают, что вступление Советского Союза в войну
с Японией изменило расстановку сил в регионе
и усилило влияние прокоминтерновского кры-
ла Компартии. Как итог, не найдя поддержки
у американцев, руководство КПК было вынуж-
дено сделать главную ставку на СССР, сохранив
определённые контакты с США [10, с. 82; 19,
c. 105–106].

Источниковая база второго этапа демон-
стрирует масштабный рост в разных группах.
Основной упор делается на материалы амери-
канского происхождения. Исследователи активно
использовали собрания документов по амери-
канской внешней политике, подготовленные
архивной службой Государственного департамен-
та США в 1950–1970-х гг., – «Foreign Relations of
the United States» (FRUS), Белую книгу 1949 г.,
а также специальное издание, подготовленное
по инициативе отдельных групп, – двухтомное
собрание документов под редакцией Э. Кьюбека
«The Amerasia Papers: A Clue to the Catastrophe of
China» (1970). Сборники содержат комплекс доку-
ментов делопроизводства (меморандумы, отчёты
и служебные записки), в которых непосред-
ственно запечатлены как общий ход американо-
китайских отношений, так и контакты с китайски-
ми коммунистами военного времени.

К важным источникам относятся матери-
алы слушаний в Конгрессе США, включая
«State Department Employee Loyalty Investigation:
Hearings Before a Subcommittee of the Committee
on Foreign Relations» (1950). Документы содержат
показания высокопоставленных чиновников ди-
пломатического корпуса в Китае и правительства
Соединённых Штатов, имевших особое влияние
на проведение внешнеполитического курса.

Материалы корреспонденции, представлен-
ные в изданиях New York Times, Los Angeles

Times, Foreign Affair, Washington Post, а так-
же воспоминания очевидцев событий, таких как
Р. Шервуд, Дж. Фэрбэнк, Дж. Сервис, Дж. Дэвис,
Д. Баррет и Дж. Стилуэлл, дают исследователям
возможность увидеть личное восприятие очевид-
цев и их точки зрения касательно контактов
США и КПК.

Особое внимание учёными отводится мемуа-
рам советских военных (В. И. Чуйкова), диплома-
тов (А. С. Панюшкина) и специальных посланни-
ков (П. П. Владимирова), являвшихся очевидцами
как внутрипартийных трансформаций в КПК, так
и инициатив американцев и китайских коммуни-
стов по налаживанию двухсторонних контактов.

Данный блок дополняется воспоминаниями
Чан Кайши, в которых отражено собственное
видение генералиссимусом событий военного вре-
мени.

Третий этап, начавшийся со второй половины
1980-х гг., является важным рубежом в отече-
ственной историографии. В условиях идеологи-
ческого кризиса после распада Советского Союза
и утраты классовым подходом доминирующего
положения российские исследователи получили
возможность использовать новый методологиче-
ский инструментарий, пересматривать и расши-
рять проблемное поле в изучении этой темы.

Однако современный этап демонстрирует
определенную инерцию. Изучение отношений
КПК и США военных лет продолжает осуществ-
ляться в рамках устоявшихся тенденций и про-
блем. Ситуация усугубляется снижением интереса
к указанной тематике.

При рассмотрении позиции КПК в выстраива-
нии контактов с США С. Л. Тихвинский в работе
1994 г. отмечает, что Южное бюро ЦК КПК
с первых дней Войны на Тихом океане пред-
приняло активную работу среди американских
дипломатов и представителей военного командо-
вания по налаживанию двухсторонних контактов
[20, с. 427–428].

Относительно целей сближения КПК с США
учёный придерживается взглядов, характерных
для предыдущего этапа изучения проблемы.
По его мнению, руководство партии во главе сМао
Цзэдуном стремилось к получению необходимых
им ресурсов и старалось «удержаться на гребне
власти» [20, с. 435].

Схожей позиции придерживаетсяЮ.М. Гале-
нович. Автор отмечает, что китайское руководство
стремилось использовать сложную обстановку
на советско-германском фронте и ослабление со-
ветского влияния для создания националистиче-
ской по духу партии, главной целью которой была
реализация политических амбиций Мао Цзэдуна.
В этом контексте Соединённые Штаты восприни-
мались как потенциальный союзник, способный
поддержать курс маоистов [21, с. 170].

В современной историографии особое внима-
ние уделяется роли Дж. Стилуэлла. Согласно Д. В.
Рагозину и А. Н. Пузевичу, активность генерала
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и поддерживавших его правительственных кругов
стала решающим фактором, побудившим Чунцин
отказаться от агрессивных действий против КПК
и возобновить диалог о мирном урегулировании
[22, с. 163; 23, с. 318].

Несмотря на принятые меры, Д. В. Раго-
зин и А. Н. Пузевич констатирует преобладание
в правительственных кругах Вашингтона сугу-
бо прагматичного подхода, в рамках которого
налаживание контактов с Компартией было необ-
ходимо для решения проблем военного времени –
сокращения людских потерь, стабилизации поло-
жения на китайском фронте и скорейшего завер-
шения войны [24, с. 307–308; 23, с. 318–319].

Однако реализуя как данный подход, так
и общий политический курс в отношении Ки-
тая, Соединённые Штаты столкнулись с крайне
ограниченной информацией о китайских комму-
нистах и действительном положении дел в стране.
По мнению Д. В. Рагозина, эта проблема объясня-
лась блокадой со стороны Гоминьдана с 1938 г.,
полностью изолировавшего контролируемые ком-
мунистами территории от доступа иностранцев
[22, с. 161].

Имелись и другие точки зрения в отношении
причин ограниченности информации. A. A. Си-
доров связывает эту проблему с последствиями
Великой депрессии 1930-х гг., которая вынудила
Государственный департамент существенно со-
кратить собственный штат сотрудников и финан-
сирование исследований. Как результат, к началу
войны США пришлось в быстрых темпах созда-
вать структуры, в задачи которых входил поиск,
обработка и анализ информации по Дальнему
Востоку, а также довольствоваться информацией
из уже имеющихся, но очень ограниченных источ-
ников [25, с. 133–134].

Согласно точкам зрения Т. А. Воробьевой
и Ю. М. Галеновича, проблема была обусловлена
американоцентричным мировоззрением, которое
не давало общественности и политической эли-
те реалистично воспринимать события в Китае
[26, с. 66–67]. Как следствие, СоединенныеШтаты
оказались заложниками иллюзий и превратились
в удобный источник ресурсов для политических
сил внутри Китая [27].

На третьем этапе изучения используется под-
готовленный обширный комплекс материалов,
преимущественно американского происхождения,
с привлечением новых и ранее невостребованных
источников. Исследователи неоднократно обра-
щаются к 3 тому личной переписки Ф. Рузвельта
«F. D. R. His Personal Letters» (1950) и докумен-
там 4 тома Дж. Маршала «The Papers of George
Catlett Marshall» (1996). Материалы позволяют
увидеть личные позиции представителей амери-
канских правительственных кругов в отношении
китайских коммунистов.

Значительное расширение источниковой базы
происходит за счёт советских документов. Актив-
но привлекаются к работе сборники «ВКП(б), Ко-

минтерн и Китай. Т. V. ВКП(б), Коминтерн и КПК
в период антияпонской войны. 1937 – май 1943:
Документы» (2007); «Русско-китайские отноше-
ния в XX веке: Материалы и документы. Т. IV.
Советско-китайские отношения. 1937–1945 гг.»
(2000). Данные собрания включают записи бесед,
отчёты, служебные записки, а также переписку
дипломатов, членов ИККИ с партийным руко-
водством КПК и собственными представителями
в Яньане и дают возможность изучить советское
видение взаимоотношений китайских коммуни-
стов и американцев в военные годы.

Источниковая база расширяется за счёт пуб-
ликаций воспоминаний советских дипломатов
А. М. Ледовского, С. Л. Тихвинского, М. С. Капи-
цы. Данные лица служили дипломатами в Китае
в годы Второй мировой войны и являлись пря-
мыми очевидцами хитросплетений отношений
между союзниками.

Специфичная ситуация складывается с мате-
риалами китайского происхождения. Отечествен-
ные исследователи дополняют публикации, пред-
ставленные в предыдущие этапы, новыми рабо-
тами, посвящёнными истории Китая и Комму-
нистической партии. Однако в условиях ограни-
ченности доступа к материалам для иностранных
исследователей не происходит фактического ро-
ста китайского корпуса источниковой базы.

Таким образом, рассмотрение эволюции изу-
чения отношений Коммунистической партии
Китая и Соединённых Штатов периода войны
на Тихом океане в отечественной историографии
за более полувековой период позволяет сделать
несколько ключевых выводов.

Во-первых, начиная с конца 1940-х гг.
и вплоть до настоящего времени данная тема объ-
единяет немалое количество публикаций. Однако
сами контакты китайских коммунистов и амери-
канцев становились лишь частями монографий
и коллективных работ. Как тема отдельных работ,
она представлена лишь в небольшом количестве
статей.

Во-вторых, в рассматриваемый период суще-
ственно изменялись оценки деятельности КПК
и США. Это связано с колебаниями степени по-
литизированности научных работ, вызванными
переменами в советско-китайских и советско-аме-
риканских отношениях.

В-третьих, за 70 лет сформировалась мас-
штабная источниковая база – от нормативно-
правовых актов до периодических изданий. До-
минирующую роль занимают материалы аме-
риканского происхождения, тогда как советские
и китайские играют вспомогательную роль.

Расширение источниковой базы позволило
отечественным исследователям рассмотреть клю-
чевые аспекты взаимоотношений китайских ком-
мунистов и американцев: мотивы и цели сближе-
ния КПК и США в 1941–1945 гг., роль руководства
КПК с Мао Цзэдуном и вклад отдельных амери-
канских представителей (Дж. Стилуэлла, П. Хэр-
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ли и др.) в выстраивании двухсторонних отноше-
ний, а также проблемы, с которыми сталкивались
в данном процессе. При этом прослеживается за-
метное влияние зарубежной (преимущественно
американской) историографии на концепции и ар-
гументацию как советских, так и современных
российских исследователей.
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Аннотация. На основе анализа современных политических процессов в статье рассматриваются стратегии и практики преодоления
затяжных территориальных разногласий между Кыргызстаном, Таджикистаном и Узбекистаном в регионе Ферганской долины. Пока-
зано, что успешное урегулирование пограничных споров стало результатом комплекса факторов: кардинального изменения внешней
политики Узбекистана, выступившего в роли медиатора; осознания сторонами неприемлемой цены сохранения статус-кво после кро-
вопролитных столкновений; влияния внешних акторов, заинтересованных в стабильности в центральноазиатском регионе; экономиче-
ского прагматизмаи выработки гибкихмеханизмов урегулирования, таких как принциправноценного территориального обмена. Автор
приходит к выводуо том, чтодостигнутыедоговоренности, завершившиесяподписанием трехстороннегодоговорао стыке границвмар-
те 2025 г., знаменуют качественно новый этап региональной дипломатии, основанный на прагматизме и взаимном учете интересов,
и создают прецедент для мирного разрешения сложных территориальных споров в других регионах мира.
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Ферганская долина, расположенная в самом
сердце Центральной Азии, представляет собой
уникальный и в то же время парадоксальный
регион. С одной стороны, это территория с пло-
дороднейшими землями, высокой плотностью
населения и богатейшим историко-культурным
наследием, где тесно переплелись судьбы Кыр-
гызстана, Таджикистана и Узбекистана. С дру-
гой – это один из самых сложных и напряженных
узлов нерешенных пограничных проблем в ми-
ре. Во многом это является наследием советской
национально-территориальной политики, когда
административные границы зачастую проводи-
лись произвольно, без учета реальных ареалов
расселения этнических групп и сложивших-
ся хозяйственных связей. Подобное наследие
трансформировалось в потенциальный источник
нестабильности, который активировался после
распада Советского Союза в 1991 г., что привело
к возникновению многочисленных конфликтов
между новообразованными независимыми госу-
дарствами.

Однако в последние годы на этом слож-
ном фоне наметился обнадеживающий прорыв.
Значительный прогресс в урегулировании за-
тяжного пограничного спора между Кыргызста-
ном и Таджикистаном, долгое время считав-
шегося практически тупиковым, демонстрирует
сдвиг в региональной динамике межгосудар-
ственных отношений [1]. Завершение процесса
демаркации границы и подписание соответству-
ющего соглашения стали наглядным примером
успешной региональной дипломатии. Эта мно-
гогранная ситуация, включающая в себя дол-
гую историю противостояния, периодические
кровопролитные столкновения и, наконец, про-
явленную политическую волю к компромиссу,
представляет собой ценный опыт для анализа
методов разрешения застарелых территориаль-
ных споров. Он наглядно показывает, что успех
возможен лишь при комплексном подходе, соче-
тающем не только дипломатические усилия, но и
долгосрочное стратегическое видение, а также
готовность всех сторон к конструктивному диа-
логу и взаимным уступкам.

Для полного понимания масштаба этого до-
стижения необходимо учитывать уникальный
историко-географический контекст Ферганской
долины.Исторически целостный экономический
и культурный ареал претерпел глубокие транс-
формации в имперский и советский периоды
[2, p. 24]. Проводившееся в 1920-е гг. националь-
ное размежевание, несмотря на формальные це-
ли создания четких национальных образований,
на практике часто сводилось к формированию
удобных с точки зрения центрального управле-
ния административных единиц [3, p. 72]. Эти
решения, далекие от этнической и хозяйственной
реальности, имели глубокие социально-эконо-
мические и политические последствия, которые
продолжают оказывать влияние на развитие

региона по сей день, определяя саму суть совре-
менных вызовов и путей их преодоления.

Цель статьи заключается в проведении
всестороннего анализа стратегий и диплома-
тических механизмов, которые способствовали
историческому прорыву в урегулировании мно-
голетних территориальных разногласий между
Кыргызстаном, Таджикистаном и Узбекистаном
в Ферганской долине. Автор предпринимает по-
пытку выявить ключевые политические, эконо-
мические и социальные факторы, определившие
успешность переговорного процесса, а также
оценить значимость достигнутых соглашений
как прецедента для мирного урегулирования
сложных пограничных конфликтов в различ-
ных регионах мира. Особое внимание уделяется
эволюции региональной дипломатии от кон-
фронтационного подхода к конструктивному
диалогу, основанному на взаимном учете инте-
ресов сторон.

Историография проблемы ферганских тер-
риториальных споров развивалась по несколь-
ким ключевым направлениям. Фундаменталь-
ные работы С. Н. Абашина и В. И. Бушкова [4]
заложили основу для понимания этнических
и исторических корней конфликта, связанных
с советским национально-территориальным раз-
межеванием. Исследования С. К. Аламанова [5]
и других авторов систематизировали знания
об анклавах как ключевом дестабилизирующем
факторе. Значительный пласт литературы посвя-
щен анализу двусторонних отношений: работы
А. С. Закировой и М. А. Закирова [6] по кыргыз-
ско-узбекским территориальным спорам, право-
вой анализ кыргызско-таджикского конфликта
в публикации А. Питер [7], исследование Б. Ток-
тогулова [8] о причинах дипломатических неудач
при решении пограничных вопросов. Региональ-
ный контекст изучается в трудах С. Гуломова [9]
и И. Дамиани [2], тогда как З. Байзакова [3],
Д. Маматова [10] и А. Мурзакулова [11] ищут
компромиссы и местные практики сотрудниче-
ства. Современный этап урегулирования 2023–
2025 гг. отражен преимущественно в медиа-
источниках и оперативных аналитических мате-
риалах.

Сложившаяся в Ферганской долине ситу-
ация представляет собой комплекс взаимосвя-
занных территориально-административных про-
блем, формирующих уникальный вызов для
региона [11, p. 78]. Этот клубок противоречий
состоит из нескольких неразрывных элементов.
Центральное место в этой структуре занима-
ет феномен анклавов, таких как узбекский Сох,
Джангаил и Шахимардан, «встроенных» в тер-
риторию Кыргызстана, или кыргызский Барак,
окруженный землями Узбекистана. Эти обра-
зования существуют в условиях хронической
изоляции от своих метрополий, что напрямую
сказывается на повседневной жизни их насе-
ления [5, с. 453]. Доступ к качественному
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здравоохранению, образованию и даже возмож-
ность навестить родственников превращаются
в сложную логистическую и бюрократическую
операцию, всецело зависящую от политической
конъюнктуры и доброй воли соседнего госу-
дарства.

Эта проблема усугубляется чрезвычайно
сложным рельефом пограничных территорий.
Границы здесь часто проводятся по естествен-
ным, но нестабильным рубежам – горным хреб-
там и руслам рек. Динамичные геологические
процессы, такие как эрозия почв или изменение
русел, постоянно вносят коррективы в ланд-
шафт, стирая условные линии с карт и порождая
новые споры. В результате даже незначитель-
ные природные изменения могут стать причиной
ожесточенных конфликтов за право доступа
к жизненно важным водным источникам и паст-
бищным угодьям.

Фундаментальной же основой всей этой
сложной мозаики является этническая черес-
полосица [4, с. 132]. Компактные сообщества
таджиков в Кыргызстане, узбеков – по обе сторо-
ны кыргызско-таджикской границы и кыргызов –
в Таджикистане и Узбекистане, создают практи-
чески неразрешимую задачу для любой попытки
«справедливой» демаркации. Этнические ареалы
расселения исторически переплетены, что делает
бессмысленным и контрпродуктивным проведе-
ние границ строго по этническому принципу.
В этом контексте сама этническая идентич-
ность превращается из культурного феномена
в потенциальный источник напряженности, ко-
торый зачастую используется для политической
мобилизации, еще более затрудняя поиск взаимо-
приемлемых решений.

После распада СССР прежде условные
административные линии на карте внезапно
обрели статус государственных рубежей суве-
ренных стран. Изначально локальные погранич-
ные инциденты, возникавшие преимущественно
на бытовой почве – из-за доступа к воде или
пастбищам, – постепенно приобретали всё бо-
лее острый характер [8, p. 128]. Со временем
в эти конфликты стали вовлекаться не только
местные жители, но и регулярные подразделе-
ния силовых структур. Наиболее трагическими
вехами этой эскалации стали масштабные воору-
жённые столкновения на кыргызско-таджикской
границе в апреле 2021 г. [9, p. 42] и сентябре
2022 г. [12]. Эти события привели к значи-
тельным человеческим жертвам, разрушению
сотен домов и социальной инфраструктуры,
а также вызвали массовое перемещение мир-
ных жителей. Жизнь в приграничных сёлах была
парализована. Стало совершенно очевидно, что
дальнейшая отсрочка решения пограничного во-
проса создаёт реальную угрозу перерастания
конфликта в полномасштабные боевые действия
с непредсказуемыми последствиями для всей

Центральной Азии [10, p. 28]. Именно это осо-
знание в конечном итоге заставило стороны
в срочном порядке искать дипломатические пути
урегулирования.

Успешное разрешение затяжного погранич-
ного конфликта в Ферганской долине стало ре-
зультатом сложного взаимодействия нескольких
ключевых факторов, которые совпали во време-
ни и усилили друг друга, создав уникальную
возможность для прорыва.

Значительным событием, оказавшим суще-
ственное влияние на геополитическую ситуа-
цию в регионе, стало кардинальное изменение
внешнеполитического курса Узбекистана после
2016 г. С приходом к власти Шавката Мирзиёева
страна, занимающая центральное геополитиче-
ское положение в Центральной Азии, соверши-
ла стратегический разворот от изоляционизма
к активной политике добрососедства [6, с. 58].
Ташкент не только инициировал интенсивный
диалог по делимитации собственных границ,
но и выступил в роли медиатора между други-
ми участниками конфликта. Успехи Узбекистана
в урегулировании пограничных споров с Кыр-
гызстаном и Таджикистаном создали мощный
эффект домино, наглядно продемонстрировав,
что даже самые сложные территориальные во-
просы поддаются решению через диалог и вза-
имные уступки.

Суровым, но необходимым катализато-
ром перемен стали трагические события 2021
и 2022 гг. на кыргызско-таджикской грани-
це. Масштабные вооруженные столкновения
с многочисленными жертвами, разрушением
инфраструктуры и массовым перемещением на-
селения показали всю глубину кризиса [7, p. 8].
Эти события со всей очевидностью доказали, что
цена сохранения статус-кво стала неприемлемо
высокой. Опасность эскалации противостояния
до уровня широкомасштабных боевых действий,
чреватых непредсказуемыми последствиями для
стабильности всего центральноазиатского реги-
она заставила лидеров всех трех стран проявить
политическую волю и пойти на ранее немысли-
мые компромиссы.

Важную, хотя и не прямую роль сыграла
позиция внешних акторов, в первую очередь Рос-
сии и Китая. Обе державы, имеющие стратеги-
ческие интересы в регионе, были едины в своем
стремлении сохранить стабильность в Централь-
ной Азии. Через дипломатические каналы они
последовательно подчеркивали важность мир-
ного урегулирования, создавая благоприятный
международный фон для переговоров. Заинтере-
сованность Москвы и Пекина в реализации мас-
штабных инфраструктурных и экономических
проектов в регионе делала их естественными сто-
ронниками деэскалации.

Экономический прагматизм стал еще од-
ним мощным объединяющим стимулом. Все три
государства связывают свое будущее развитие
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с расширением транзитного потенциала и реги-
ональной экономической интеграцией. Неопре-
деленность границ долгое время оставалась
главным препятствием на этом пути, блокируя
создание транспортных коридоров и увеличивая
логистические издержки. Постепенно пришло
осознание, что мир и стабильность являются
необходимым условием экономического про-
гресса, а сотрудничество сулит гораздо больше
выгод, чем конфронтация.

Особую роль в достижении компромиссов
сыграла выработка гибких механизмов урегу-
лирования. Принцип «обмена территориями»
позволил учитывать не только площадь земель,
но и их хозяйственную ценность, доступ к вод-
ным ресурсам и транспортную инфраструктуру.
Решение оставить джамоат1 Ворух в составе
Таджикистана при гарантированном беспрепят-
ственном доступе стало примером такого твор-
ческого подхода [13]. Реализация совместного
управления Фархадским водохранилищем меж-
ду Республикой Таджикистан и Республикой
Узбекистан продемонстрировала, что водные ре-
сурсы могут являться не источником конфликта,
а основой для взаимовыгодного сотрудничества
[9, p. 59]. Таким образом, историческое дости-
жение стало возможным благодаря тому, что
политическая воля лидеров, трезвая оценка рис-
ков продолжения конфронтации, экономическая
целесообразность и благоприятная международ-
ная обстановка сложились в единую картину,
открыв путь к миру и стабильности вФерганской
долине.

Синхронный прорыв в делимитации границ
между всеми тремя государствами Ферганской
долины стал возможен благодаря формированию
нового качества региональной дипломатии, ос-
нованной на прагматизме и взаимном учете инте-
ресов. Этот последовательный прогресс на всех
направлениях свидетельствует о системном ха-
рактере изменений в подходе к урегулированию
территориальных споров.

Значимым достижением стало завершение
к 2018 г. делимитации 85% кыргызско-узбекской
границы, включая решение судьбы анклава Ба-
рак, который перешел под юрисдикцию Кыргыз-
стана в рамках комплексного территориального
обмена [14]. Этот прецедент не только устранил
один из самых сложных участков границы, но и
создал важный психологический перелом, до-
казав возможность находить взаимоприемлемые
решения даже в самых запутанных ситуациях.

На таджикско-узбекском направлении
к 2023 г. был достигнут еще более впечат-
ляющий результат – делимитация почти 90%
общей границы. Особую значимость здесь при-
обрело нахождение баланса интересов вокруг

Фархадского водохранилища, где стороны суме-
ли трансформировать потенциальный источник
конфликта в объект совместного управления
[9, p. 57]. Этот успех стал возможен благодаря
многолетней работе по постепенной нормализа-
ции отношений, начатой после 2016 г.

Наиболее сложным, но и наиболее по-
казательным стало урегулирование кыргызско-
таджикской границы, завершившееся в начале
2025 г. [13]. Применение принципа равноценно-
го территориального обмена позволило сторонам
найти сбалансированное решение: Кыргызстан
получил доступ к стратегическим водным ресур-
сам и транспортным артериям, а Таджикистан
сохранил контроль над исторически освоенны-
ми территориями. Мудрым компромиссом стало
решение о сохранении джамоат Ворух в составе
Таджикистана при гарантированном беспрепят-
ственном доступе к нему.

Этот последовательный прогресс на всех
трех направлениях создал эффект синергии,
где каждое достижение усиливало следующие.
Общей чертой всех соглашений стал отказ от аб-
солютизации формальных параметров в пользу
комплексного учета хозяйственной, ресурсной
и транспортной ценности территорий. Такой под-
ход позволил найти решения, при которых все
стороны ощущают себя не проигравшими, а вы-
игравшими от компромисса.

Сформировавшаяся модель регионального
урегулирования, основанная на последователь-
ном диалоге, взаимных уступках и прагматичном
учете интересов, создает важный прецедент для
решения подобных проблем в других регионах
мира. Опыт Ферганской долины доказывает, что
даже самые сложные территориальные споры
поддаются разрешению при наличии полити-
ческой воли и готовности к конструктивному
диалогу.

31 марта 2025 г. в Худжанде состоялось
поистине историческое событие – трехсторон-
няя встреча президентов Шавката Мирзиёева,
СадыраЖапарова и Эмомали Рахмона [15]. В хо-
де этого саммита был подписан судьбоносный
документ – межгосударственный договор, опре-
деляющий точное местоположение стыка границ
трех стран [16]. Этот, казалось бы, технический
документ стал символом новой эпохи в регио-
нальных отношениях.

Значение этого соглашения выходит дале-
ко за рамки простого определения пограничных
координат. Оно олицетворяет собой глубин-
ные преобразования, произошедшие в политике
стран Центральной Азии. Подписание договора
знаменует собой сознательный переход от кон-
фронтации к сотрудничеству, от взаимных пре-

1Джамоат – это сельская община, административная единица, объединяющая несколько населенных пунктов. Она пред-
ставляет собой орган местного самоуправления в районах Таджикистана, являясь самым нижним уровнем административного
деления.
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тензий – к взаимному уважению и признанию
территориальной целостности.

Особую значимость этому событию прида-
ет то, что оно завершает многолетний период
неопределенности в самом сердце Ферганской
долины – регионе, где переплетение границ и ис-
торически сложившаяся чересполосица долгое
время оставались источником напряженности.
Теперь же, с определением координат стыка
границ, устраняется сама основа для потенци-
альных территориальных споров в этой чувстви-
тельной точке.

С правовой точки зрения договор создает
прочныйфундамент для последующих практиче-
ских шагов. Он открывает путь к полноценной
демаркации границы и установке пограничных
знаков на трехсторонней основе. Это обеспечит
не только техническую ясность, но и долго-
срочную стабильность в отношениях между
государствами [17].

Тем не менее подлинное значение Худжанд-
ской декларации заключается не только в этом.
Она служит индикатором зрелости региональ-
ной дипломатии и способности лидеров госу-
дарств находить взаимоприемлемые решения
даже в самых сложных и противоречивых вопро-
сах. В условиях современных глобальных вызо-
вов, когда международная система сталкивается
с периодом нестабильности и неопределенности,
страны Центральной Азии демонстрируют от-
ветственный подход к урегулированию спорных
ситуаций и конфликтов интересов.

Этот договор можно считать краеуголь-
ным камнем новой архитектуры региональной
безопасности. Он закладывает основу для углуб-
ления экономического сотрудничества, развития
транспортных коридоров и реализации совмест-
ных инфраструктурных проектов [18]. Устране-
ние территориальных разногласий создает бла-
гоприятные условия для инвестиций и торговли,
открывая перед странами региона новые пер-
спективы развития.

Саммит в Худжанде войдет в историю как
момент, когда страны Центральной Азии под-
твердили свою способность самостоятельно, без
внешнего вмешательства, решать самые слож-
ные вопросы своих взаимоотношений. Это сиг-
нал миру о том, что регион созрел для полноцен-
ного сотрудничества и готов играть более значи-
мую роль в международных делах. Подписанное
соглашение представляет собой не просто юри-
дический документ, фиксирующий демаркацию
границ. Оно является манифестацией политиче-
ской решимости, дипломатической дальновидно-
сти и стратегического предвидения руководства
трех государств [19].

Достигнутые дипломатические успехи в де-
лимитации границ, безусловно, являются ис-
торическим прорывом, однако они знаменуют
собой не финал, а начало нового, не менее
сложного этапа. Картографическое определение

границ, сколь бы точным оно ни было, представ-
ляет собой лишь первый шаг в многогранном
процессе построения устойчивого мира. На сме-
ну политическим переговорам приходит фаза
практической реализации, сопряженная с уни-
кальным комплексом вызовов.

Ключевой и наиболее ресурсоемкой задачей
становится демаркация – физическое установ-
ление пограничных знаков на местности. Этот
процесс в условиях Ферганской долины далек
от технической рутины. Специфический горный
рельеф, отсутствие развитой инфраструктуры
и сложная чересполосица превращают демар-
кацию в масштабную логистическую и инже-
нерную операцию. Однако главная сложность
лежит в социально-психологической плоскости.
Линия, проведенная на карте, неизбежно пере-
сечет реальные жизненные пространства тысяч
людей – жилые подворья, поля, пастбища и ме-
ста традиционного водопользования. Это создает
почву для потенциального социального напряже-
ния, где абстрактные государственные интересы
могут столкнуться с понятным недовольством
местных сообществ, чей уклад жизни оказался
затронут новыми реалиями.

В этой связи критически важной становится
деятельность властей по разъяснению сути до-
стигнутых договоренностей. Недостаточно про-
сто подписать документ – необходимо донести
до каждого жителя приграничья стратегический
смысл и долгосрочные выгоды от установления
четких границ. Прозрачность, последователь-
ный диалог и готовность услышать опасения
населения являются залогом легитимации реше-
ний на местном уровне. Параллельно требует-
ся разработка адресных программ компенсаций
и поддержки для тех, кто объективно постра-
дал в результате территориального размена, будь
то утрата земли или доступа к ресурсам.

Следующим стратегическим рубежом явля-
ется трансформация границы из барьера в мост
сотрудничества. Юридическое оформление ру-
бежей должно не изолировать сообщества, а,
напротив, создать предсказуемые и прозрач-
ные условия для их взаимодействия. Особое
внимание должно быть уделено обеспечению
беспрепятственного передвижения жителей при-
граничных территорий, в том числе и анклавов.
Создание современных контрольно-пропускных
пунктов, внедрение упрощенных пропускных
режимов для местных жителей, а в идеале – пол-
ная отмена виз для приграничного сообщения,
станут мощным стимулом для развития транс-
граничной торговли, поддержания родственных
и культурных связей.

Окончательное урегулирование погранич-
ного вопроса открывает, наконец, пространство
для реализации амбициозных проектов регио-
нальной интеграции. Ферганская долина, исто-
рически бывшая единым экономическим про-
странством, получает шанс восстановить свою
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связующую роль. Стабильные и признанные гра-
ницы создают необходимые предпосылки для
масштабных инвестиций в совместную инфра-
структуру – строительство трансграничных ав-
томобильных и железных дорог, модернизацию
энергетических сетей, развитие ирригационных
систем [20]. Регион, долгое время воспринимав-
шийся как зона риска, может трансформиро-
ваться в динамичный логистический и торговый
хаб, соединяющий рынки Центральной Азии
и открывающий новые пути для международной
торговли.

Таким образом, сегодня Ферганская доли-
на стоит на пороге фундаментального выбора.
Преодоление логики конфронтации заложило ос-
нову, но подлинный успех будет измеряться
не подписанными протоколами, а способностью
превратить новые границы из источника былых
раздоров в инструмент устойчивого развития,
экономического процветания и человеческого
взаимопонимания.

Разрешение пограничного конфликта в Фер-
ганской долине явилось значимым прецеден-
том в современной международной дипломатии.
Этот успех особенно значим на фоне общей гео-
политической нестабильности в мире, показывая
альтернативный путь развития через сотрудни-
чество, а не конфронтацию.

Особую ценность этому достижению при-
дает тот факт, что решение было найдено
самими странами региона, без внешнего арбит-
ража. Страны Центральной Азии продемонстри-
ровали политическую зрелость, самостоятельно
преодолев наследие советского прошлого, ко-
гда административные границы проводились без
учета исторических и этнокультурных особенно-
стей региона.

Заключение трехстороннего договора о де-
лимитации границ знаменует собой качественно
новый этап в развитии центральноазиатской
государственности. Если ранее регион харак-
теризовался политической неопределенностью
и наличием множества неразрешенных террито-
риальных споров, то сегодня мы наблюдаем фор-
мирование сообщества суверенных государств,
способных к конструктивному взаимодействию
в решении сложнейших геополитических задач.

Значение этого прорыва выходит далеко
за рамки собственно территориального урегу-
лирования. Достигнутые соглашения создают
прочную основу для углубления экономической
интеграции, развития транспортных коридоров
и реализации масштабных инфраструктурных
проектов. Ферганская долина, исторически быв-
шая единым экономическим и культурным про-
странством, получает возможность восстановить
свою связующую роль в регионе.

Важно подчеркнуть, что новая модель вза-
имодействия основывается не на советском на-
следии, а на принципах взаимного уважения

суверенитета и общности стратегических инте-
ресов. Это отличает современную центрально-
азиатскую интеграцию от предыдущих попыток
сотрудничества, придавая ей устойчивый и дол-
говременный характер.

Успешное разрешение пограничного кон-
фликта в Ферганской долине может служить
моделью для других регионов мира, сталкива-
ющихся с подобными проблемами. Оно демон-
стрирует, что даже самые сложные территори-
альные споры могут быть урегулированы через
последовательный диалог, взаимные уступки
и прагматичный учет интересов всех сторон.
Завершение процесса делимитации границ зна-
менует собой превращение Центральной Азии
из зоны потенциальной нестабильности в про-
странство конструктивного сотрудничества. Это
открывает перед регионом новые перспективы
экономического развития и укрепления его роли
в системе международных отношений, демон-
стрируя способность центральноазиатских госу-
дарств самостоятельно определять свою судьбу
и строить общее будущее на принципах взаим-
ного уважения и сотрудничества.

Проведенный анализ наглядно свидетель-
ствует о том, что даже наиболее сложные и глубо-
ко укорененные межгосударственные противо-
речия поддаются конструктивному разрешению,
когда диалог и рациональный расчет берут верх
над деструктивными амбициями и исторически-
ми обидами. ОпытФерганской долины становит-
ся важнейшим прецедентом в современной меж-
дународной практике, предлагая действенную
модель урегулирования затяжных конфликтов,
основанную не на силовом давлении, а на взаим-
ном учете интересов.

Проделанный путь от открытой конфрон-
тации к подписанию исторических соглашений
действительно был длительным и многоэтап-
ным, потребовавшим глубокого анализа, стра-
тегического планирования и последовательной
реализации комплекса мер. Его успех стал воз-
можен благодаря способности сторон к транс-
формации политического мышления – переходу
от конфронтационной риторики к прагматично-
му сотрудничеству. Особую значимость этому
процессу придает то, что урегулирование бы-
ло достигнуто не через внешнее вмешательство,
а благодаря внутренней эволюции подходов
стран региона, что свидетельствует о полити-
ческой зрелости современных центральноазиат-
ских элит.

Ключевым достижением стало то, что в ос-
нове разрешения конфликта лежали не времен-
ные тактические соображения, а долгосрочная
стратегия, направленная на создание устой-
чивых основ для мирного сосуществования
и совместного развития. Установление четких
и признанных всеми сторонами границ создает
необходимые предпосылки для экономической
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интеграции, реализации масштабных инфра-
структурных проектов, развития трансгранично-
го сотрудничества и культурного обмена. Это
способствует не только преодолению наследия
прошлого, но и формированию новой регио-
нальной идентичности, основанной на взаимном
доверии и общности интересов.

Таким образом, ферганский опыт подтвер-
ждает, что даже самые сложные исторические
противоречия могут быть преодолены через по-
следовательный диалог и взаимное уважение
интересов. Этот успех имеет значение не толь-
ко для Центральной Азии, но и для других
регионов мира, демонстрируя эффективность
мирного пути разрешения конфликтов и откры-
вая новые перспективы для международного
сотрудничества в XXI веке. Достигнутые со-
глашения закладывают прочный фундамент для
устойчивого развития, обеспечивая процветание
для всех народов, населяющих этот древний и бо-
гатый культурными традициями регион.
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Южный Кавказ (Закавказье) исторически
представлял собой регион, где пересекались ин-
тересы трех империй – Российской, Османской
(ныне Турция) и Персидской (Иран). Выгодное
географическое положение («Кавказский пере-
кресток») и богатые природные ресурсы пред-
определили конкурентное значение Закавказья
в региональной геополитике. Этнополитические
конфликты, охватившие вновь образованные юж-
нокавказские республики (Азербайджан, Арме-
ния и Грузия) после распада СССР, привели

к серьезной деформации существовавшей транс-
портно-логистической инфраструктуры региона.

Нагорнокарабахский конфликт, возникший
еще в 1988 г., перерос в крупномасштабную
войну и стал причиной прекращения железнодо-
рожного сообщения между Ереваном и Баку. Это
привело к перекрытию транспортных маршрутов
между Арменией и Россией через территорию
Азербайджана, который, в свою очередь, потерял
наземную связь со своим эксклавом Нахиче-
ванью. В ходе грузино-абхазского конфликта
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в 1992 г. была перекрыта черноморская ветка
международной железной дороги, соединяющая
Армению и Грузию с Россией. В самый разгар
нагорнокарабахского конфликта Турция в 1993 г.
закрыла государственную границу с Арменией,
что привело к прекращению железнодорожно-
го сообщения между двумя странами (Гюмри –
Карс).

В 2004 г. в связи с обострением грузино-
южноосетинского конфликта Грузия в односто-
роннем порядке перекрыла товарный транзит
по Транскавказской магистрали (А164 – Транс-
кам). Единственным действующим транспорт-
ным сухопутным автомобильным маршрутом,
связывающим Россию с Арменией, остается Во-
енно-Грузинская дорога с переходом в Верхнем
Ларсе, которая периодически закрывается в силу
различных природных катаклизмов.

Сохранение нерешенных региональных кон-
фликтов значительно ослабляет транспортную
связность территорий, снижает реализацию
транспортного потенциала и развитие нацио-
нальных экономик. Выгодное географическое
положение Грузии как страны-транзитера для
центральноазиатских и азербайджанских уг-
леводородов в Турцию и страны ЕС, а также
армянских товаров в Россию и российского газа
в Армению предопределило 6–7%-ную долю экс-
порта транспортных услуг в ВВП. Устойчивому
росту транспортного потенциала Грузии способ-
ствовал пуск Трансанатолийского газопровода
(TANAP) в 2019–2020 гг. и железнодорожной
линии Баку – Тбилиси – Карс. Транзитный
потенциал Азербайджанской Республики (АР)
составляет 2–3% ВВП. Наконец, Республика
Армения (РА), отрезанная от региональных
транспортно-логистических путей, обладает наи-
меньшим транзитным потенциалом (1,5–2%
ВВП) [1, с. 127]. Украинский кризис повлек
за собой значительный рост реэкспорта товаров
в Россию и повысил долю экспорта транспорт-
ных услуг в ВВП Армении [2, с. 207].

После Второй карабахской войны в сен-
тябре – ноябре 2020 г., признания Арменией
территориальной целостности АР и «антитер-
рористических мероприятий локального харак-
тера» со стороны Азербайджана по этнической
чистке армян Нагорного Карабаха в сентябре
2023 г. на Южном Кавказе сложилась новая гео-
политическая ситуация. Проблема разблокирова-
ния транспортных коммуникаций, в частности
между западными районами Азербайджана и На-
хичеванской автономной республикой, может
привести к переформатированию всего Южного
Кавказа и превращению его в «регион-хаб». При
этом в транспортно-логистической картине реги-
она остается ключевой вопрос – соперничество
между глобальными транспортными проектами
и роль основных акторов данного процесса.

Так, на Южном Кавказе пересекаются три
международных транспортных коридора (МТК):

меридианный МТК «Север – Юг» и два широт-
ных – Транспортный коридор «Европа – Кавказ
– Азия» (ТРАСЕКА) и Транскаспийский между-
народный транспортный маршрут (ТМТМ, или
Срединный коридор).

ТРАСЕКА (TRACECA, Transport Corridor
Europe – Caucasus – Asia) – многосторонняя
программа сотрудничества, которая была предло-
жена Европейским союзом в 1993 г., а в 1998 г.
на международной конференции в Баку получила
правовой статус [3]. Изначально ТРАСЕКА, пози-
ционирующий себя как проект по возрождению
Великого шёлкового пути и связывающий стра-
ны Европы, Кавказа и Азии, имел политический
контекст – в него не включили Россию. Програм-
ма технической помощи ТРАСЕКА представ-
ляет собой межправительственную комиссию
и предусматривает ежегодную выдачу странам-
членам пакета разрешений. Этими разрешениями
члены структуры могут осуществлять беспрепят-
ственно грузоперевозки в пределах ТРАСЕКА.
Республика Армения с 1993 г. является членом
программы технической помощи. Однако ТРА-
СЕКА не включает в себя транспортные связи
Армении, поэтому за все эти годы страна ни разу
не воспользовалась разрешениями, получаемы-
ми участниками проекта.

В рамках программы ТРАСЕКА за 15 лет
со стороны Еврокомиссии профинансировано
15 инвестиционных и 61 технический проект об-
щей стоимостью 157 млн. евро. В результате
проведенных работ по развитию коридора объем
грузоперевозок увеличился с 3 млн т в 1993–
1997 гг. до 9 млн т в 1998 г. и 53 млн т
в 2007 г. За 10 лет деятельности ТРАСЕКА вло-
жения международных финансовых институтов
в реализацию проектов превысили 1 млрд евро.
В целом за 1998–2008 гг. по данному транс-
портному коридору было перевезено 150 млн т
грузов [4].

Другой широтный Транскаспийский меж-
дународный транспортный маршрут (ТМТМ),
или Серединный коридор (Middle Corridor), был
открыт в 2017 г. для оказания мультимодаль-
ных транспортных услуг по маршруту Китай –
Казахстан – Азербайджан – Грузия – Турция
и далее в третьи страны. После 2022 г. страны
ЕС стали рассматривать «Серединный коридор»
как возможность диверсификации транспортно-
логистических маршрутов в обход России и уси-
ления своего влияния в странах Центральной
Азии. За период с 2022 по 2024 гг. объем грузо-
перевозок вырос с 1,5 до 3,3 млн т [5].

Международный транспортно-логисти-
ческий коридор (МТК) «Север – Юг»,
инициированный Россией, Ираном и Индией
в 2000 г., позволяет создать обширные ин-
фраструктурные сети и диверсифицировать
маршруты от Балтики до Индийского океана
(порт Мумбаи). Россия стремится к восста-
новлению бывшей советской транспортной
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инфраструктуры, чтобы не оказаться в торго-
во-экономической изоляции. В этом контексте
проект «Север – Юг» воспринимается как
альтернатива и заслон для экспансии Запада
на Южный Кавказ, который созданием глобаль-
ной инфраструктурной сети пытается обеспечить
диверсификацию в сфере импорта углеводоро-
дов в ЕС.

Недостающим звеном, соединяющим же-
лезные дороги Ирана, Азербайджана и России
остается участок Решт – Астара протяженностью
162 км на территории Ирана. В 2005 г. руководи-
тели Ирана, России и Азербайджана подписали
договор по строительству линии, включающей
участок Решт – Астара. В январе 2022 г. во вре-
мя визита президента Ирана Ибрахима Раиси
вМоскву стороны согласовали кредитную линию
для завершения строительных проектов в Иране.
Как уточнил вице-премьер Александр Новак, на
это РФ выделит межгосударственный кредит в
1,3 млрд евро из необходимых 1,6 млрд, что
составляет 85% стоимости проекта. При этом
кредит является возвратным, и срок его погаше-
ния зависит от времени окупаемости проекта [6].

Интеграция железнодорожных путей Рос-
сии, Азербайджана и Ирана общей протяженно-
стью 7200 км позволит значительно сократить
сроки доставки грузов из Балтийского моря
до Индийского океана, что повысит конкурен-
тоспособность МТК «Север – Юг». Более того,
учитывая украинский кризис и отсутствие без-
опасности в некоторых частях Черного моря,
использование иранского маршрута будет важно
и для европейских стран. Москва дает понять,
что ее выбор в пользу на расширения сотруд-
ничества с югом Евразии через транспортные
артерии Прикаспия и Ирана имеет долгосрочный
характер. В этой связи она будет менять и фо-
кус внимания на проблемы Закавказья. У нее,
как и у Тегерана, появляются новые стимули-
рующие мотивы действий. Для России Иран –
одно из направлений в реализации стратегии
«поворота на Восток», а для Ирана Россия –
«поворот на Север». Их взаимодействие мо-
жет выйти за пределы транспортного проекта
и обрести значение трансрегионального интегра-
ционного проекта под названием «Меридианная
Евразия» [7].

Проект Решт – Астара, как часть МТК «Се-
вер – Юг», существенно снижает вероятность
строительства и без того малоэффективной,
но политически мотивированной железной доро-
ги Иран–Армения протяжённостью около 300 км.
Стоимость этого проекта оценивается примерно
в 3,5 млрд долл., а ежегодная загрузка железной
дороги может составить 15–18 млн т. Однако,
по мнению экспертов, проект железной дороги
Иран – Армения является экономически неэф-
фективным из-за тупиковости железной дороги
Армении, невозможности ее прямого выхода

на российские просторы и отсутствия финанси-
рования [1].

Не выдерживает критики и заявления офи-
циальных лиц Армении о возможности участия
Китая в этом проекте в рамках сверхамбициоз-
ной программы КНР о возрождении Великого
шелкового пути, стоимостью в 40 млрд долл.
Ни в одном сценарии новогоШелкового пути Ар-
мения не присутствует, зато на картах отмечены
железнодорожные участки Иран–Азербайджан
и Турция – Грузия. Относительно недавно ми-
нистр транспорта Ирана представил перспектив-
ные направления железнодорожного сообщения
со странами региона, ни в одном из них Армения
не присутствовала [8].

При этом в Тегеране демонстрируют обес-
покоенность относительно переговоров вокруг
так называемого «Зангезурского коридора» – это
транспортный маршрут протяженность 43 км,
который проходит через Сюникскую область
Армении вдоль границы с Ираном. В совет-
ское время автомобильное и железнодорожное
сообщение между Азербайджаном и Нахичева-
нью осуществлялось именно через этот участок.
Проблема «Зангезурского коридора» стала акту-
альной после Второй карабахской войныи подпи-
сания трехстороннего Соглашения о мире между
И. Алиевым, Н. Пашиняном и В. Путиным
от 9 ноября 2020 г. Согласно пункту 9 данного
Соглашения, предусматривалось разблокировать
все экономические и транспортные связи в реги-
оне, в том числе беспрепятственное сообщение
Азербайджана с Нахичеванью [9].

Саммит лидеров Армении, Азербайджана
и России 11 января 2021 г. в Москве под-
твердил желание сторон идти по этому пути
и привел к созданию межправительственной ра-
бочей группы для руководства процессом [10].
После встречи лидеров Армении и Азербай-
джана в Брюсселе 14 декабря 2021 г. премьер-
министр Армении Н. Пашинян заявил, что сто-
роны достигли договорённости о перезапуске
железных дорог на основе международно при-
знанных пограничных и таможенных правил,
руководствуясь принципом взаимности, под су-
веренитетом и властью соответствующих стран.
В свою очередь, президент И. Алиев подчерк-
нул, что «такие ограничительные правила могут
применяться к Трансзангезурской трассе толь-
ко в том случае, если они будут применяться
и к Лачинскому коридору, который связывает Ар-
мению с карабахским регионом Азербайджана,
находящимся под временным контролем россий-
ской миротворческой миссии» [11].

Сначала из Баку следовали прозрачные на-
меки на готовность прорубить коридор силой,
а после захвата Нагорного Карабаха и этниче-
ской чистки армян И. Алиев заявил о достижении
договоренности с Тегераном об альтернативном
маршруте, который соединит основную часть
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Азербайджана с Нахичеванью [12]. Так, 6 октяб-
ря 2023 г. Азербайджан и Иран подписали про-
токол о намерениях по строительству железной
дороги, которая соединит основную часть стра-
ны с Нахичеванью через территорию исламской
республики – Аразского коридора [13]. Понятно,
что с Тегераном речи об экстерриториальности
не идет. Кроме того, строительство дорог через
Иран обойдется дороже, чем по территории Ар-
мении, придется сделать серьезный крюк.

Открытие так называемого «Зангезурского
коридора» имеет важное экономическое значе-
ние для Азербайджана: республика ежегодно
тратит более 10 млн долл на субсидирование
авиарейсов Баку – Нахичевань и теряет 15% га-
за, поставляемого транзитом через территорию
Ирана в свой эксклав [13]. Для Ирана потеря юж-
ной границы с Арменией, единственным членом
Евразийского экономического союза (ЕАЭС), мо-
жет иметь не только транспортно-логистические,
но и геоэкономические последствия и привести
к стратегической изоляции. Еще в 2019 г. Иран
и ЕАЭСподписали соглашение о преференциаль-
ной торговле, что привело к удвоению взаимного
товарооборота. К маю 2025 г. иранский экспорт
в страны ЕАЭС превысил 2 млрд долл, из кото-
рых 505 млн долл пришлись на Армению. В свою
очередь почти 30% армянского экспорта осу-
ществляется через Иран [14].

Россия поддержала идею открытия транс-
портного сообщения между Азербайджаном
и Нахичеванью, тем более что, в соответствии
с Соглашением от 9 ноября 2020 г., контроль
за данным маршрутом будут осуществлять ор-
ганы Пограничной службы ФСБ России [9].
Премьер-министр Армении Н. Пашинян неод-
нократно подчеркивал, что поддерживает
полное открытие транспортных коммуника-
ций на равноправной основе, но выступает
против «коридорной логики». После новостей
о сближении Азербайджана и Ирана армянское
руководство представило свой проект под назва-
нием «Перекресток мира». В Ереване отмечали,
что в рамках этой инициативы предполагается
разблокировать на Южном Кавказе все дороги
и пограничные пункты на равноправной осно-
ве, в соответствии с нормами международного
права [15].

Проект «Перекресток мира», инициирован-
ный премьер-министром Н. Пашиняном, предпо-
лагает развитие коммуникаций между Арменией,
Турцией, Азербайджаном и Республикой Иран.
Одним из ключевых аспектов данного проекта
является подписание мирного договора с Азер-
байджаном, делимитацию и демаркацию армяно-
азербайджанской границы, а также разблоки-
рование региональных коммуникаций, вся ин-
фраструктура которых должна действовать под
суверенитетом и юрисдикцией тех стран, через
которые они проходят. Кроме того, каждая страна

осуществляет пограничный и таможенный кон-
троль в соответствии с международным правом
на основе равенства и взаимности. В том чис-
ле это значит, что стороны могут договориться
об упрощении процедур пограничного и тамо-
женного контроля.

Для превращения Армении в «перекресток
мира» власти проводят модернизацию транс-
портной системы – автокоридора «Север – Юг»
общей протяжённостью в 556 км. Еще в 2013 г.
между РА и Европейским инвестиционным бан-
ком (ЕИБ) было подписано Соглашение «Дорож-
ный коридор Север – Юг», предусматривающее
строительство автомагистрали через территорию
Армении (Мегри – Капан – Горис – Ереван –
Аштарак – Гюмри – Бавра) и Грузии с выхо-
дом к Черному морю и к европейским странам.
Программа «Север – Юг» на сегодня оценивает-
ся в 3.5 млрд долл, (на момент старта проекта
указывалась сумма менее 1 млрд долл) и пред-
полагает создание транспортных коммуникаций,
соединяющих Иран с Грузией через территорию
Армении и удовлетворяющих высоким меж-
дународным стандартам, а также способствует
выходу на мировые рынки [16].

По прогнозам экспертов, реализация армян-
ского проекта «Север – Юг» займет до 8 лет.
Как раз это время необходимо для превраще-
ния Армении в «перекресток мира» и откры-
тия транспортных коммуникаций. Реконструкция
и модернизация главной автомагистрали стра-
ны, создание соответствующей инфраструктуры,
открытие дополнительных КПП, проработка та-
моженных тарифов и, наконец, привлечение
инвестиций могут позволить Армении повы-
сить привлекательность национальных коммуни-
каций и претендовать на роль транспортного хаба
на Южном Кавказе [17].

Российская Федерация поддержала предло-
женный премьер-министром РА Н. Пашиняном
проект «Перекресток мира». Россия направила
150 млн долл на модернизацию автодорожного
маршрута по коридору «Север – Юг». Что ка-
сается западноевропейских партнеров Армении,
то, несмотря на публичные одобрения на форуме
инвесторов в Брюсселе, реальной заинтересован-
ности в проекте не наблюдается. ВАзербайджане
рассматривают данный проект Н. Пашиняна как
попытку вывести страну из экономической изо-
ляции и подготовку к реваншу.

Турция публично поддерживает идею откры-
тия транспортных коммуникаций с Арменией.
Однако на деле этот вопрос турецкое руководство
связывает с нормализацией армяно-азербайджан-
ских отношений. В настоящее время находится
на стадии реализации проект железной доро-
ги Карс – Игдыр – Нахичевань протяженность
224 км, который, наряду с действующей маги-
стралью Баку – Тбилиси – Карс, призван инте-
грировать транспортные коммуникации Турции
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и Азербайджана. В том же контексте развивает-
ся и строительство газопровода Баку – Тбилиси –
Эрзерум (2006 г.), Трансанатолийского газопро-
вода (TANAP) (2019 г.) и Игдыр – Нахичевань
(2025 г.). Все перечисленные коммуникационные
проекты обошли Россию, Иран и Армению.

Помимо сугубо экономических аспектов,
все представленные транспортно-логистические
коммуникации преследуют и политические це-
ли, а именно реализациюПантуранского проекта,
т. е. объединения тюркского мира в единое транс-
портное кольцо. Реализация проекта неопанту-
ранизма вполне вписывается в стратегический
британо-американский план «Большой игры»
по выдавливанию России из Закавказья. Недо-
стающим звеном или барьером в этом процессе
является Армения, точнее, так называемый «Зан-
гезурский коридор», который стал индикатором
глобального сдвига на Южном Кавказе.

Свидетельством роста американского влия-
ния на Южном Кавказе стало подписание в Ва-
шингтоне 8 августа 2025 г. лидерами Армении
и Азербайджана Совместной декларации по мир-
ному урегулированию отношений между двумя
странами. В опубликованном 11 августа про-
екте мирного договора между двумя странами
имеется 17 пунктов, в том числе о признании тер-
риториальной целостности и невмешательстве
во внутренние дела друг друга, о демарка-
ции и делимитации государственной границы
и неразмещении вооружённых сил третьих сто-
рон вдоль своей общей границы, об отмене всех
межгосударственных исков и жалоб в междуна-
родные организации и прекращении враждебных
действий в дипломатической, информационной
или иной сферах [18]. Примечательно, но еще
в марте 2025 г. стороны сознательно вынес-
ли вопрос открытия транспортных коммуника-
ций за рамки данного проекта как отдельную
проблему.

Третий пункт Вашингтонской декларации
предусматривает открытие всех транспортных
связей «на основе уважения суверенитета, терри-
ториальной целостности и юрисдикции», в том
числе и «обеспечение беспрепятственного со-
общения между основной территорией Азер-
байджана и Нахчыванской Автономной Респуб-
ликой, а также взаимовыгодных транспортных
маршрутов, обслуживающих Армению». Слово-
сочетание «Зангезурский коридор» в декларации
не упоминается, а сама дорога получила на-
звание «Маршрут Трампа ради международного
мира и процветания» (TRIPP, Trump Route for
International Peace and Prosperity) [19].

В декларации отмечается готовность РА «со-
трудничать с США и другими согласованными
партнерами для создания рамочной программы
проекта» [19]. Влиятельные западные издания
утверждают о договоренности между Армени-
ей и США о передаче последним транспортного
маршрута в концессию на 99 лет, что превращает

его в международный инфраструктурный объект.
В свою очередь США отдадут его в субаренду
некоему консорциуму, который будет отвечать
за инфраструктуру и управление, однако эксплуа-
тировать его будут по законодательству Армении.
Этот факт не отрицают ни в Азербайджане, ни
Армении.

Примечательно, что в трехстороннем Согла-
шении о мире, подписанном 9 ноября 2020 г.
между И. Алиевым, Н. Пашиняном и В. Пу-
тиным, также не упоминался «Зангезурский
коридор». Стороны тогда соглашались на разбло-
кирование всех экономических и транспортных
связей в регионе, а Армения «гарантировала бес-
препятственное сообщение Азербайджана с На-
хичеванью под контролем органов Пограничной
службы ФСБ России» [9].

Что же изменилось за 5 лет? Прежде все-
го, подписание данных соглашений является
результатом победы Азербайджана во Второй ка-
рабахской войне 2020 г. Последующие события
привели к переориентации руководства Азербай-
джана и Армении в сторону Запада и США.
Так, 13–14 сентября 2022 г. вооруженные силы
АР совершили агрессию на суверенную террито-
рию РА. Совет безопасности Армении обратился
к России за помощью на основании Договора
1997 г. о дружбе, сотрудничестве и взаимной
помощи между двумя государствами. Предста-
витель Армении в ОДКБ В. Биягов заявил, что
ожидает от союзников «действенных коллек-
тивных мер» в соответствии со ст. 4. ОДКБ,
и выразил уверенность, что «механизмы ОДКБ
способны обуздать агрессора» [20]. Однако, кро-
ме «обсуждения идеи создания рабочей группы
для анализа ситуации и выработки предложений
по деэскалации», а также предложения направить
миссию наблюдателей, никаких практических
действий со стороны ОДКБ не последовало, что
привело армянское общество в состояние глубо-
кого разочарования и поставило под сомнение
эффективность организации. И хотя военный
конфликт удалось остановить сопротивлением
вооруженных сил РА и усилиями России, США
и ЕС, азербайджанские войска остались на заня-
тых территориях в Армении (более 200 км2).

Не прошло и месяца, как 6 октября 2022 г.
в Праге премьер-министр РА Н. Пашинян был
вынужден подтвердить территориальнуюцелост-
ность и суверенитет АР в соответствии с Алма-
Атинской декларацией 1991 г., т. е. признать
Нагорный Карабах неотъемлемой частью Азер-
байджана. При этом никак не оговаривались
ни вопросы интеграции Нагорного Карабаха
в АР, ни проблемы безопасности карабахских
армян. Более того, подписывая Пражскую декла-
рацию, Н. Пашинян даже не поставил об этом
в известность Россию, чьи миротворцы находи-
лись в Нагорном Карабахе. Как позже заметил
президент РФ В. В. Путин, Пражская декларация
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разрушила основания для российского миротвор-
чества в этом регионе [21].

Пражская декларация позволила Азербай-
джану провести 19 сентября 2023 г. «антитерро-
ристические мероприятия локального характера»
в Нагорном Карабахе для «восстановления кон-
ституционного строя». За несколько дней Азер-
байджану удалось не только захватить Нагорный
Карабах, осуществить этническую чистку бо-
лее 100 тыс. армян, но и вытеснить оттуда
российских миротворцев [22]. Премьер-министр
Армении Н. Пашинян назвал действия Азер-
байджана «наземной операцией по этнической
чистке армян Нагорного Карабаха» [23]. Евро-
пейский парламент принял резолюцию, осужда-
ющую Азербайджан за «насильственный захват»
Нагорного Карабаха. В резолюции евродепутаты
сравнили исход армянского населения из регио-
на с этнической чисткой и призвали руководство
ЕС ввести против Баку санкции [24]. Однако
все ограничилось лишь громкими заявления-
ми. Таков результат западного миротворчества –
вытеснение России из Нагорного Карабаха обер-
нулось трагедией для карабахских армян.

Такую же цель преследуют США на Юж-
ном Кавказе. Утратив влияние в Грузии, они
стремятся переориентировать на себя Армению
иАзербайджан. В январе 2025 г. США подписали
с Арменией Хартию о стратегическом партнер-
стве, предполагающую взаимодействие в сфере
экономики, обороны, безопасности и демократии.
Вашингтонская декларация, подписанная 8 ав-
густа 2025 г., находится в русле этой Хартии,
и место российских пограничников по «Маршру-
ту Трампа» занимают американские силы. При
этом США получили не только право кон-
троля над всеми перевозками по «Маршруту
Трампа», но и преимущество в геополитиче-
ской конкуренции с Китаем и Россией. В случае
успеха в реализации проекта Азербайджан по-
лучит беспрепятственное сухопутное сообщение
со своим эксклавом Нахичеванью, сможет уве-
личить экспорт в европейские страны более чем
на 700 млн долл, превратиться в транспортно-
логистический хаб мирового уровня и стать стра-
тегическим партнером Европы в энергетике.

«Маршрут Трампа» вполне вписывает-
ся в армянский проект «Перекресток мира»
и позволит Армении не только решить пробле-
му так называемого «Зангезурского коридора»
с финансовыми преференциями и сохранени-
ем суверенитета, но и разблокировать свои
коммуникации, в частности транзитное сообще-
ние с Россией через территорию Азербайджана
и железную дорогу Карс – Гюмри с выходом
в страны ЕС.

Иран и Грузия на словах поддерживают
проект «Перекресток мира» и договоренности
по «Маршруту Трампа» как залог мира и стабиль-
ности в регионе, однако в случае его реализации

могут потерять часть своих транзитных дохо-
дов. А вот страны ЕС могут диверсифировать
импортируемые энергоносители и снизить зави-
симость от России иИрана. При этом сама Россия
может потерять не только потенциальные дохо-
ды от экспорта углеводородов, но и утратить
часть своего влияния на энергетический рынок
Европы. Пожалуй, наибольшую выгоду от ре-
ализации «Маршрута Трампа» может получить
Турция, став мощным транзитным хабом.

По оценкам аналитиков, открытие «Маршру-
та Трампа» значительно сократит время транзита
грузов через Евразию и снизит транспортно-
логистические расходы на 20–30 млрд долл, а ми-
ровой товарооборот может увеличиться к 2027 г.
на 50–100 млрд долл [25]. По мнению эконо-
мистов, сама Армения может получить значи-
тельные преференции в виде транзитных сборов,
выйти из изоляции, что позволит увеличить ВВП
страны до 30% в течение 2-х лет [11].

Таким образом, узкая полоса земли в Сю-
никской области Армении превратилась в арену
не только регионального, но и геополитического
противостояния Запад – Россия на Южном Кав-
казе. После Второй карабахской войны 2020 г.
и начала СВО России на Украине в регионе
происходит переформатирование взаимоотноше-
ний геополитических игроков, а приоритетными
направлениями становятся инфраструктурные
проекты, соединяющие Китай, страны Юго-Во-
сточной Азии с Европой. Важнейшим условием
реализации этих проектов является утвержде-
ние в регионе стабильности и мирной повестки,
прежде всего, между двумя государствами –
Азербайджаном и Арменией. Парафирование
в Вашингтоне соглашения о мире между двумя
странами позволяет надеяться на то, что в случае
построения стабильной региональной структу-
ры отношений с участием нескольких крупных
игроков, заинтересованных в обеспечении ми-
ра, возможно постепенное превращениеЮжного
Кавказа из зоны конфронтации в «регион-хаб».

Последние события наводят на мысль, что
на Южном Кавказе происходит трансформация
прежнего порядка в новый, в котором баланс сил
будет определяться не только военной мощью,
речь идет прежде всего, об Азербайджане, но и
способностью контролировать и интегрировать
в свои интересы важнейшие транспортно-логи-
стические маршруты региона. Вашингтонские
соглашения свидетельствуют не о диверсифи-
кации, а переориентации внешней политики
Азербайджана и Армении в сторону США. При
этом сохраняется присутствие российских погра-
ничников на границе Армении и Ирана, остаются
актуальными трехсторонние соглашения сторон
с участием России и членство Армении в едином
таможенном пространстве ЕАЭС.

Перспективы восстановления транспортных
коммуникаций через территорию Азербайджана
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связаны с рядом рисков дляАрмении, прежде все-
го военно-политического контекста. На преодо-
ление многолетней вражды и недоверия между
двумя народами потребуется длительное вре-
мя и политическая воля руководителей обеих
стран. Об этом красноречиво свидетельствует
предварительное условие президента АР И. Али-
ева для подписания мирного договора – удалить
из Декларации о независимости и Конституции
РА всякое упоминание о Нагорном Карабахе как
возможное в будущем посягательство на терри-
ториальную целостность Азербайджана.

Несмотря на то, что власти Армении счита-
ют эти претензии надуманными и рассматривают
их как вмешательство во внутренние дела стра-
ны, они с 2018 г. ведут планомерную работу
по подготовке общественного мнения к нацио-
нальному референдуму по принятию Конститу-
ции новой, Четвертой Республики. Референдум
намечен после парламентских выборов 2026 г.,
исход которых трудно предугадать, как, соответ-
ственно, и судьбу самого референдума и мирного
договора.

Для восстановления транспортных, особен-
но железнодорожных, коммуникаций необходи-
мы огромные финансовые средства, которыми
Армения не располагает. Армянские железные
дороги находятся в концессионном управлении
ОАО «Российские железные дороги», а отноше-
ния между Ереваном и Москвой в настоящее
время нестабильны. В условиях продолжающей-
ся Специальной военной операции Россия сама
ограничена свободными средствами. Поэтому
весьма велик риск одностороннего выполнения
условий соглашения по «Маршруту Трампа»: 43-
километровая дорога, соединяющаяАР сНахиче-
ванью, будет функционировать, а коммуникации,
проходящие через территорию Азербайджана
и соединяющие Армению с Россией, будут долго,
в силу различных причин, оставаться блокиро-
ванными.

Всем этим обусловлена выжидательная по-
зиция России по сохранению баланса сил и сдер-
живанию эскалации напряженности на Южном
Кавказе. Реализация проектов повышения транс-
портной связности региона зависит от достиже-
ния политического консенсуса между ключевы-
ми геополитическими акторами и восстановле-
ния взаимного доверия.
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С момента основания в 1995 г. журнал
«Международное китаеведение» прошёл тридца-
тилетний путь развития и, являясь первым в Китае
специализированным научным изданием, сосре-
доточенным на изучении зарубежного китаеведе-
ния, изначально был призван отражать тенденции
развития мировой синологии с позиций китайской
науки.

С 1996 г. журнал издаётся Пекинским уни-
верситетом иностранных языков и на протяжении
многих лет стабильно сотрудничает с авторитет-
ным издательством «Дасян». В период, когда глав-
ным редактором был профессор Чжан Сыпинь,
журнал «Международное китаеведение» получил
институциональную поддержку и привлек науч-
ные ресурсы, способствовавшие стремительному
развитию издания. Как он сам писал впослед-
ствии, «в период руководства ректора Хао Пина
Пекинский университет иностранных языков спо-
собствовал быстрому развитию «Международно-
го китаеведения»», именно в это время ««Меж-
дународное китаеведение» и развитие Пекинского
университета иностранных языков слились воеди-
но» [1, с. 152].

1. Состояние исследований работ российских
синологов в журнале «Международное
китаеведение» (2014–2024 гг.)

С ростом китайско-российских отношений
российское китаеведение постепенно стало од-
ной из ключевых областей интереса китайской
научной среды. Уже в 2013 г. председатель
Си Цзиньпин отметил: «Россия – одна из первых
стран в мире, занимающихся изучением китаеве-
дения, и её уровень знания в этой области всегда
был ведущим в мире» [2]. Это важное утвержде-
ние не только подтвердило реальное положение
России в глобальных исследованиях, но и сти-
мулировало продолжительный интерес китайских
учёных к российской синологии, сделав её более
заметной в структуре исследований в Китае.

В данной работе рассмотрены результаты
деятельности журнала «Международное китаеве-
дение» в 2014–2024 гг. С одной стороны, это
позволяет отразить научные достижения, накоп-
ленные журналом после его признания китайским
национальным центральным научным изданием;
с другой стороны, такой временной интервал
способствует систематическому анализу общего
состояния и наиболее существенных результатов
исследований российского китаеведения китай-
скими учёными на данной платформе.

Согласно нашим подсчетам, в период с 2014
по 2024 г. журнал «Международное китаеведе-
ние» опубликовал 43 статьи, связанные с рос-
сийскими исследованиями, среди которых 5 пе-
реводных. Эти статьи в основном распределены
по рубрикам «Российское китаеведение», «Иссле-
дование китаеведов» и «Классические произведе-
ния китайской культуры в России». Такие темы
и структура рубрик не только отражают посто-
янное внимание журнала к области российских
исследований и его научное планирование, но и
показывают важное место китайско-российских
контактов в современной научной системе Китая.
Следует отметить, что, хотя количество перевод-
ных статей составляет лишь около 11% от общего
числа публикаций по данной теме, этот показатель
всё же демонстрирует открытость и разнообразие
журнала в привлечении зарубежных научных ре-
зультатов. Кроме того, можно видеть, что исследо-
вательское внимание китайских учёных в большей
степени сосредоточено на рубрике «Классические
произведения китайской культуры в России», что
соответствует государственной политике, направ-
ленной на развитие межкультурных связей.

Анализ публикаций по российской синоло-
гии, размещённых в журнале «Международное
китаеведение», показывает, что авторский корпус
обладает высокими профессиональными харак-
теристиками и в основном представлен препо-
давателями и исследователями китайских вузов,
прежде всего специалистами в области препода-
вания русского языка и культуры. Эти исследо-
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ватели, как правило, имеют хорошую языковую
подготовку, что позволяет им обращаться к ориги-
нальным русскоязычным источникам и проводить
их непосредственный анализ, обладая очевидны-
ми преимуществами в сфере поиска, интерпрета-
ции и критического осмысления материалов. Как
отмечает Чжан Сипин, «исследователи, работаю-
щие в вузах иностранных языков, в большинстве
своём занимаются изучением языка и культуры
соответствующей страны» [3, с. 104]. Это наблю-
дение в полной мере отражает состав авторов,
публикующих свои работы по российской китаи-
стике в журнале «Международное китаеведение»,
и свидетельствует о том, что в современной ис-
следовательской структуре развитие российского
китаеведения в Китае в значительной степени
обеспечивается учёными, обладающими преиму-
ществом в области языковой компетенции.

Однако такая структура исследований, в ко-
торой доминируют специалисты с языковым про-
филем, при всей своей профессиональной глу-
бине обнаруживает и определённые ограничения.
Исследовательское сообщество остаётся относи-
тельно узким, уровень междисциплинарной ин-
теграции недостаточен, что приводит к слабому
вниманию к вопросам теоретического осмысле-
ния российской синологии, разработки исследова-
тельских парадигм и проведению межкультурных
сравнений. Подобная ситуация затрудняет форми-
рование более комплексной и открытой системы
китаеведческих исследований.

2. Основные направления и распределение
по проблематике российских исследований
вжурнале «Международное китаеведение»

Публикаций журнала за последние десять лет,
связанных с российским китаеведением, можно
поделить на четыре группы: обзорные и вводные
исследования; исследования российских китаеве-
дов; исследование распространения и трансляции
китайской культуры в России; обсуждение вопро-
сов, связанных с систематизацией и исследовани-
ем источников российского китаеведения.

Обзорные и вводные исследования

Эти исследования преимущественно исполь-
зуют макроподход для систематического пред-
ставления и обобщения истории развития россий-
ского китаеведения, классификации школ и основ-
ных достижений. Например, Тао Юань в статье
«Основные направления и достижения россий-
ских исследований тибетологии» достаточно пол-
но охарактеризовал Петербургскую и Бурятскую
школы китаеведения, выделив такие их особенно-
сти, как «выдающиеся ранние результаты», «зна-
чительные достижения в переводе классических
текстов» и «концентрация исследований тибето-
логии в области буддизма и тибетской медицины»
[4, с. 149]. Ли Цзя в статье «Обзор Петербургской

школы российского китаеведения» сосредоточил-
ся на исторической эволюции школы, исследова-
тельских парадигмах, научном вкладе и особенно-
стях, подчеркнув, что «Петербургская школа была
лидером на раннем этапе развития российского
китаеведения и является его основой» [5, с. 83].
В целом подобные обзорные и вводные исследо-
вания не только систематизируют важные этапы
развития российского китаеведения, но и создают
прочную научную основу для последующих тема-
тических изысканий.

Исследования российских китаеведов

Публикации журнала «Международное ки-
таеведение» посвящены трудам китаистов как
имперского и советского периода, так и работам
современных российских учёных.

При исследовании имперского периода Чжан
Бин в статье «В. С. Соловьёв и российское
китаеведение» не только приводит биографию
выдающегося русского мыслителя и философа
В. С. Соловьёва, но и выявляет зарождение «фи-
лософского поворота» в ранней российской кита-
еведческой мысли. В частности, В. С. Соловьёв
выдвинул концепцию «жёлтой угрозы» и интер-
претировал учения Лао-цзы и Конфуция. Чжан
Бин отмечает, что, хотя «интерпретация китай-
ской философии В. С. Соловьёвым находилась
на этапе первоначального знакомства» [6, с. 76],
его рассуждения уже стали неотъемлемой частью
изучения российского китаеведения XX в. Ины-
ми словами, исследование Чжан Бина выявляет
переход российского китаеведения от политико-
культурных представлений к академической ин-
терпретации. Цуй Хуадзе в работе «Российский
китаевед Э. В. Бретшнейдер и исследования ис-
тории контактов Китая и Запада» акцентирует
внимание на методологическом аспекте. Он вы-
деляет три исследовательских характеристики,
присущих этому известному синологу: «источни-
ковая база – китайские документы; историческая
перспектива – наблюдение мира с позиции Ки-
тая; метод – использование карт для интерпрета-
ции историко-географических данных» [7, с. 30].
Это не только подчеркивает «китайскую направ-
ленность» Э. В. Бретшнейдера, но и отражает
уникальный вклад российского китаеведения в ис-
пользование источников и совершенствование ис-
следовательских подходов. Примечательно, что
исследования Э. В. Бретшнейдера не только обо-
гатили знания о историиЮань и северо-западного
Китая, но и способствовали инновациям и сме-
щению перспектив в области источниковедения
и методологии [См.: 7, с. 31–32].

В области изучения советских и современных
китаеведов исследования отличаются многооб-
разием тем и подходов. Например, Лю Жомэй
в статье «Эдуард Шаванн и В. М. Алексеев»,
опираясь на источники, раскрывает их научную
преемственность. Она отмечает, что научные идеи

Международные отношения 255



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 2

Эдуарда Шаванна были восприняты В. М. Алек-
сеевым и через него проникли в Россию, где
во второй половине XX в. под влиянием рос-
сийских китаеведов сформировалась исследова-
тельская традиция, ориентированная на использо-
вание первоисточников и их перевод с коммен-
тариями [См.: 8, с. 35]. Ли Минбинь в статье
«К столетию со дня рождения выдающегося совре-
менного китаеведа академика С. Л. Тихвинского»
рассматривает биографию и научные достижения
учёного, подчеркивая, что его вклад зафиксиро-
вался в трёх формах − «научные труды, сборники
источников и мемуары» [9, с. 33]. Хуан Лилян
в статье «Академик М. Л. Титаренко: человек,
живущий в наших сердцах» в документальной
форме, основанной на личных воспоминаниях
автора о знакомстве и общении с академиком
М. Л. Титаренко, воссоздаёт его личность и науч-
ный дух. Хуан Лилян пишет: «Он настоящий друг
китайского народа, которого мы никогда не забу-
дем; бессмертный российский учёный, навсегда
живущий в моём сердце» [10, с. 19]. В статье
Тао Юаня и Чжоу Кво «Памяти академика РАН
профессора С. Р. Кучера» авторы не только про-
слеживают его научную карьеру, но и отмечают
его важную роль в развитии взаимодействия меж-
ду российским и мировым китаеведением, считая
профессора С. Р. Кучера «важным связующим
звеном между российским и международным ки-
таеведением» [11, с. 9].

В целом эти исследования включают как си-
стематическое обобщение научной деятельности
российских китаеведов, так и тематические иссле-
дования, сосредоточенные на отдельных периодах
или конкретных направлениях их научной ра-
боты, что демонстрирует многомерный подход
и глубокое осмысление китайскими учёными до-
стижений советских и современных российских
китаеведов.

Исследование распространения и трансляции
китайской культуры в России

По словам Чжан Сипина, «влияние и исто-
рия восприятия китайской культуры за рубежом
являются важным аспектом китаеведческих иссле-
дований» [12, с. 150]. Поэтому среди опубликован-
ных в журнале «Международное китаеведение»
значительная часть статей посвящена распростра-
нению и трансляции китайской культуры в Рос-
сии.

В ряду многочисленных составляющих ки-
тайской культуры китайская литература, в особен-
ности классическая, на протяжении длительного
времени занимала важное место в российских ки-
таеведческих исследованиях. Как отмечает Чэн
Вэньянь, «с точки зрения истории российского ки-
таеведения интерес России к китайскому класси-
ческому роману имеет давние традиции» [13, с. 2].
Этот устойчивый интерес заложил прочную ос-
нову для перевода и исследования китайской

классической литературы в России. В журнале
«Международное китаеведение» за рассматрива-
емый период было опубликовано 20 научных
статей, посвящённых популяризации китайской
литературы в России, из которых 13 касаются
именно классической литературы. Так, в статье
Го Цзиньхун «Перевод и распространение круп-
ных серий китайской классической литературы
в современной России» (2015) рассматривают-
ся издания последних тридцати лет, такие как
Книжная серия «Драгоценные строфы китайской
поэзии», Серия «Памятники культуры Востока»
и Книжная серия «Всемирная библиотека поэзии».
Исследовательница отмечает, что для российских
переводчиков характерны «строгость» и «стрем-
ление сохранить художественные особенности
оригинала» [14, с. 195]. Го Цзиньхун подчёрки-
вает, что эти переводы «отражают непрерывный
дух исследовательского поиска и приверженность
традициям старшего поколения китаеведов в пере-
воде китайской классической поэзии» [14, с. 195].
В статье Гао Юйхая «Перевод и исследование
китайских новелл эпох Сун и Юань в России»
(2016) основное внимание уделяется переводам
и изучению как разговорных, так и литературных
новелл указанных эпох, а также анализу их рас-
пространения и восприятия в России. Сравнивая
результаты исследований и круг учёных, автор от-
мечает, что изучение литературных новелл эпох
Сун и Юань в России развито недостаточно. При
этом он подчёркивает, что переводчики лите-
ратурных новелл часто совмещают в себе две
роли – «переводчика» и «исследователя». [См.:
15, с. 133]. Они не ограничиваются лишь пе-
редачей текста на другой язык, но посредством
комментариев и проводимого анализа способству-
ют более глубокому восприятию и интерпретации
этих произведений в российском китаеведении.
Кроме того, к данному направлению исследова-
ний относятся такие работы, как «Исследование
русского перевода «Странных рассказов из студии
Ляо Чжая», выполненного советским китаеведом
В. М. Алексеевым» (2017), «Перевод «Избранных
стихов эпохи Тан» в России» (2019), «Исследо-
вание Б. Л. Рифтина о китайской мифологии:
формирование системы китайских мифов в меж-
дународной перспективе» (2020), «От «передачи
китайского учения на Запад» к «постепенному
проникновению западного знания в Россию»: рас-
пространение китайских канонических текстов
на примере первого появления «Да сюэ» в Рос-
сии» (2021) и др. Эти исследования не только
представляют процесс перевода и распростране-
ния китайской классической литературы в России,
но и раскрывают пути её восприятия и интеграции
в российском академическом и культурном кон-
тексте.

Стоит отметить, что в журнале обращается
внимание на особый интерес российских кита-
еведов к женской литературе и образу женщин
в культуре. Так, Е Фанфан в статье «Исследование

256 Научный отдел



Лю Сяоюй, А. А. Сальникова. Журнал «Международное китаеведение» (2014–2024)

переводов российским китаеведом М. И. Басмано-
вым китайской поэзии женщин древнего Китая»
(2024) характеризует М. И. Басманова как одного
из наиболее влиятельных российских китаеведов
в области переводов китайской женской поэ-
зии. Однако, рассматривая сборник переводов
М. И. Басманова «Встречи и расставанья. Ли-
рика китайских поэтесс I–XX вв.», Е Фанфан
отмечает, что при передаче темы «чувства» в ори-
гинальных стихах наблюдаются «неправильные
прочтения» и «ошибочные переводы» [16, с. 77],
корни которых связаны с культурными различия-
ми и принципиальными различиями в понимании
«чувства» и «любви» в китайской и русской поэ-
тической традиции. Автор считает, что переводы
М. И. Басманова «в определённой степени скры-
вают культурные и эстетические особенности
самой китайской поэзии женщин древнего Китая»
[6, с. 77]. В то же время Цзин Жугэ и Д. Д. Ма-
салимова в статье «Поэзия женщин эпохи Тан
в российском китаеведческом контексте» (2024)
сосредотачивают свое внимание на состоянии
исследований поэзии женщин эпохи Тан в россий-
ской науке. Д. Д. Масалимова, одна из авторов
монографии «Женская поэзия эпохи Тан (618–
907 гг.)» [17] считает, что «поэзия женщин эпохи
Тан не только является воплощением высшего
расцвета китайской поэзии Тан, но и символом
того, что женщины средневекового Китая смог-
ли сломать монополию мужчин на поэтическое
творчество» [17, с. 60]. Цзин Жугэ и Д. Д. Ма-
салимова на примере женских стихов из «Цюань
Танши» анализируют особенности поэтического
творчества танских женщин-поэтесс и выделяют
такие характеристики, как «разнообразие жанров»
и «многофункциональность поэзии» [18, с. 64].
Оба автора взяли в качестве примеров трёх пред-
ставительниц женской поэзии Танской эпохи –
Ли Е, Юй Сюаньцзи и Сюэ Тао – и указали,
что они, выступая в роли «женщин» и «дегенде-
ризованных философов» [18, с. 67], воссоздают
открытость и терпимость общества Танской эпохи.
Эти две статьи демонстрируют усилия и достиже-
ния российского китаеведения в области изучения
китайской классической литературы с гендерной
перспективой, а также отражают внимание ки-
тайской научной среды к этому направлению
исследований.

Помимо классических произведений, в жур-
нале «Международное китаеведение» было опуб-
ликовано семь статей, посвящённых переводу
и исследованию современной и новейшей ки-
тайской литературы. В частности, Вэнь Цзянь
в статье «Русские переводы современной и новей-
шей китайской поэзии и их особенности» (2018)
проследил историю русских переводов совре-
менной китайской поэзии, выделив пять этапов:
«начало – расцвет – стагнация – возрождение –
кризис» [19, с. 159], а также подчеркнул «систем-
ность переводов в советский период и тесную
зависимость количества издаваемых переводов

от экономического состояния России после распа-
да СССР» [19, с. 165]. В своей статье «Понимание
и взгляды китайских учёных на русский пере-
вод современной китайской литературы с периода
Республики Китай» (2018) Шэ Сяолинь обоб-
щила состояние исследований русского перевода
современной китайской литературы китайскими
учёными с 1990-х гг. Она указала на такие
недостатки в этой области, как нехватка «крити-
ки перевода самих текстов и глубокого анализа
исследовательских монографий», а также «си-
стематических и детализированных исследования
с опорой на текст» [20, с. 173]. «Перевод и иссле-
дование произведения Мао Дуня в России» (2020)
и «Предварительное исследование произведений
Тянь Ханя в России» (2022) явились конкретными
примерами распространения произведений совре-
менных китайских писателей в России.

Китайские учёные также обобщили достиже-
ния российского китаеведения в области филосо-
фии, театрального искусства, истории и религии.
Так, У Синъюн в статье «Комментарий к перево-
ду трактата Чжоу Дуньи «Туншу», выполненному
русскими учёными» (2015) сосредоточил внима-
ние на межкультурной интерпретации философ-
ских сочинений китайских философов; Лян Янь
в статье «Распространение китайской пекинской
оперы в Советском Союзе в 1930-е годы» (2015)
исследует процесс восприятия и распростране-
ния пекинской оперы в советском контексте;
Чэн Вэньянь в статье «Исследование «Занова со-
ставленного пинхуа по истории Пяти династий»
Л. К. Павловской» (2017) фокусируется на пере-
воде и интерпретации исторических источников;
перевод Чжан Бином статьи «Исследования китай-
ской религии в России» (2018) представляет до-
стижения российского китаеведения китайскому
академическому сообществу и позволяет понять
состояние изучения китайской религии в России;
а статья Чжан Бина «Субъекты распространения
китайской культуры в России: период Бичурина»
(2022) рассматривает чрезвычайно важный этап
китайско-российских культурных обменов. В це-
лом эти исследования не только демонстрируют
разнообразие областей, в которых Россия прояв-
ляет интерес к китайской культуре, но и выявляют
двойственную направленность исследовательских
подходов: с одной стороны – акцент на макро-
аналитической систематизации общекультурных
явлений, с другой– внимание к детальному изуче-
нию конкретных периодов и отдельных кейсов.

Обсуждение вопросов, связанных
с систематизацией и исследованием источников
российского китаеведения

Как справедливо отмечает учёный Чжан Си-
пин, «занимаясь китайской наукой, необходимо
опираться на филологию; исследование зарубеж-
ного китаеведения также должно основываться
на филологических принципах» [21, с. 198]. Эта
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идея получила полное отражение в публикациях,
размещённых в журнале «Международное китае-
ведение».

Ли Минь в статье «Коллекция китайских ме-
дицинских книг на китайском языке на Восточном
факультете Санкт-Петербургского государствен-
ного университета» на основе полевых исследова-
ний установил, что в собрании данного факультета
хранится «всего 38 наименований, 645 томов,
в основном по общим вопросам медицины, фар-
макопее и клиническим дисциплинам» [22, с. 190].
По мнению Ли Миня, основное назначение этой
коллекции – учебное; при этом большинство поль-
зователей – исследователи языка и культуры, что
вызывает определённые ограничения её практи-
ческого применения в медицинской сфере [См.:
22, с. 197].

В журнале «Международное китаеведение»
было опубликовано семь рецензий и переводных
статей китайских и российских учёных, посвя-
щённых китаеведческим трудам, что отражает
двустороннее взаимодействие в академическом
обмене. Так, китайский учёный Го Цзинхун в ста-
тье «Редкий универсал Л. Д. Позднеева: рецензия
на книгу Ли Минбина «Исследование китайской
литературы в советскую эпоху – сборник китае-
ведческих работ Л. Д. Позднеева»» положительно
оценивает работу ЛиМинбина, отмечая, что в кни-
ге даны точный отбор и всестороннее представ-
ление о результатах исследований профессора
Л. Д. Позднеевой, что позволяет китайским чита-
телям получить достаточно полное представление
о её жизни и научном вкладе [См.: 23, с. 191].
Китайская исследовательница Чэнь Жуй переве-
ла и опубликовала рецензию российских учёных
А. Г. Алексаняна и С. А. Горбуновой на труд
китайского учёного Ли Минбина под названием
«История российского китаеведения глазами ки-
тайского учёного: рецензия на книгу Ли Минбина
«История российского китаеведения»». В своей
работе российские исследователи не только высо-
ко оценили научную ценность книги ЛиМинбина,
но и выразили признательность самому автору,
отметив, что он «строгий и добросовестный учё-
ный» [24, с. 182].

В целом журнал «Международное китаеведе-
ние» в области систематизации и исследования
источников российского китаеведения уделяет
внимание не только собственно упорядочиванию
и изучению документов, но и новейшим научным
достижениям и оценкам китайских и российских
учёных, что оказывает важное содействие раз-
витию исследований российского китаеведения
в китайской научной среде.

Обобщая результаты исследований, посвя-
щённых российскому китаеведению и опублико-
ванных в журнале «Международное китаеведе-
ние» в 2014–2024 гг., можно констатировать, что
их проблематика охватывает широкий спектр на-
правлений – от изучения персоналий китаеведов,

научных школ и направлений до систематиза-
ции источников и анализа процессов культурной
коммуникации, формируя многослойную и много-
плановую картину академического дискурса. Эти
исследования отражают не только устойчивый
и поступательный интерес китайского научного
сообщества к российскому китаеведению, но и
подчёркивают особую роль журнала «Между-
народное китаеведение» как первого в Китае
специализированного издания, ориентированно-
го на зарубежную синологию, в продвижении
китайско-российского научного взаимодействия
и транснационального обмена знаниями.

В то же время современное состояние ис-
следований демонстрирует, что основную часть
исследовательского сообщества в Китае составля-
ют специалисты с лингвистическим образованием.
Несмотря на высокий уровень профессиональной
проработанности и глубину их работ, наблюдает-
ся недостаточная степень междисциплинарной ин-
теграции, а теоретическое конструирование и па-
радигмальные инновации требуют дальнейшего
развития. Становление корпуса исследователей
комплексного типа, обладающих межкультурным
и сравнительным видением, представляется необ-
ходимым условием для углубления междисципли-
нарных связей, обновления методологического
инструментария и совершенствования системы
исследований российского китаеведения в Китае.

В заключение следует отметить, что жур-
нал «Международное китаеведение», выступая
важным мостом, соединяющим Китай, Россию
и мировое сообщество китаеведов, благодаря
своей «актуальности и высокой степени профес-
сионализма» [25, с. 41], стал значимым научным
ресурсом и документально-научным хранилищем
для исследований российского китаеведения в Ки-
тае. Он предоставляет китайскому научному со-
обществу обширную базу исследовательских ма-
териалов и платформу для обмена полученными
научными результатами, тем самым содействуя
дальнейшему развитию и повышению уровня ис-
следований российского китаеведения в Китае
в условиях новой эпохи.
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Стольник Федор Иванович Леонтьев как во-
евода Саратова в 1662–1664 гг. долгое время
не был известен саратовским краеведам. О нем
не писали ни А. И. Шахматов [1], ни Ф. Ф. Че-
калин [2] ни составители «Саратовской летопи-
си» [3]. К тому же о событиях в Саратове этого
периода (1662–1664) исследователи вообще ни-
чего не сообщали. К примеру, в «Саратовской
летописи» после упоминания о том, что в 1661
и 1662 г. воеводой был И. И. Косагов, далее го-
ворится каким «нашел Саратов» Витзен в 1664 г.
(который на самом деле в Саратове никогда
не бывал), а затем сразу приводится информация
о воеводстве князя Путятина в 1665 г. [3, с. 28].

Данный период биографии Ф. И. Леонтье-
ва никак не отражен в родословной Леонтьевых,
которая была хорошо известна в конце XIX в.
благодаря публикации труда генерала Д. Н. Леон-
тьева [4]. Другие варианты этой родословной
недавно были опубликованы в альманахе «Рос-
сийская генеалогия», но и там отсутствует этот
саратовский период биографии Ф. И. Леонтьева
[5, с. 159–166].

Впервые этот «неизвестный» саратовский
воевода указан в одной из росписей воевод в го-
родах, подведомственных Приказу Казанского
дворца, составленной после августа 1662 г. Дан-
ный источник был опубликован в 1884 г. в одном
из томов Актов юридического быта (АЮБ) [6,
стб. 153] и не был известен генералу Д. Н. Леон-
тьеву, труд которого издан несколькими годами
ранее, в 1881 г. Этот исследователь, как и мно-
гие другие, жившие в конце XIX – начале XX в.,
также не обратил внимание на упоминание в До-
полнениях к Дворцовым разрядам о том, что
именно в 1662 г. планировался поход против
крымцев, возглавлять который должен был Замят-
ня Леонтьев, а к нему «в сход» было указано идти
из Саратова его племяннику – стольнику Федору
Ивановичу Леонтьеву [7, стб. 328–329].

После того как А. А. Голомбиевский ввел
в научный оборот документы Печатного приказа,
в которых неоднократно упоминается воевода
Ф. И. Леонтьев на Саратове именно в 1662–
1664 гг. [8], исследователи А. П. Барсуков
[9, с. 202, 508], В. Корсакова [10, с. 254–255]
и А. А. Гераклитов [11, с. 68] стали указывать
в своих трудах этот период биографии Ф. И. Леон-
тьева. Дополнительным источником о событиях
1662 г., связанных с Саратовом и его воеводой
Ф. И. Леонтьевым, может служить «Смета во-
инских сил», опубликованная С. Б. Веселовским
[12, с. 43, 53].

Родословная Леонтьевых и биографии от-
дельных представителей данного рода, в том
числе деда (Федора Исаковича) и отца (царского
ловчего Ивана Федоровича), подробно освещена
в ряде статей [13, 14]. Также в одной из работ разо-
бран начальный период биографии Ф. И. Леон-
тьева (1633–1661), включая службу в Яблонове,
Атемаре-Саранске и Тамбове, а также участие

в различных походах в составе царского двора
Алексея Михайловича во время русско-польской
(1654–1655) и русско-шведской (1656) войны [15].

В 1661 г. стольник Ф. И. Леонтьев еще на-
ходился в Москве, выполнял обычные дворцовые
обязанности. В «подлинном» боярском списке
7169 (1660/1661) г. против его фамилии никаких
помет нет, как и в «наличном» боярском списке
7169–7170 гг., а уже в следующем «подлинном»
боярском списке 7170 (1661/1662) г. есть поме-
та «на Саратове», что свидетельствует о том, что
в самом начале 1662 г. Ф. И. Леонтьев получил
назначение воеводой в Саратов.

Эта «командировка» в город на Волге про-
должалась несколько лет, Ф. И. Леонтьев служил
на Саратове в течение 1662–1664 гг. В «под-
линных» боярских списках 171 (1662/1663) г.
и 172 (1663/1664) г. везде против фамилии столь-
ника Ф. И. Леонтьева стоит одна и та же помета –
«на Саратове». В «подлинном» боярском списке
7172 г., который действовал с сентября по декабрь
1663 г., против его фамилии стоит помета «3 ч.,
на Саратове» [16, с. 215]. Помета означает, что ра-
нее он выставил 3-х человек «з боем», указал их в
своей «сказке» и взял на них государево денежное
жалование.

В Саратове Ф. И. Леонтьев сменил прежнего
воеводу И. И. Косагова, биография которого хо-
рошо известна [17]. Можно примерно вычислить,
когда произошла эта смена воевод. Прежнему во-
еводе Саратова И. И. Косагову 17 марта 1662 г.
была отправлена из Москвы грамота, в которой
говорилось, что на его место назначен новый вое-
вода Ф. И. Леонтьев. Эта запись помещена в книге
Печатного приказа № 108 (Л. 122) [8, с. 8].

Имеющаяся опись этого фонда (Ф. 233, Кни-
ги Печатного приказа) позволяет выяснить, к ка-
кому месяцу и году относится та или иная книга.
Это дает возможность более точно указать время,
когда был написан тот или иной документ, а с уче-
том времени на доставку челобитной в Москву
и решения вопроса по ней можно с точностью
до месяца, а не до года определить, когда проис-
ходили разные события.

Согласно описи этого фонда в книге № 108
фиксировались все записи за март – апрель 1662 г.
[18, л. 11]. В той же книге № 108 ранее есть еще
одна запись, относящаяся к воеводе И. И. Косаго-
ву, где говорится о денежной и хлебной придаче
к окладу одному из служилых людей Ивану Кли-
мову (Л. 22 об.). В самом конце той же самой
книги № 108 (Л. 268 об.) уже говорится о но-
вом воеводе Саратова Федоре Леонтьеве, который
должен был удовлетворить просьбу местного игу-
мена Филарета [8, с. 18]. Следовательно, данная
запись относится к концу апреля 1662 г., и дьяки
в Москве уже знали, что Федор Леонтьев прие-
хал в Саратов, либо находится на пути к нему
(иногда грамоты отправлялись вдогонку). В лю-
бом случае, в начале мая 1662 г. новый воевода
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Ф. И. Леонтьев уже принял дела у прежнего вое-
воды И. И. Косагова и приступил к исполнению
служебных обязанностей.

Обстановка в стране в это время была слож-
ной. Продолжалась с переменным успехом война
с Польшей за Малороссию, с юга на русские зем-
ли постоянно совершали набеги крымцы и азов-
цы. Для противодействия этому было принято
в Москве решение организовать поход на Азов.
Возглавлять этот поход против крымцев и ту-
рок должен был окольничий Замятня Леонтьев.
Он 5 апреля 1662 г., еще находясь в Москве, по-
лучил царский наказ. Согласно данному наказу,
все войска, предназначенные для похода, долж-
ны были прибыть на Царицын. В этом же наказе
подчеркивалось, что на Царицын из Саратова при-
ведет отряд служилых людей племянник Замятни
Леонтьева, «сходный воевода» Федор Леонтьев
[7, стб. 328–329].

Трудно сказать, каким путем добирался Фе-
дор Леонтьев из Москвы до Саратова. Не ис-
ключен вариант, что в связи со срочностью
он направлялся не по Волге через Нижний Новго-
род и Казань, а напрямую, по новому сухопутному
пути через Инсар (во многих документах того
времени часто приводится фраза, что подводы
из Москвы до Саратова будут менять на Инсаре).

Базой для развертывания полка Замятни
Леонтьева был определен Царицын. Смета воен-
ных сил 1661–1663 гг. позволяет уточнить числен-
ность этого полка, денежные оклады служилых
людей, состав и численность гарнизона Саратова
и другие вопросы. К моменту прибытия Федора
Леонтьева на Саратов здесь служили 16 детей бо-
ярских (в другом месте сметы приводится цифра
18 чел.), их общее денежное содержание («го-
сударева жалованья оклад») составляло 159 руб.
Самые молодые дети боярские получали пример-
но по 6–8 руб., а наиболее отличившиеся в боях
воины – по 10–12 руб., а то и больше, они же за
различные службы получали придачи к окладу,
которые обычно составляли 1–2 руб.

Стрелецких сотников на Саратове указано
3 чел., видимо было 2 сотника пеших стрельцов
(оклады по 10 руб.) и 1 сотник конных стрель-
цов, у которого оклад был выше – 12 руб. На всех
троих сотников общий денежный оклад составлял
32 руб.

Общая численность конных стрельцов на Са-
ратове возросла по сравнению с предыдущим
периодом, теперь их стало не 100, а 150 чел.
Они получали деньги в размере 904,5 руб. Кро-
ме сотника, конными стрельцами командовали
3 стрелецких пятидесятника. Рядовые конные
стрельцы и десятники (147 чел.) имели одина-
ковый оклад – по 6 руб., а пятидесятники –
по 7,5 руб., на всех выходило «904 рубли с пол-
тиною».

Пеших стрельцов на Саратове тоже стало
больше. Ранее их было 250, затем 300, и, нако-
нец, 350 чел. Конечно, размер жалования пеших

стрельцов был значительно меньше, чем у конных
стрельцов, учитывая, что задачи, стоящие пе-
ред конными стрельцами, были намного сложнее.
Так, 7 стрелецких пятидесятников и 343 пе-
ших стрельцов и десятников в сумме получали
1410,5 руб. Рядовые пешие стрельцы и десятники
получали по 4 руб., а пятидесятники – по 5,5 руб.

Добавим сюда еще 7 пушкарей, получав-
ших в общей сложности 32 руб. (возможно, что
в их число входят и воротники). В Смете воинских
сил подведен итог численности служилых лю-
дей на Саратове: «Всево всяких служилых людей
526 человек, государева жалованья оклад им всем
2538 рублев» [12, с. 43].

В те годы в соседнем Царицыне денежный
оклад стрельцов был выше, чем на Саратове.
Конные стрельцы получали по 7 руб. (в Сара-
тове – 6 руб.), а пешие стрельцы – по 4,5 руб.
(в Саратове – 4 руб.) [12, с. 43]. Это жалование
царицынских стрельцов легко выяснить из Сметы
воинских сил, так как 100 конных стрельцов в сум-
ме получали 700 руб., а 400 пеших стрельцов –
1812 руб. (392 рядовых – по 4,5 руб., а 8 пятиде-
сятников – по 6 руб.)

Саратовские конные и пешие стрельцы писа-
ли в Москву челобитные, просили, чтобы им на-
значали такое же жалование, как и царицынским
стрельцам. В итоге в Москве пошли на уступки
саратовцам. Воеводе Ф. И. Леонтьеву в апреле
1663 г. было отправлено указание: «По челобитью
Саратовских конных и пеших стрельцов, веле-
но их жалованье денежное давать, для хлебные
дороговли против Царицынских стрельцов». Эта
запись помещена в середине книги № 115, в кото-
рую записывались все сведения именно за апрель
1663 г. [8, с. 14]. Слово «против» означает «такое
же», «по примеру».

К моменту прибытия Федора Леонтьева
на Саратов какая-то часть саратовских стрельцов
уже находилась на Царицыне. В начале 1662 г. эти
саратовские стрельцы во главе с Тимошкой Же-
лезновым (видимо, стрелецким пятидесятником),
находясь на Царицыне, написали челобитную,
в которой просили уравнять их со стрельцами
из Царицына и Черного Яра. Челобитная была
удовлетворена, и в марте 1662 г. воеводе Цари-
цына (а не Саратова!) было отправлено указание:
«По челобитью Саратовских стрельцов Тимош-
ки Железнова с товарищи, велено их в хлебной
повозке разверстать с Черноярскими и с Ца-
рицынскими стрельцами» [8, с. 14 прим.]. Эти
события происходили еще при воеводе И. И. Ко-
сагове, ведь данная запись помещена в той же
книге № 108, о которой говорилось ранее, через
несколько десятков листов после указания вое-
воде Саратова И. И. Косагову о придаче оклада
Ивану Климову.

ВСмете воинских сил говорится, сколько слу-
жилых людей воевода Ф. И. Леонтьев должен был
направить на Царицын «на государеву службу»:
в полк Замятни Леонтьева – 8 детей боярских
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и 50 конных стрельцов во главе с пятидесятни-
ком. В Саратове должно было остаться 10 детей
боярских, все 3 стрелецких сотника, 7 пушка-
рей, 100 конных и 350 пеших стрельцов, «всево
в остатке 472 человека» [12, с. 43].

Однако прибытие главного воеводы Замят-
ни Леонтьева задерживалось, он долго находился
в Казани, формируя свое войско, которое долж-
но было насчитывать по смете с учетом части
гарнизонов Поволжских городов свыше 6 тысяч
человек. Вот как об этом записано в смете: «И все-
го всяких служилых людей по норяду велено быть
(на Царицыне. – Я. Р.) 6443 человека» [12, с. 43].

Конными стрельцами из Саратова в этом вой-
ске командовал стрелецкий пятидесятник Акишка
Степанов. Именно он от имени стрельцов его
отряда, видя, что прибытие главного воеводы
Замятни Леонтьева задерживается, составил че-
лобитную в Москву, в которой просил, чтобы
его стрельцы заранее не отправлялись в Цари-
цын, а какое-то время оставались в Саратове,
пока не приплывет из Казани судовая рать Замят-
ни Леонтьева. Вновь в Москве пошли навстречу
челобитчикам. Саратовскому воеводе Ф. И. Леон-
тьеву в апреле 1663 г. поступило распоряжение,
чтобы стрельцы пока оставались в Саратове: «Ве-
лено им на Саратове быть в домех своих, а как
придет на Саратов из Казани думный дворянин
и воевода Замятня Федорович Леонтьев, и тех
стрельцов отдать ему в полк» (запись в книге
№ 115, апрель 1663 г.) [8, с. 14]. Судя по данной
записи, весной 1663 г. войско Замятни Леонтьева
еще не прибыло в Царицын.

Этот поход на Азов саратовцев, видимо,
так и не состоялся. Замятне Леонтьеву весной
1663 г. была поставлена новая задача. В это вре-
мя осложнилась ситуация на Урале и Зауралье
в связи с восстанием башкир, которые нанесли
поражение нескольким царским отрядам. Пра-
вительство вынуждено было перенацелить часть
войска Замятни Леонтьева на борьбу с башки-
рами, отправить служилых людей на помощь
уфимским воеводам. Саратовцы также приняли
участие в этом походе против башкир, что отра-
жено в Смете воинских сил, где говорится, что
с Замятней Леонтьевым было отпущено «с Ца-
рицына на изменников на уфинских башкирцев
казанцов, свияжен и иных Понизовых городов,
которые выше Казани, и самарян, и саратовцов,
и которые городы по черте дворян и детей бо-
ярских и новокрещенов и казаков и стрельцов
508 чел.». Остальные войска, которые оставались
в Царицыне для отправки под Азов, поступали
в распоряжение князя Григория Сунчалевича Чер-
касского [12, с. 53].

В это же время конные стрельцы во гла-
ве с другим пятидесятником Стенькой Кузнецом
занимались сопровождением грузов по новой
сухопутной дороге на Москву. По их челобит-
ной в середине мая 1663 г. из Москвы было
отправлено указание воеводе Ф. И. Леонтьеву

и начальным людям на Инсаре, по которому
саратовским стрельцам было разрешено менять
подводы в новой крепости Инсар. Эта запись со-
держится в середине книги № 116, в которой
отмечались все записи за май 1663 г. [8, с. 14].

Стрельцы Саратова знали, что в 1663 г.
многим из них предстоят длительные поездки,
и неизвестно, когда они смогут вернуться домой.
Жалование они получали хлебное и денежное.
Хлеб в окрестностях Саратова не выращивался,
его привозили для жителей города из Казани ка-
раванами судов два раза в год, весной и осенью.
Стрельцы в начале 1663 г. написали челобитную
в Москву с просьбой весной прислать хлебное
жалование сразу за весь год. К стрельцам Сара-
това присоединились и другие жители, включая
старцев и стариц монастырей (которые получали
жалование-ругу) и разных оброчников. Прави-
тельство пошло навстречу саратовцам. В итоге
казанскому воеводе боярину князю Григорию Се-
меновичу Куракину, который отвечал за доставку
хлеба в Поволжские города, включая Саратов
и Астрахань, в начале апреля 1663 г. было дано
указание: «Велено из Казани отпустить на Са-
ратов хлебных запасов Саратовским ружникам,
оброчникам и стрельцом годовые их оклады спол-
на» [8, с. 13].

Известны имена некоторых саратовских слу-
жилых людей по отечеству, которые находились
в этом городе во время воеводства здесь Федора
Леонтьева. В октябре 1662 г. по челобитной сына
боярского Федора Слузова ему было разрешено
служить на заставе «для береженья проезжих лю-
дей». Эта застава располагалась летом на Волге,
а зимой на верхнем Увеке. Ранее на этом доходном
месте в качестве заставного головы служил Иван
Микулин, который вынужден был на время усту-
пить свою должность Федору Слузову [8, с. 14].

На этой должности заставного головы Фе-
дор Слузов находился менее года. Уже в середине
июня 1663 г. из Москвы было отправлено ука-
зание воеводе Леонтьеву назначить на заставу
«для береженья проезжих людей» вместо Федора
Слузова саратовца Леонтия Михайловича Климо-
ва [8, с. 14]. Этот служилый человек находился
в качестве заставного головы всего несколько ме-
сяцев. В октябре 1663 г. воеводе Ф. И. Леонтьеву
было отправлено новое указание – велено быть
на заставе на берегу вместо Леонтия Климова дру-
гому саратовцу – Федору Ахматову. Так что уже
зимой 1663/1664 г. саратовский сын боярский Фе-
дор Ахматов служил здесь в качестве заставного
головы [8, с. 14].

О судьбе еще одного саратовца, сына бо-
ярского Фадея Левашова, ничего не известно.
Он до 1662 г. служил здесь сотником пеших
стрельцов. В октябре 1662 г. почти одновременно
с решением о назначении на заставу Федора Слу-
зова было дано указание воеводе Ф. И. Леонтьеву
назначить на место Фадея Левашова сотником пе-
ших стрельцов Бориса Гончарова [8, с. 13]. Оба
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этих назначения отмечены в конце одной и той же
книги № 111, в которой записывались сведения
за сентябрь – октябрь 1662 г.

К моменту приезда воеводы Ф. И. Леонтье-
ва в Саратов здесь находились два монастыря –
мужской Богородицкий Казанской иконы (игумен
Филарет) и женский Воздвиженский (настоя-
тельница старица Дорофея, вместе с которой
проживало 29 стариц). Подробное описание этих
монастырей, включая их основание и настояте-
лей, отмечено в одной из статей [19, с. 320–
336]. Воеводе Леонтьеву приходилось решать
дела, связанные с этими монастырями. Вскоре
после приезда в Саратов Ф. И. Леонтьев полу-
чил указание из Москвы, в котором говорилось,
что ранее игумен Филарет отправил челобитную
с просьбой о выдаче монастырю новых владений
(то ли земельных угодий в окрестности горо-
да, то ли пустых дворовых мест для постройки
монастырских складов или амбаров). В соответ-
ствии с царской грамотой воеводе Леонтьеву было
«велено сыскать про пустые земли» для монасты-
ря (кн. 108) [8, с. 18]. В церковном отношении
Саратов в те годы подчинялся Астраханскому
и Терскому митрополиту Иосифу.

Воеводе Саратова Ф. И. Леонтьеву приходи-
лось решать дела и с московскими патриаршими
властями. Уже под конец службы на Саратове в ап-
реле 1664 г. воевода Леонтьев получил грамоту
из Москвы, в которой говорилось, что «по челоби-
тью патриаршаго насаду промысленников старца
Аарона да Симона Грязных, велено им на Сара-
тове для Насаднаго промыслу под анбар отвесть
место» [8, с. 18].

Возможно, что эти люди, особенно старец
Аарон, который в дальнейшем часто упоминает-
ся в источниках, напрямую связаны с постройкой
в начале 1660-х гг. напротив левобережного
Саратова у подножия Соколовой горы Рыбно-
го городка, который, правда, относился не к
патриаршему ведомству, а к дворцовому. «Про-
мысленники патриаршего насаду» – здесь речь
идет именно о рыбном промысле, а амбар, види-
мо, предназначен для хранения соли.

Грамоты воеводе Саратова Леонтьеву
из Москвы отправлялись чаще всего из прика-
за Казанского дворца, руководил которым еще
в 1662 г. боярин кн. А. Н. Трубецкой, а с октября
1663 г. боярин кн. Ю. А. Долгоруков [20, с. 79],
с которым позже в 1670–1671 гг. Ф. И. Леонтьев
будет подавлять восстание Степана Разина.

Из знатных гостей, которые проплывали ми-
мо Саратова и чье безопасное плавание по Волге
должен был обеспечивать воевода Ф. И. Леонтьев,
стоит отметить Великое посольство окольниче-
го Федора Яковлевича Милославского, в состав
которого также входили стольник Ф. С. Нарбе-
ков, дьяк В. Ушаков (по другим сведениям – дьяк
С. Шарапов) и другие лица. Отправка посольства
из Москвы состоялась 4 мая 1662 г. [7, стб. 333–
334; 21, с. 137]. Послы везли шаху Аббасу кроме

обычных подарков (меха, кречеты и др.) также му-
зыкальный инструмент – большой орган, который
сопровождал органный мастер Семен Гутовский.
Вряд ли воевода Леонтьев, приветствуя велико-
го посла Милославского на Саратовской земле,
мог увидеть это музыкальное чудо – орган был
в разобранном состоянии, находился закрытым
во многих ящиках, мастер С. Гутовский собирал
его непосредственно на шахском дворе.

Известны персидские послы-купчины, кото-
рые направлялись в Москву в 1662–1664 гг. через
Саратов. Это АжидатМуратак (1662) иШамседин
Могамет (1663). Они возвращались домой в Пер-
сию в 1664 г., скорее всего, уже после отъезда
из Саратова Ф. И. Леонтьева. Так что встречать
и провожать этих послов, как и возвратившееся
из Персии Великое посольство Ф. Я. Милослав-
ского (с гробом самого посла, который умер
в Персии), пришлось уже сменщику Ф. И. Леон-
тьева.

Этим сменщиком был князь Алексей Бог-
данович Путятин, биография которого хорошо
известна, в том числе и его пребывание в Саратове
[22, с. 7–17].

Необходимо сказать несколько слов об описа-
нии Саратова голландцем Николаасом Витсеном,
пребывание которого в России (1664–1665) совпа-
ло с завершением саратовской службыФ. И. Леон-
тьева и приездом в Саратов кн. А. Б. Путятина.
Всю информацию о Саратове Витсен получал
от разных людей, находясь в Москве. Его ин-
форматорами были как иноземные купцы, так
и русские люди, включая местных воевод. В сво-
ей книге он прямо говорит, что сведения получил
от местного воеводы. Не исключено, что этим че-
ловеком вполне мог быть или Ф. И. Леонтьев, или
воевода Царицына. Хорошо известно, что стрель-
цы Саратова и Царицына занимались разломкой
ханских дворцов на Ахтубе и перевозкой отту-
да камней в Астрахань. Вот что пишет Витсен:
«Один русский воевода, который сам получил
приказ увозить отсюда старые камни в Астракань
для восстановления постройки города и стен (ибо
стены этого города в основном построены из бу-
лыжника, привезенного отсюда), рассказал мне,
что там можно было бы найти камни для деся-
ти городов». Далее Витсен пишет, что «Саратов
стоит среди равнины, в одной миле от берега.
В нем живут солдаты, которые следят за калмака-
ми, живущими там и дальше Астракани и Яика»
[23, с. 893].

Ко времени воеводства Федора Леонтьева
на Саратове относительно далеко от города про-
изошло одно важное событие, которое оказало
огромное влияние на жизнь в Саратове. Летом
1663 г. Юрий Ермолаевич Котранский постро-
ил крепость Пензу с соборной церковью Спаса,
служба в которой началась уже в октябре 1663 г.
Уже в конце 1663 г. начинает формироваться во-
круг крепости посад, затем заселяются слободы,
формируется Пензенский уезд [24, с. 38–46]. Так

264 Научный отдел



Я. Н. Рабинович. Воевода Федор Иванович Леонтьев на Саратове в 1662–1664 гг.

что воеводе Саратова Федору Леонтьеву теперь
приходится тесно взаимодействовать с первым
пензенским воеводой Елисеем Протасьевичем Ла-
чиновым (прибыл в Пензу осенью 1663 г.). Теперь
сухопутный путь из Саратова в Москву стал бо-
лее оживленным и менее опасным. Расстояние
из Саратова до Пензы 200 км можно было преодо-
леть за два – три дня с одной – двумя ночевками
в степи. Теперь все подводы с различными гру-
зами оправляются в Москву из Саратова через
Пензу. По этой же дороге калмыки пригоняют
через Саратов и Пензу в столицу табуны лоша-
дей. Скорее всего, после приезда нового воеводы
кн. А. Б. Путятина в Саратов, Ф. И. Леонтьев
возвращался в Москву именно сухопутным пу-
тем, через Пензу – Инсар – Краснослободск –
Темников, а в Пензе встречался с воеводой
Е. П. Лачиновым, трагическая судьба которого,
казненного разинцами осенью 1670 г., хорошо из-
вестна.

После возвращения из Саратова в Моск-
ву стольник Ф. И. Леонтьев выполнял обычные
дворцовые обязанности, либо находился в своих
вотчинах и поместьях. Особое внимание он обра-
щал на свои земли в Ярославском уезде (сельцо
Климовское) и в Подмосковье (село Лукино,
ныне знаменитое Переделкино) [14, с. 162–172].
Известно, что в те годы у него также были помест-
ные земли в Серенском стане Козельского уезда
(село Кородово, пустошь Исуповка) [25, с. 11].

В 1665–1666 гг. в «подлинных» и «налич-
ных» боярских списках против фамилии столь-
ника Ф. И. Леонтьева никаких помет нет, ко-
торые свидетельствовали бы о каких-то назна-
чениях, а вот в «половинном» боярском списке
1665/1666 г. он записан под рубрикой «Столни-
ки ж ныне в городех, в воеводах и в отсылке».
Подробности этой службы неизвестны. В «налич-
ном» боярском списке 1666/1667 г. против его
фамилии стоит помета «болен» [16, с. 215].

В 1667 г. наконец то завершилась русско-
польская война за Малороссию подписанием Ан-
друсовского перемирия. В свое время Ф. И. Леон-
тьев принял активное участие в начале этой вой-
ны. Теперь он участвует в различных церемониях,
посвященных её завершению. «Для подкрепле-
ния мирнаго постановленья» 17 октября 1667 г.
в Москву прибыло Великое польское посольство
во главе с Станиславом Казимиром Беневским.
Торжественная встреча великих польских послов
происходила за городом, за Тверскими воротами
за Гонной слободой. Ф. И. Леонтьев был одним
из сотенных голов у дворян (всего встречали по-
слов 4 сотни стольников, 5 сотен стряпчих, 5 сотен
дворян, 18 сотен жильцов, а также были головы
у гостей, подьячих и др.) [26, стб. 672].

Торжественное утверждения «мирного поста-
новленья» (Андрусовского договора), после чего
была трапеза в Грановитой палате состоялось
12 ноября 1667 г. Перед царем «есть ставили

стольники» (перечисляются свыше 40 стольни-
ков, в том числе Ф. И. Леонтьев) [7, стб. 414].

Известна еще одна служба Ф. И. Леонтьева.
Еще будучи в Саратове, он фактически был одним
из первых воевод (вслед за его предшественни-
ком И. И. Косаговым), при котором налаживались
торговые связи с калмыками. Эти кочевники
осуществляли именно в Саратове «з градскими
людми торги и мену» (это засвидетельствовал
документ, относящийся к 1663 г.). Согласно при-
говору Боярской думы, саратовцы должны были
торговать с калмыками за городом, «за надол-
бы с великим бережением». Известно, какие
товары интересовали калмыков в обмен на лоша-
дей, в которых очень нуждалась русская армия
[27, с. 331, 332]. Теперь через Саратов и новый
город Пензу калмыки перегоняли в Москву це-
лые табуны лошадей. Вместе с калмыками этой
перегонкой лошадей занимались и русские лю-
ди. Один из таких табунов был отправлен летом
1668 г. По царскому указу 12 августа был по-
слан на встречу «к табуну» стольник и воевода
Ф. И. Леонтьев [26, стб. 829].

Будучи царским стольником, Ф. И. Леонтьев
выполнял и не очень приятные дворцовые обя-
занности. Так, 19 июня 1669 г. умер малолетний
царевич Семен Алексеевич. По традиции у гроба
царевича ежедневно в течение 40 дней, «переме-
няясь, дневали и ночевали» вместе с думными
людьми по 10–12 стольников. Вместе с бояри-
ном В. Г. Ромодановским, думным дворянином
И. А. Прончищевым и дьяком И. Дмитрие-
вым 6 июля в числе 11 стольников записан
Ф. И. Леонтьев. Практически все эти же лица
во главе с боярином В. Г. Ромодановским, вклю-
чая Ф. И. Леонтьева, повторно дневали и ночевали
у гроба царевича через две недели, 20 июля 1669 г.
[26, стб. 857, 862].

17 января 1670 г. умер наследник престо-
ла царевич Алексей Алексеевич. На пятый день
22 января с боярином кн. В. Г. Ромодановским
дневали и ночевали 10 стольников среди которых
4-м записан Ф. И. Леонтьев [28, с. 72].

Вскоре после этих событий в начале 1670 г.
умер и думный дворянин Замятня Федорович
Леонтьев. К тому времени не стало и старейшего
из этой ветви рода стольника Александра Данило-
вича Леонтьева, как и младших братьев Замятни
Федоровича – Павла и Никифора Леонтьевых.
Интересно, что двое последних в 1662–1663 гг.
последовательно друг за другом назначались во-
еводами на Самаре, ближайшем городе-крепости
вверх по течению Волги [14, с. 66, 68] Отме-
тим, что о воеводстве последнего из них ничего
не говорится в обобщающих трудах по самарско-
му краеведению, в том числе новейших [29, с. 46,
49]. При этом самый большой в Самаре знаток
этой эпохи Э. Л. Дубман ошибся, приняв воевод
братьев П. Ф. и Н. Ф. Леонтьевых за одно лицо,
которое сначала в источниках правильно именуют
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Павлом, а затем «почему-то в более поздних доку-
ментах конца 1662–1663 гг. Леонтьева называют
Микифором» [30, с. 66, 68].

Видимо, вскоре после смерти старшего
из этой ветви Леонтьевых (Замятни), когда
и остальные его братья скончались, место За-
мятни в думных дворянах занял его старший
племянник Федор Иванович (а не сын Замятни
Андрей). В боярской книге 1667 г., в которой
записывались все изменения вплоть до составле-
ния следующей книги, имеется примечательная
запись: «В нынешнем 178-м году государь пожа-
ловал в думные дворяня:…июля в 20 день: Федор
Иванович Левонтьев, из стольников». Позже,
в марте 1671 г., Ф. И. Леонтьеву был установлен
денежный оклад 250 руб., такой же, какой имел
ранее Замятня: «И 179-го марта в 18 день вели-
кого государя жалованья учинен ему денежный
оклад вновь 250 рублев» [31, с. 361]. Дата уста-
новления денежного оклада – 19 марта 1671 г. –
это торжественный стол по случаю победы над
разинцами, за которым присутствовали многие
начальники из войска кн. Ю. А. Долгорукова,
включая Ф. И. Леонтьева [26, стб. 880–881].

Пожалование Ф. И. Леонтьева в думные дво-
ряне произошло 20 июля 1670 г. К этому времени
в Москве уже знали о захвате Разиным Царицы-
на и дальнейшем походе разинцев на Астрахань.
Передовой отряд против разинцев возглавлял
Ф. И. Леонтьев. Андрей Замятнин Леонтьев (дво-
юродный брат Ф. И. Леонтьева), подавая 23 мая
1686 г. родословную роспись этой ветви рода
Леонтьевых, указывал: «Того ж 178-го году по-
слан был на службу великаго государя думной
дворянин и воевода Федор Иванович Леонтьев
на Саратове против вора и изменника Стенки
Разина». После того как в Москве узнали о за-
хвате Разиным Астрахани и начале дальнейшего
похода восставших к Саратову, Самаре, Симбир-
ску, была спешно проведена мобилизация всех
воинских сил, и общее командование царским
войском возглавил боярин кн. Ю. А. Долгору-
ков. Ф. И. Леонтьев был назначен к нему одним
из его помощников, что и нашло отражение в ро-
дословной: «А во 179-м году указал быть великий
государь думному дворянину воеводе Федору
Ивановичю Левонтьеву у полковых дел в това-
рищах з боярином и воеводою со князь Юрьем
Алексеевичем Долгоруково для утишенья смутно-
го времени от вора и изменника Стенки Разина
с товарыщи» [5, с. 164].

Подробное описание боевых действий полка
Ф. И. Леонтьева против разинцев в Алатырском,
Арзамасском и Нижегородском уездах (Путятино,
Арати, Паново, Кременки, Мурашкино, Клю-
чищи, Моклоковский лес, Апраксино, Селищи)
в сентябре 1670 г. – январе 1671 г. выходит
за рамки данного исследования. За этими рамками
остается также дальнейшая его служба на Сарато-
ве (1672–1674) и на Тереке (1677–1678/79).

Завершил службу Ф. И. Леонтьев в 1680-е гг.,
будучи уже окольничим (пожалован в 1682 г.).
Умер он 24 ноября 1685 г. [16, с. 215]. После
смерти Ф. И. Леонтьева у него осталось два сы-
на (Павел и Василий) и дочь Татьяна. Известно,
что женой Василия Федоровича Леонтьева была
Ирина Александровна, дочь Александра Ляпуно-
ва. Свою дочь Татьяну Ф. И. Леонтьев выдал
замуж за князя Василия Григорьевича Щербатова
[32, с. 246].

На внуке Ф. И. Леонтьева Федоре Павловиче
его потомство пресеклось. Однако реконструкция
жизненного и служебного пути одного из сара-
товских воевод, как и всего рода, к которому
он принадлежал, помогает раскрыть интересные
страницы истории Поволжского региона и всей
страны в сложный бунташный семнадцатый век.
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Изучение истории функционировавшей
в Нижнем Поволжье системы подготовки пар-
тийных и советских управленческих кадров
в 1920–1930-е гг. невозможно представить без
единственного национального высшего учеб-
ного заведения, существовавшего в регионе
в то время – Немецкого коммунистического
университета (с 1932 г. – Немецкой высшей ком-
мунистической сельскохозяйственной школы
(НВКСХШ)), на протяжении почти всего време-
ни существования носившей имя И. В. Сталина.

Рассмотрение существования данного учеб-
ного заведения затруднено отсутствием в фон-
дах Государственного архива новейшей истории
Саратовской области (ГАНИСО) и Историче-
ского архива Немцев Поволжья полноценного
архивного фонда документов организации, что
стало причиной практически полного отсут-
ствия историографии по теме, которая сводится
к небольшим упоминаниям об этом учебном
заведении [1, c. 320–325; 2, c. 346–347]. Одна-
ко автору удалось выявить ранее не введённый
в научный оборот документальный матери-
ал, обнаруженный в соответствующих тематике
работы архивных делах фонда областного коми-
тета ВКП(б) АССР НП, хранящихся в ГАНИСО,
что послужило основой для написания данной
работы.

Решение о создании Немецкого комму-
нистического университета в Энгельсе было
принято в июне 1931 г. Ректором нового учеб-
ного заведения 26 июня 1931 г. стал уроже-
нец города Энгельс Александр Александрович
Айрих (1902–1978), работавший к тому момен-
ту преподавателем Международной Ленинской
школы Коминтерна и являвшийся студентом
второго курса Института Красной Профессу-
ры [3]. На заседании Нижневолжского крайкома
ВКП(б) 28 июня 1931 г. была определена ос-
новная задача вуза – «подготовка марксистско-
ленинских теоретических квалифицированных
национальных кадров для практической рабо-
ты в области партийного, советского, колхозного
строительства в кантонах, крупных совхозах,
колхозах, МТС, на фабрично-заводских пред-
приятиях», а также обозначена дата открытия
учебного заведения – до 1 сентября 1931 г.
[4, с. 356–357]. В составе комвуза, кроме того,
было открыто подготовительное отделение и ас-
пирантура (планировалось на 10 чел.). К тому
моменту в немецкой автономии уже функциони-
ровали педагогический и сельскохозяйственный
институты. Немецкий комвуз стал третьим, са-
мым молодым и последним открытым высшим
учебным заведением в АССРНемцев Поволжья,
а также единственным, имевшим статус универ-
ситета.

Подготовка управленческих кадров для
немецкой автономии к началу 1930-х гг. носила
разрозненный характер и была лишена цен-
трализации. Непосредственно на территории

автономной республики в начале изучаемого
периода располагалась только одна существо-
вавшая с 1920 г. советско-партийная школа
в Покровске (с 1931 г. – Энгельс) [5, с. 173].
Кроме того, получить высшее партийное об-
разование представители немецкой автономии
имели возможность в открытом в декабре
1922 г. Саратовском областном коммунистиче-
ском университете им. В. И. Ленина, в составе
которого со временем было открыто трехгодич-
ное специальное отделение для немцев. Готовил
немецкие управленческие кадры и существо-
вавший с конца 1921 г. Коммунистический
университет национальных меньшинств Запа-
да им. Ю. Ю. Мархлевского, однако работа
уже существовавших учреждений не могла
удовлетворить потребности в кадрах на ме-
стах, что и обусловило необходимость создания
специального коммунистического университе-
та. Однако и с открытием этого вуза в 1931 г.
задача получения высшего партийного образо-
вания в республике до конца не была решена,
поскольку первый набор в Немецкий комму-
нистический университет состоял всего лишь
из 127 чел., что только на четыре человека пре-
вышало существовавшие ранее квоты для АССР
НП в Саратовском комвузе. Причины столь
невысокого набора, по мнению Айриха, кры-
лись в невыполнении спущенных разверсток
со стороны Зельманского, Франковского, Баль-
церского, Палласовского, Федоровского и По-
кровского кантонных комитетов. В то же время
руководитель этого учебного заведения остался
весьма довольным социальным составом сту-
дентов, большинство из которых (100 чел.)
являлись рабочими промышленных и сельскохо-
зяйственных предприятий [6, л. 143 а].

Подготовка большего количества руководя-
щих партийных и советских работников для
АССР немцев Поволжья и немецких районов
Нижне-Волжского края и повышение ее ка-
чества – все это стало возможным благодаря
организации в 1932 г. при рассматриваемом
учебном заведении вечернего комвуза. Кроме
этого, он был нацелен на повышение теорети-
ческого уровня районного и заводского состава,
уже имевшего соответствующую подготовку.
Его учебный план был рассчитан на 18 мес.
(с учетом заключительных месячных курсов)
или 1028 ч обучения, разделенных на два учеб-
ных года по сокращенной программе [6, л. 32].
В число предметов на первом курсе входили
история большевизма (120 ч), политэкономия
(80 ч), история народов СССР (70 ч), геогра-
фия (50 ч), родной язык и математика (по 64 ч).
На втором курсе было предусмотрено изу-
чение ленинизма (120 ч), истории классовой
борьбы (Коминтерн) (80 ч), диамата, истмата
(60 ч), теории советского хозяйства (110 ч), по-
нятия о мироздании, партийное строительство
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(по 60 ч) и экономической географии СССР
(30 ч) [6, л. 33].

В ходе начавшегося 20 июня 1932 г. вто-
рого набора в этот вуз абитуриенты набира-
лись на рассчитанные на три года обучения
отделения: пропагандистское, партийного стро-
ительства, двухгодичное отделение работников
печати, и полугодовое подготовительное отде-
ление [6, л. 124–125]. Общая численность этого
набора составила уже 270 человек. С этого
момента Немкомвуз превратился в учебное за-
ведение всесоюзного значения и распределение
мест в нем уже не ограничивалось регионом
Нижней Волги, а распространялось на все на-
циональные немецкие районы СССР [7, с. 430].
Так, 12 мест закреплялось за немецкими по-
селениями Украины, 6 – за Азербайджаном,
7 мест отводилось на Западносибирский реги-
он, по 3 места – на Средне-Волжский край
и Башкирию, по 2 места – на регион Кавказских
минеральных вод, Казахскую АССР, Белорус-
сию, Крым, Ленинградскую область, Закавказье
и одно место предоставлялось Молдавии [6,
л. 126]. Следовательно, 42 места закреплялось
за выходцами не из Нижнего Поволжья (око-
ло 40%). Подавляющее же большинство мест
(77) полагалось для абитуриентов из АССР
немцев Поволжья и Нижне-Волжского края. Од-
нако выполнение планов по командированию
студентов в этот вуз обеспечивалось преимуще-
ственно за счет приезжих абитуриентов строго
согласно выделенной им квоте. Канткомы же
Немецкой автономии нередко проваливали пла-
ны по командированию студентов. Например,
план второго набора в Немкомвуз местные вла-
сти смогли выполнить менее чем на половину,
отправив туда только 31 абитуриента [6, л. 112].
К снижению численности обучающихся в этом
вузе приводил дефицит кадров в партийных ор-
ганизациях Немреспублики. Именно поэтому,
например, летом 1932 г. обком ВКП(б) нем-
цев Поволжья отозвал 16 студентов второго
и третьего курса, не дав им закончить обу-
чение. А часть студенческого состава часто
отсутствовала на занятиях из-за участия в раз-
личных кампаниях [6, л. 43]. Проблемы касались
не только количественного, но и качественного
состава студентов и аспирантов. Руководство ву-
за неоднократно отмечало случаи направления
на учебу неподготовленных абитуриентов, а так-
же поступающих, которые имели различные
заболевания. В аспирантуру преимущественно
зачисляли только по социальному происхожде-
нию, хотя подобная практика осуждалась ЦК [6,
л. 11, 110].

Существовали и проблемы с материально-
технической обеспеченностью учебного заве-
дения: дефицит учебных площадей, полное
отсутствие служебного жилья для сотрудни-
ков вуза и его преподавателей, невозможность

обеспечить всех нуждавшихся студентов пром-
товарами и местами в общежитии. В начале
1930-х гг. не имели возможности проживать
в общежитии более 100 из 232 числящихся
в вузе студентов. Качество их обучения сни-
жалось из-за слабой кадровой обеспеченности
вуза, неэффективной работы его учебной части.
Поэтому педагогический состав этого учебного
заведения преимущественно состоял из препо-
давателей, набранных из вчерашних студентов-
недоучек Комвуза национальных меньшинств
Запада им. Ю. Ю. Мархлевского [6, л. 44].

Ректор вуза периодически выступал на за-
седаниях партийного бюро обкома республики
с подробным изложением вышеперечисленных
проблем, но в ответ долгое время сталкивался
с прямым игнорированием нужд комвуза, невни-
манием и бюрократическим отношением к его
повседневной работе со стороны членов парт-
бюро. Только в конце августа – начале сентября
1932 г. бюро обкома АССР Немцев Повол-
жья принимает комплекс решений, призванных
разрешить большинство проблем функциони-
рования Немкомвуза [6, л. 49, 65–68]. Однако
его реализация совпала с началом реорганиза-
ции этого вуза в высшую коммунистическую
сельскохозяйственную школу в соответствии
с принятым 21 сентября 1932 г. ЦК ВКП(б)
постановлением «Об организации высших ком-
мунистических сельскохозяйственных школ».
Официально процесс реорганизации обосно-
вывался потребностью в руководящих кадрах
в связи с массовым колхозным строительством
[6, л. 19]. Теперь при отборе в созданную
на месте Немкомвуза Немецкую высшую ком-
мунистическую сельскохозяйственную школу
(НВКСХШ) им. И. В. Сталина предпочтение сле-
довало отдавать прежде всего имеющим опыт
руководства по социалистическому преобразо-
ванию сельского хозяйства (зам. директоров
МТС, зав. фермами и участками совхозов, пред-
седателями колхозов и сельсоветов) [6, л. 9].
Для их обучения в реорганизованном учеб-
ном заведении были дополнительно созданы
учебные комитеты и лаборатории по физи-
ке, химии, биологии, анатомии и физиологии
животных, ботанике и основам физиологии рас-
тений, почвоведению, общей агрономии, защите
растений, селекции и семеноводству, механиза-
ции сельского хозяйства, по общей зоотехнике,
разведению скота, кормодобыванию, организа-
ции производства и по борьбе с болезнями
животных [6, л. 7a].

В структурном плане НВКСХШ
им. И. В. Сталина стала состоять из двух
отделений: двухгодичного для подготовки руко-
водящих работников МТС, совхозов и колхозов
(директора МТС и их заместители, директора
и заведующие отделениями совхозов, руководи-
тели колхозов) и трехгодичного для подготовки
руководящих работников канткомов ВКП(б),
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кантонных исполкомов, политотделов МТС
и совхозов. Для отбора кандидатов в НВКСХШ
при кантонных комитетах и горкомах ВКП(б)
создаются отборочные комиссии в составе
секретаря, начальников политотделов МТС
и совхозов и секретаря канткома ВЛКСМ. Отбор
кандидатов из числа лучших ударников про-
изводился с особой тщательностью, при этом
усчитывался уровень общей и политической
подготовки, характеру их практической работы.
Каждый командируемый утверждается персо-
нально на бюро канткома ВКП(б) [4, с. 371–372].
Лицам, страдающим заразными заболеваниями,
неврастенией в тяжелой форме и туберкулезом
отказывали в поступлении, при этом инвалид-
ность не являлась препятствием для зачисления.

Кроме того, в компетенцию канткомов
и горкома ВКП(б) входила подготовка на каж-
дого командируемого в сельскохозяйственную
школу работника пакета документов (анкета, ав-
тобиография, командировка канткома, характе-
ристики от органов, командирующих сотрудни-
ка на обучение органов, справки о социальном,
семейном положении и о состоянии здоровья
поступающего). Присланные материалы изуча-
лись членами мандатной комиссии в составе
ректора, секретаря парткома школы, а так-
же секретарей ОК ВЛКСМ и комсомольского
комитета школы председательством заведующе-
го сельскохозяйственным отделом ОК ВКП(б).
В случае их одобрения соискатели допускались
к вступительным испытаниям по общеобра-
зовательным предметам: немецкому, русскому
языкам, математике, географии, обществове-
дению. Для лиц, не имевших основательной
образовательной подготовки, существовали 4-
месячные подготовительные курсы [8]. Реализа-
ция данного порядка и правил приема позволила
в 1933 г. зачислить в Немецкую высшую ком-
мунистическую сельскохозяйственную школу
им. И. В. Сталина 157 студентов и аспиран-
тов [9, с. 430], что было лишь на пять позиций
меньше разработанного Нижневолжским край-
комом проекта приема [6, л. 23]. В последующие
годы количественные показатели действитель-
ного набора студентов в рассматриваемый вуз
возрастали: в 1936 г. – 160 чел. [10, л. 90],
а в 1937 г. – 237. Однако при этом системати-
чески нарушались правила приема. В частности,
на комсомольском отделении были выявлены
факты «телефонного права» в виде зачисления
студентами людей, за которых «просили» через
обком партии [11, л. 147].

В конце 1936 г. Немецкая ВКСХШ
им. И. В. Сталина перешла на двухгодичное
обучение. В силу этого были разработаны
переходные учебные планы и новые образо-
вательные программы. В учебный план были
внесены определенные коррективы, произошло
сокращение часов по немецкому языку на 50 ч
за счет увеличения часов по русскому языку

на 150 ч. Производственной практике отво-
дилось 100 ч. Серьезное значение уделялось
военной, а также физической подготовке слу-
шателей, которые были увеличены на 100 и 50 ч
соответственно. В связи с пристальным интере-
сом партии к событиям в Германии и Испании
по инициативе администрации вуза в учебной
программе по всеобщей истории были внесены
корректировки в виде увеличения академиче-
ских часов по темам изучения революционного
движения в этих странах [11, л. 186].

Организационная структура вуза состояла
из пяти кафедр (общего и частного земледелия,
животноводства, истории партии и ленинизма,
механизации и общей истории) и 17 кабинетов
(по растениеводству, земледелию, физкультуры,
организации сельскохозяйственного производ-
ства, математического, экономического, биоло-
гического, животноводства, литературы и языка,
географического, механизации, фотографиче-
ского, физического, химического, историческо-
го, зубоврачебного и военного). Но их состояние
оценивалось как неудовлетворительное: кафед-
ры не имели планов работ и не вели методиче-
скую работу, при этом работали без созыва засе-
даний и отсутствии руководства. Десять из 17 ка-
бинетов существовали только в зарплатных
ведомостях, практическая работа отсутство-
вала, оборудование находилось в небрежном
и бесхозяйственном состоянии. Педагогический
состав вуза был представлен только 21 сотруд-
никами (десять доцентов и 11 ассистентов),
многие из которых проживали вместо общежи-
тия на частных квартирах. Поэтому недоста-
вало преподавателей по организации сельско-
хозяйственного производства, политэкономии,
математике. Неудовлетворительно функциони-
ровали и административные структуры вуза:
отсутствовал точный учет студентов, их личные
дела находились в запущенном состоянии (как
и документы педсостава) [11, л. 146, 148].

Обострился дефицит педсостава НВКСХШ
в ходе начавшейся 1 июля 1937 г. кампании
по исключению из системы образования «чуж-
дых, враждебных и неустойчивых элементов»,
предварительные итоги которой были подведе-
ны на заседании парткома Немкомсельхозшко-
лы 5 января 1938 г. В ходе проведения данной
кампании из вуза были уволены ректор Се-
галь и шесть преподавателей: Ферман (история
партии), Рюгер (агрономия), Ганзен (почвове-
дение), Корман (химия), Гебгардт (политэконо-
мия) и Кобер (агрономия). Через месяц 6 февра-
ля 1938 г., был арестован преподаватель (вероят-
но, военного дела) Высшей коммунистической
сельскохозяйственной школы Нигардт Ингольф
Николаевич. Особым совещанием НКВД СССР
23 августа 1939 г. он был осужден за антисо-
ветскую деятельность на 8 лет. Реабилитирован
Военным трибуналом Приволжского военно-
го округа 27 апреля 1973 г. Ранее, 28 мая
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1936 г., был арестован УНКВД АССР НП и впо-
следствии приговорен за контрреволюционную
троцкистскую деятельность на пять лет ис-
правительно-трудового лагеря Иван Иванович
Вормсбехер, работавший ректором Немкомву-
за с осени 1933 г. (на этом посту он сменил
А. А. Айриха). Из 183 числившихся на 1 июля
1937 г. в высшей сельскохозяйственной школе
студентов были отчислены только 17 чел.: Ги-
свейн, Леонгардт, Вольф, Гартман, Герлингер,
Геймбух, Розенгрин, Фолльц, Гюнтер, Бопп, Ла-
утеншлейгер, Вейс, Элерт, Берг, Финк, Винтер
и Копачек. Последний за антисоветскую дея-
тельность 2 июня 1938 г. был расстрелян.

Несмотря на состояние административного,
управленческого хаоса и политического бес-
предела вуз исправно выполнял свою миссию
по подготовке необходимых специалистов. Ес-
ли в январе 1936 г. двухгодичное отделение
вуза закончили только 35 чел. [11, л. 135],
а во второй половине января 1938 г. выпускни-
ками вуза стали уже 52 человека [12, л. 1, 136],
46 из которых получили распределение [12,
л. 200]. 1 января 1939 г. высшие коммунисти-
ческие сельскохозяйственные школы Саратова
и Энгельса суммарно выпустили 79 чел. [12,
л. 12–18].

Завершение коллективизации, в совокупно-
сти с выполнением задачи подготовки органи-
заторов социалистического земледелия, а также
ростом общей грамотности населения обусло-
вили дальнейшее совершенствование системы
подготовки кадров, что привело к ликвидации
существовавшей системы. В начале февраля
1939 г. ВКСХШ повсеместно были реорга-
низованы в колхозные сельскохозяйственные
техникумы с двухгодичным сроком обучения
с передачей их в ведение Наркомата земледелия
СССР. Аналогичным образом в начале марта по-
ступили и с Немецкой ВКСХШ [13, c. 127], став-
шей Немецким колхозным сельскохозяйствен-
ным техникумом с двухлетним сроком обучения
и дававшее теперь не высшее, а среднее спе-
циальное образование. Несмотря на понижение
статуса, партийная элитарность учебного заве-
дения сохранилась. Техникум готовил низовую
партийную номенклатуру: председателей колхо-
зов и сельсоветов, а командировали на обучение
лучших бригадиров и стахановцев. На 1 апре-
ля 1939 г. в нем обучалось 170 чел. [14, л. 52].
Выпускников Немецкого колхозного техникума
поименно распределяло бюро обкома ВКП(б).
В частности, выпускники 1939 г. были направ-
лены на работу в канткомы ВКП(б), в обком
и канткомы ВЛКСМ, в органы НКВД, милицию
и другие учреждения [15].

Суммируя вышесказанное необходимо ска-
зать, что на всем своем существовании Немец-
кий коммунистический университет, несмотря
на свой элитарный статус высшего партийно-
го учебного заведения, который практически

сразу был поднят до всесоюзного масштаба,
сталкивался с целым рядом проблем. Проблемы
касались различных аспектов существования
учебного заведения: в плане материально-тех-
нической обеспеченности, в дефиците мест
общежития для студентов, в плане выполнения
разнарядок на зачисление студентов, дефицит
профессиональных педагогических кадров и те-
кучка уже работавших сотрудников, отсутствие
специального здания, которое так и не было
построено. Однако несмотря на проблемы, вуз
все свое время существования выполнял свою
функцию – подготовки немецких националь-
ных кадров различного уровня. Всего за вре-
мя своего существования Немкомвуз выпустил
до 500 специалистов, трудившихся не толь-
ко в нижневолжском регионе, но и в других
уголках страны, являясь крупнейшим немецким
национальным образовательным центром под-
готовки партийных и управленческих кадров
для более чем миллионного (по данным пере-
писи 1926 г. немцев в СССР насчитывалось
1238,5 тыс. человек [16, ст. 365]) немецкого на-
селения Советского Союза.
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С началом специальной военной операции
в феврале 2022 г. отстаивание и защита нацио-
нальных интересов России окончательно стало
мейнстримом ее внешней и внутренней поли-
тики. К способам достижения этой стратегиче-

ской цели можно отнести не только военные,
дипломатические, экономические, но научно-об-
разовательные, исследовательские инструменты.
Последние позволяют извлечь из прошлого на-
шей страны полезный опыт, знания и на этой
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основе постараться избежать прежних ошибок
при выстраивании национально ориентированно-
го курса развития современной РФ. Несомненно,
одним из периодов в истории России с ярко
выраженной самобытностью развития стала со-
ветская эпоха, когда была предпринята попытка
создания альтернативной капитализму модели
общественного развития. Краеугольными ее эле-
ментами являлись социальная справедливость,
равенство возможностей, вседоступность това-
ров и услуг. Однако приступить к воплощению
в жизнь этих принципов руководство СССР смог-
ло только во второй половине XX в., а именно
с середины 1950-х гг. Действительно, вторая
половина 1950-х – середина 1980-х гг. в исто-
рии СССР отмечены масштабным реформиро-
ванием социальной сферы, стремлением перена-
строить экономику на удовлетворение разумных
потребностей советского общества, трансфор-
мировав тем самым механистическую модель
социализма, созданную еще в довоенный период
(она предусматривала господство государствен-
ной собственности и действовавшего от имени
трудящихся государства), в гуманистическую со-
циалистическую модель, ставившую во главу
угла человека и улучшение качества его жизни.

Одна из ключевых позиций в этом трансфор-
мирующем социальную действительность про-
цессе отводилась задаче совершенствования си-
стемы органов социального обеспечения. Необ-
ходимость этого была продиктована большим
количеством нуждавшихся в государственной
социальной защите и поддержке категорий насе-
ления, порожденных главным образом военными
годами, так называемых жертв Великой Отече-
ственной войны (сирот, вдов, инвалидов и т. д.).
Так, в конце 1945 г. всего в СССР существова-
ло 5390 детских домов, в которых содержались
560 тыс. детей. К увеличению числа одиноких
людей вел и рост инвалидности. Резко возросшие
по итогам войны когорты инвалидов (фронто-
вики и гражданские лица, страдавшие от ра-
нений, увечий и контузий, различных нервно-
психических заболеваний) к лету 1944 г. разме-
щались в 232 домах инвалидов и 136 интернатах.
На 1 января 1946 г. там проживало 48 276 чел.
[1, с. 351, 354].

И если в странах Запада уже во второй
половине 1940-х – начале 1950-х гг. стали раз-
рабатываться и осуществляться различные про-
граммы и проекты по оказанию помощи жертвам
Второй мировой войны, то в Советском Союзе
этот процесс по-настоящему стартовал только по-
сле смерти Сталина. Важным мотиватором этого
процесса были сами инвалиды, члены семей по-
гибших воинов и другие категории населения, ко-
торые на протяжении первых послевоенных лет
писали многочисленные жалобы и письма в орга-
ны социального обеспечения и другие структуры.
Так, в пенсионном секторе Саратовского област-
ного отдела социального обеспечения в 1957 г.

было получено в 4,4 раза больше жалоб и за-
явлений трудящихся, чем в первой половине
1953 г. [2, л. 70; 3, л. 3]. Поступление аналогич-
ных жалоб (в сумме с просьбами об оказании
материальной помощи и получении путевок в са-
натории и дома отдыха) в Саратовский областной
комитет партии возросло с 1955 г. по 1960 г.
в 3,2 раза [4, л. 123; 5, л. 99–100]. Увеличение
числа писем по пенсионным вопросам наблю-
далось почти во всех союзных республиках,
а наиболее значительное – в РСФСР и УССР [6,
л. 189]. Однако нередко на местах к потребностям
нуждавшихся власть имущие относились без
должного внимания, поверхностно, пренебрежи-
тельно. Например, пенсионер из Дергачевского
района Саратовской области, выступая на рай-
онной партийной конференции (декабрь 1953 г.)
отмечал, что в «районе плохо производится
разбор жалоб, нет хорошего обращения с посети-
телями» [7, л. 63]. Их рассмотрение затягивалось
на очень долгое время. Так, заявление пенси-
онерки из Петровского района той же области
на имя председателя райисполкома с просьбой
оказать ей материальную помощь даже в 1958 г.
рассматривалось 93 дня [8, л. 90]. А уровень
их разрешаемости снижался. В частности, в Аст-
раханском облсобесе во второй половине 1953 г.
было удовлетворено только 9,6% жалоб против
15% в первой половине этого года (при росте
числа жалоб с 857 до 1031) [9, л. 9]. Поэтому по-
добная практика вынуждала граждан обращаться
в центральные партийные и правительственные
органы по тем вопросам, которые могли и долж-
ны были решаться на местах. Так, в Президиум
Верховного Совета СССР только с августа по де-
кабрь 1956 г. поступление писем по пенсионным
вопросам возросло в 1,7 раза [6, л. 189].

Столь значительный рост недовольства на-
селения страны и изучаемого региона уровнем
пенсионного обеспечения и качеством иных
услуг, предоставляемых населению органами
Министерства социального обеспечения, обусло-
вил необходимость не только реформирования
режима выплаты пенсий и пособий, увеличения
их размеров, но и совершенствования системы
взаимодействия органов власти, социальных сер-
висов, общественных организаций с населением,
избирателями с целью максимально полного уче-
та их нужд и потребностей, т. е. удовлетворения
их просьб и жалоб. Об этом свидетельствуют
положения принятого партией и правительства
в изучаемый нами период пакета постановле-
ний, направленных на решение указанных задач.
Уже в рамках расширения прав союзных рес-
публик в мае 1955 г. местные власти получили
возможности полнее учитывать местные условия
и насущные нужды трудящихся [10, с. 456]. Эта
общая установка детализировалась в специально
принимаемых начиная с конца 1950-х гг. поста-
новлениях ЦК КПСС по вопросам рассмотрения
писем трудящихся и организации их приема.
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В частности, речь шла о необходимости созда-
ния более удобного для посещения трудящимися
советских, партийных и профсоюзных организа-
ций графика (в том числе и в вечерние часы),
нацеливая при этом сотрудников перечисленных
учреждений проявлять по отношению к про-
сителям чуткое отношение к их повседневным
просьбам, внимательнее рассматривая их жало-
бы и письма [11, с. 253–255; 12, с. 268; 13, с. 94].
На моральной стороне взаимодействия власти
и населения призывал акцентировать особое вни-
мание и руководитель Советского государства
Л. И. Брежнев. Выступая на XVI съезде проф-
союзов (март 1977 г.), он, в частности, отмечал:
«Забота о человеке – это не только удовлетво-
рение его материальных потребностей … Зато
совершенно необходимо другое – повсеместное
и повседневное внимание и чуткость к челове-
ку. Как скрасить старость престарелому? Как
облегчить участь инвалида? Как залечить дей-
ствительную или кажущуюся обиду? Жизнь
на каждом шагу ставит подобные вопросы. И ре-
шить их можно только неустанно совершенствуя
высокое искусство бережного отношения к чело-
веку. И кому, как не профсоюзам, находящимся
в самой гуще жизни, активно участвовать в этом
большом деле, от которого зависит судьба, сча-
стье каждого советского человека» [14, с. 187].
Наряду с профсоюзами, эти идеи транслирова-
ли и различные советские ведомства в своих
приказах, в том числе и Министерство соци-
ального обеспечения. При этом рекомендовалось
активно использовать результаты комплексного
изучения предложений, заявлений и жалоб граж-
дан «в решении текущих и перспективах задач
хозяйственного и социально-культурного строи-
тельства» и, в частности, «по улучшению работы
органов и учреждений социального обеспече-
ния» [15, л. 2 об., 5].

Об эффективности функционирования ор-
ганов социального обеспечения можно судить
как по количественным, так и по качествен-
ным критериям. Первые – это данные о росте
номенклатуры пенсий и пособий, их размеров,
расширении категорий населения, имевших пра-
во на их получение, увеличении контингента
трудоустроенных лиц пожилого возраста, обес-
печенных мототранспортом, санаторными путев-
ками и другими видами материальной помощи.
Но количественные (валовые) показатели, лежав-
шие в основе функционирования (включая от-
четность) советского социально-экономического
механизма, на наш взгляд, не позволяют в полной
мере оценить результативность происходивших
со второй половины 1950-х гг. трансформаций
социальной сферы и, в частности, системы соци-
альной помощи и адресной поддержки населения.
Об этом в наибольшей степени можно судить
на основании анализа содержания и динамики
письменных и устных обращений населения изу-
чаемого региона, его жалоб в местные органы

социального обеспечения, в частности Нижней
Волги. Характер жалоб был весьма разнообраз-
ным: о назначении и выплате пенсий, о перерас-
чете пенсий, о порядке исчисления стажа, сред-
немесячного заработка, о порядке оформления
персональных пенсий, об обеспечении транспор-
том инвалидов, о льготах инвалидам, об оказании
материальной помощи, об установлении группы
инвалидности, о помещении в дома-интернаты
и т. д. Их с полным основанием можно считать
качественным критерием оценки деятельности
органов и организацийМинистерства социально-
го обеспечения СССР, нацеленной, как известно,
прежде всего и главным образом на улучшение
качества жизни нетрудоспособного и нуждающе-
гося населения.

К сожалению, содержание самих жалоб
к настоящему моменту остается в большинстве
случаев еще недоступно исследователям: ра-
ботники местных архивов изучаемого региона,
ссылаясь на то обстоятельство, что большинство
авторов таких писем может быть еще живо, от-
казывали в выдаче соответствующих архивных
дел. Поэтому нам приходилось довольствовать-
ся аналитическими справками, где превалиру-
ют количественные показатели. В частности,
в фонде социального обеспечения Саратовского
облисполкома (Р-685), хранящемся в Государ-
ственном архиве Саратовской области, нами был
обнаружен большой массив таких справок под
общим названием «О разрешении писем, жа-
лоб и заявлений трудящихся по Саратовскому
областному отделу социального обеспечения»
за период с 1965 г. по 1985 г. Внутренняя
структура этих делопроизводственных докумен-
тов на протяжении указанного периода времени
практически не менялась, включая общие све-
дения о поступавших в облсобес писем (в том
числе и повторных) и принятых на личном при-
еме гражданах; данные о характере, адресности
жалоб, писем и заявлений, результатах и сро-
ках их рассмотрения. С конца 1970-х гг. анализ
обращений населения в местные органы социаль-
ного обеспечения становится более подробным,
детально характеризуя массивы данных и их ди-
намику по секторам облсобеса: пенсий и посо-
бий, трудоустройства, протезирования, обеспе-
чения средствами передвижения, материально-
бытовом обеспечении (включая сектор домов-ин-
тернатов), об освидетельствовании во врачебно-
трудовой экспертной комиссии (ВТЭК). Осо-
бо оговариваются причины роста или снижения
численности письменных и устных обращений
жителей области, выделяя отдельно сельскую
и городскую местности. Все эти показатели в со-
вокупности, тем не менее, позволяют, на наш
взгляд, оценить степень эффективности функ-
ционирования органов социального обеспечения
по удовлетворению насущных потребностей на-
селения.
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В ранних исследованиях нами уже отме-
чалось, что к середине 1980-х гг. в регионе
практически не было ни одной категории насе-
ления, которая бы ни ощущала на себе заботу
государства в той или иной форме [16, с. 29].
Это утверждение подтверждают и данные о со-
кращении к этому времени в 1,8 раза общего
числа поданных в Саратовский облсобес жа-
лоб и заявлений (по сравнению с 1965 г.) [17,
л. 30; 18, л. 29]. Причем сокращение количества
обращений населения в пенсионный сектор обл-
собеса было даже более существенным. С 1968 г.
по 1984 г. их поступление снизилось почти в два
раза [19, л. 1; 20, л. 174]. Но сфера деятельности
органов социального обеспечения не ограничива-
лась только выплатой пенсий и пособий. И хо-
тя это являлось ключевым звеном создаваемой
в изучаемый период всеобъемлющей системы
социальной защиты и адресной поддержки тру-
дящихся, она охватывала также трудоустройство
и обучение пенсионеров, обеспечение их проте-
зами, мототранспортом, санаторными путевками
и другие аспекты материально-бытового обслу-
живания пенсионеров и инвалидов. В указанных
направлениях также происходило улучшение об-
служивания населения, что демонстрирует дина-
мика снижения с 1968 г. по 1984 г. в 1,4 раза
числа письменных обращений в облсобес [19,
л. 1, 20, л. 175]. Самостоятельным компонентом
всеобъемлющей системы органов социального
обеспечения выступал комплекс ВТЭК, претен-
зии населения на освидетельствование в которых
с 1968 г. по 1982 г. сократились всего в 1,3 ра-
за [19, л. 1; 21, л. 228]. Все эти показатели
свидетельствовали о позитивных изменениях
в отношении властей к нуждам населения и соот-
ветственно демонстрировали успехи в создании
всеобщей системы социального обеспечения.

В то же время местные органы социального
обеспечения, ориентированные, как и все народ-
ное хозяйство страны, прежде всего на валовые
показатели в своей работе, далеко не всегда
были способны проявлять чуткость к отдельно-
му человеку. Об этом можно судить на основе
данных о росте поступления в Саратовский обл-
собес повторных писем от трудящихся. Так,
с 1967 г. по 1981 г. их число возросло в 2,5 ра-
за [22, л. 2; 23, л. 203]. Повторные обращения
граждан вызывались задержкой в разрешении
их просьб, неубедительными или неполными от-
ветами на поставленные вопросы, несогласием
с принятым решением. Обращаясь со своими
нуждами повторно, жители региона по-прежнему
сталкивались с невнимательным, равнодушным,
а иногда и грубым к себе отношением со сто-
роны работников райгорсо, ВТЭК, и поэтому
уходили оттуда с неразрешенными вопросами
и вынуждены были обращаться в вышестоящие
организации. Если в 1966 г. оттуда в Саратов-
ский облсобес поступало более 60% всех жалоб
и заявлений [17, л. 30], то в 1978 г. – уже 72%

[24, л. 28]. В 1980 г. более 80% жалоб на ра-
боту ВТЭК этой области также было получено
из центральных органов [25, л. 23]. И хотя мно-
гие из такихжалоб всеже разрешались местными
органами социального обеспечения, тем не менее
людям казалось, что «к удовлетворению жало-
бы помогла Москва и другие также обращаются
к Москве, а это не способствует укреплению
авторитета» региональных собесов [17, л. 30].
В силу этого население рассматриваемого реги-
она направляло свои жалобы также в советские,
партийные организации и общественные органи-
зации, надеясь там добиться разрешения своих
проблем. Например, в приемной Астраханского
облисполкома только за 1973–1975 гг. было по-
лучено писем по статьям «назначение пенсий
и пособий» и «социальное обеспечение» в 2,6
и 1,4 раз больше соответственно [26, л. 6, 17]. А в
Астраханский обком КПСС за период с 1972 г.
по первую половину 1976 г. поступление кор-
респонденции от граждан по теме «об оказании
материальной помощи» приросло в 1,8 раз [27,
л. 7; 28, л. 60]. Количество полученных в обл-
совпрофе писем от населения Волгоградской
области только за 1979–1980 гг. увеличилось
на 16%, в том числе повторных на 40%. Глав-
ным образом они касались пенсионных вопросов
[29, л. 65]. Аналогичная ситуация складывалась
и в Калмыцкой АССР, в областной комитет
КПСС которой в середине 1980-х гг. подавля-
ющее большинство обращений поступало также
по вопросам пенсионного обеспечения [30, л. 35].
Многочисленными были и обращения граждан
за консультацией в редакции радио, телевиде-
ния, газет и журналов по вопросам социального
обеспечения, что свидетельствовало о слабой
разъяснительной работе местных органов МСО
РСФСР и, в частности, в Саратовской области.
Действительно, количество запросов, по которым
Саратовский облсобес дал разъяснения населе-
нию с 1968 г. по 1984 г. снизилось в 1,5 раза [19,
л. 1; 20, л. 174].

Отмеченная негативная тенденция являлась
мощным проявлением набиравшего обороты
социально-психологического кризиса в стране,
неся в себе разрушительный потенциал для Сою-
за ССР. Возможно, осознавая это, Л. И. Брежнев,
выступая с отчетном докладом перед делегата-
ми XXVI съезда КПСС (март 1981 г.) призывал
каждого руководителя рассматривать «чуткое,
внимательное отношение к письмам, просьбам
и жалобам трудящихся … как свой долг перед
народом, перед партией» [31, с. 93]. Эта пафос-
ная установка затем легла в основу не только
соответствующих правительственных постанов-
лений [32, ст. 14; 33, с. 336], но и приказов
местных органов различных министерств и ве-
домств, включая Саратовский облсобес [34, л. 85].
Реализация этих директивно-законодательных
и ведомственных документов на территории изу-
чаемого региона получила определенную отдачу:
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поступление повторных писем в Саратовский
облсобес, например, снизилось в первой по-
ловине 1984 г. по сравнению с аналогичным
периодом 1982 г. в 2,8 раза. Но в первой половине
1985 г. этот показатель вновь возрос в 1,9 ра-
за [20, л. 76; 23, л. 86; 35, л. 56]. Аналогичная
картина наблюдалась и в динамике устных об-
ращений в приемную Саратовского облсобеса.
Если с 1981 г. по 1984 г. их количество снизилось
в 1,4 раза, то по сравнению с 1970 г. наоборот
возросло в 2,7 раза [20, л. 76; 23, л. 204; 36, л. 4].

Приведенные выше данные доказывают, что
для улучшения уровня разрешения повседнев-
ных проблем населения сотрудниками органов
социального обеспечения предпринимаемых го-
сударством и партией мер было недостаточно.
Снижал их эффективность и сохранявшийся
в стране дефицит экономических возможностей
как следствие приоритетного финансирования
отраслей оборонной и тяжелой промышленности.
Именно поэтому местные власти даже в на-
чале 1980-х гг. порой не имели возможности
улучшить условия функционирования райсобе-
сов путем выделения новых служебных поме-
щений [37, л. 146]. А это в свою очередь
приводило к ухудшению качества обслужива-
ния посетителей (переплаты и недоплаты пенсий
и пособий, их незаконные выплаты или необос-
нованное прекращение выплат, чрезмерно долгое
рассмотрение обращений, ошибки в толкова-
нии законодательства и т. д.), на что последние
очень активно жаловались [38, л. 20]. По при-
чине недостаточного финансирования социаль-
ной сферы к концу рассматриваемого периода
сохранялись и различия в доступности вооб-
ще к услугам органов социального обеспечения
жителей различных местностей и населенных
пунктов. В частности, в первой половине 1985 г.
поступление писем в Саратовский облсобес воз-
росло преимущественно из сельской местности
(Балтайский, Дергачевский, Новоузенский, Ро-
венский, Татищевский и Федоровский районы),
но и из ряда городов (Энгельс, Заводской, Ки-
ровский и Ленинский районы г. Саратова) также
наблюдался рост заявлений и жалоб трудящих-
ся [20, л. 76]. Добиться ощутимых изменений
в этом вопросе возможно было только путем
кардинальной смены стратегии социально-эконо-
мического развития страны, ставя во главу угла
не валовые показатели, а человека с его нуждами
и потребностями. Однако отсутствие решимости
у советского руководства периода кануна пере-
стройки осуществить данную трансформацию
не могло не представлять реальной угрозы судь-
бам социализма в будущем.
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