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Научная статья
УДК 94(470+571)|1633/1661|+929Леонтьев

Воевода Федор Иванович Леонтьев: начало
служебной деятельности (1633–1661)
Я. Н. Рабинович

Саратовский национальный исследовательский государственный университет имени Н. Г. Черны-
шевского, Россия, 410012, г. Саратов, ул. Астраханская, д. 83

Рабинович Яков Николаевич, кандидат исторических наук, доцент, доцент кафедры ис-
тории России и археологии, RabinovichYN@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0002-6204-125X,
AuthorID: 512797

Аннотация. В статье впервые представлены первые годы службы саратовского воеводы Фе-
дора Ивановича Леонтьева. Свою службу при дворе царя Михаила Романова Ф. И. Леонтьев
начал в чине стряпчего в конце 1633 г., а через несколько лет былпереведен в стольники. При
новом царе Алексее Михайловиче он служил воеводой в крепости Яблонов на Белгородской
черте, затем в крепостях Атемар и Саранск на новой Симбирской черте, участвовал в похо-
дах против поляков и шведов в 1654–1656 гг., а в 1658 г. отправлен на воеводство в Тамбов.
Также рассмотрены другие служебные назначенияФ. И. Леонтьева до отправки его воеводой
в Саратов в 1662 г.
Ключевые слова: русско-польские отношения, воевода, засечная черта, боярские списки,
поход на Ригу, крепость Яблонов

Для цитирования: Рабинович Я. Н. Воевода Федор Иванович Леонтьев: начало служебной
деятельности (1633–1661) // Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: Исто-
рия. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1. С. 4–14. https://doi.org/10.18500/1819-
4907-2026-26-1-4-14, EDN: CSDORO

Статья опубликована на условиях лицензии Creative Commons Attribution 4.0 International
(CC-BY 4.0)

Article

Voivode Fyodor Ivanovich Leontyev: The beginning of his career (1633–1661)

Ya. N. Rabinovich

Saratov State University, 83 Astrakhanskaya St., Saratov 410012, Russia

Yakov N. Rabinovich, RabinovichYN@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0002-6204-125X,
AuthorID: 512797

Abstract. The article presents for the first time the first years of the service of Fyodor Ivanovich
Leontyev, the governor of Saratov. Fyodor Ivanovich Leontyev began his service at the court of
Tsar Mikhail Romanov as a steward in late 1633, and a few years later he was promoted to the
rank of stolnik. Under the new Tsar Alexei Mikhailovich, he served as a voivode in the fortress of
Yablonov on the Belgorod Line, then in the fortresses of Atemar and Saransk on the new Simbirsk
Line, participated in campaigns against the Poles and Swedes in 1654–1656, and in 1658 was sent
to Tambov as a voivode. The article also discusses other assignments of Fyodor Leontyev before his
appointment as a voivode in Saratov in 1662.
Keywords: Russian-Polish relations, voivode, defensive line, boyar lists, campaign against Riga,
Yablonov fortress
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Федор Иванович Леонтьев хорошо известен
саратовским краеведам как человек, с именем
которого связано перенесение Саратова на пра-
вый берег Волги в 1674 г. Именно он основал
Саратов в районе современного Троицкого со-
бора и Музейной площади. Однако биография
этого воеводы, в отличие от биографии основате-
ля Саратова князя Григория Осиповича Засекина,
до настоящего времени так и не была написана,
хотя многие исследователи так или иначе упо-
минали этого человека, указывая на отдельные
эпизоды его биографии.

Историки в основном обращали внимание
на участие Федора Леонтьева в подавлении вос-
стания Степана Разина. Об этом писали еще
в середине XIX в. А. Н. Попов (свыше десяти
раз указывал товарища князя Юрия Долгоруко-
го «стольника Леонтьева», но без имени) [1],
Н. И. Костомаров (у него Леонтьев упоминается
редко, но зато не как стольник, а как думный дво-
рянин, и тоже без имени) [2].

С. М. Соловьев уже называет Леонтьева
по имени – «думный дворянин Федор Леонтьев»,
который успешно сражается против разинцев
вместе с окольничим кн. Константином Щерба-
товым [3]. Эти исследователи не интересовались
другими этапами жизненного пути Федора Леон-
тьева, в том числе его саратовским периодом.

Генерал Д. Н. Леонтьев, собирая сведения
о всех представителях рода Леонтьевых, крат-
ко указал кроме родословной также некоторые
этапы биографии Ф. И. Леонтьева. Он отметил
службу Ф. И. Леонтьева стольником в Ябло-
нове («1647 г., стольник, воевода в Яблонове,
оберегал Яблоновскую черту»), затем в 1648–
1650 гг. – полковым воеводой в Алатыре и на
Атемарской черте. Также Д. Н. Леонтьев указал
службу Федора Леонтьева в «Сарайске» (имеется
в виду Саранск), Тамбове, затем в качестве уже
думного дворянина – участие в борьбе против Ра-
зина, воеводство в Терках и вершину карьеры –
окольничим при царях Иване и Петре [4, с. 7].
В приложении к работе Д. Н. Леонтьев привел
родословные росписи, в одной из которых, со-
ставленной двоюродным братом Ф. И. Леонтьева
Андреем Замятниным Леонтьевым, указаны эти
и некоторые другие сведения о Федоре Леонтье-
ве. Кроме того, генерал Д. Н. Леонтьев, когда
указывал списки источников, сослался на «Ак-
ты исторические» и отметил Ф. И. Леонтьева
как «воеводу Саратовского» (без каких-либо дат)
[4, с. 43]. Видимо, он использовал именной
указатель к «Актам историческим», в котором
приведены эти сведения. В 4-м томе АИ на
указанных страницах имеются два важных до-
кумента, касающихся Саратова и его воевод

Ф. И. Леонтьева и дьяка Л. Савлукова с точными
датами июля и августа 1672 г.

Князь А. Б. Лобанов-Ростовский, хоть и пи-
сал свой труд (2-е издание) через 14 лет после
генерала Д. Н. Леонтьева, лишь сослался в при-
мечании на своего предшественника, взяв из его
труда только генеалогическую роспись, ничего
нового не добавил. Этот генеалог указал, что
Ф. И. Леонтьев был стольником (1647), воеводой
в Тамбове, «ходил против Стеньки Разина», по-
том стал окольничим, умер 1687 г. [5, с. 323]. Как
видим, новая информация имеется только о го-
де смерти, а стольником Ф. И. Леонтьев стал лет
на 10 раньше, чем в 1647 г., да и умер он в 1685 г.

Саратовские краеведы также не обошли сво-
им вниманием Федора Леонтьева. А. И. Шахма-
тов упомянул одним из первых саратовского вое-
воду Леонтьева (без имени!), которому в 1674 г.
была послана грамота с указанием досмотреть
монастырский двор и выяснить, не будет ли
этот двор мешать строительству нового Саратова,
причем этот Леонтьев, по мнению А. И. Шахма-
това, был «товарищем» воеводы М. И. Глебова.
Вся заслуга в строительстве нового Саратова при-
надлежала, по мнению А. И. Шахматова, именно
Глебову [6, с. 87, 94]. На самом деле, Леонтьев
по чину был выше Глебова и никак не мог быть
его «товарищем» (т. е. вторым воеводой), и вме-
сте они не служили в Саратове, а Глебов просто
сменил Леонтьева на воеводском посту.

Ф. Ф. Чекалин указал, что Ф. И. Леонтьев
(уже с инициалами!) был воеводой Саратова
в 1672 и 1673 г. и что «перенесение разва-
лившейся от времени крепости производилось
в воеводство помянутого Леонтьева и потом Ми-
хаила Глебова» [7, с. 66, 80], то есть этот краевед
по достоинству оценил заслуги Ф. И. Леонтьева
в строительстве нового Саратова.

Ф. В. Духовников и Н. Ф. Хованский про-
длили воеводство Федора Ивановича Леонтьева
в Саратове до марта 1674 г., указали его имя и от-
чество, и тоже подчеркнули, что новый Саратов
был построен при Леонтьеве и Глебове, тем са-
мым отметив важную роль обоих воевод в этом
деле [8, с. 28].

Все эти выводы саратовских краеведов стали
возможны благодаря тому, что в 1888 г. в трудах
СУАК был опубликован А. А. Голомбиевским
ценный документ – «Грамота из Приказа Казан-
ского дворца к саратовскому воеводе стольнику
Михаилу Ивановичу Глебову» [9, с. 448–449].

Этот же археограф опубликовал в 1892 г.
ценнейшие документы Печатного приказа, от-
носящиеся к Саратову, в которых приведены
не только сведения о событиях 1672–1674 гг.
в Саратове, когда воеводой города был думный
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дворянин Ф. И. Леонтьев, но и грамоты на Сара-
тов 1662–1664 гг., адресованные некоему столь-
нику Федору Леонтьеву (без отчества). Остается
открытым вопрос, догадывался ли А. А. Голомби-
евский, что этот стольник Ф. Леонтьев и думный
дворянин Ф. И. Леонтьев – одно и то же лицо?
Во всяком случае А. А. Голомбиевский отмечал
в именном указателе двух Федоров Леонтьевых –
стольника и думного дворянина [10, с. 24].

Утвердительно на данный вопрос ответил
А. П. Барсуков, который в своем списке во-
евод привел основные воеводские назначения
Ф. И. Леонтьева, «стольника, потом думного
дворянина»: Яблонов, Атемар, Тамбов, затем
«1662–64, 1672–74 в Саратове», причем при ука-
зании на воеводство в 1662–1664 гг. он ссылался
именно на источники, опубликованные А. А. Го-
ломбиевским [11, с. 202–203, 382–383, 508].

Наиболее подробные сведения о Ф. И. Леон-
тьеве привели почти одновременно А. А. Ге-
раклитов (1913) и В. Корсакова (1614), причем
один автор к моменту публикации не был зна-
ком с трудом другого, они оба приводили новые
источники, дополняя друг друга [12, с. 68; 13,
с. 254–255].

С момента выхода трудов А. А. Гераклито-
ва и В. Корсаковой прошло уже свыше 110 лет,
однако за это время не было написано ничего
нового о Федоре Ивановиче Леонтьеве, кроме
более подробного описания его участия в подав-
лении восстания Степана Разина. В настоящем
очерке будет рассмотрен начальный этап биогра-
фии Ф. И. Леонтьева до его первого назначения
в Саратов.

Начало службыФедора Леонтьева при дворе
царяМихаила Романова (1633–1645)

Точная дата рождения Ф. И. Леонтьева неиз-
вестна, как неизвестно, к какому роду принадле-
жала его мать, которую звали Марья Владимиров-
на. Об отце Ф. И. Леонтьева, Иване Федоровиче,
как и о других его родственниках, имеется до-
вольно подробная биография [14, с. 162–172; 15,
с. 20–60]. Можно предположить, что Ф. И. Леон-
тьев родился в самом конце Смутного времени,
примерно в 1617–1619 гг. В источнике (Записная
книга) говорится, что к декабрю 1633 г. он еще
не начал службу, был новиком, и именно 24 де-
кабря 1633 г. (накануне праздника Рождества
Христова) царь Михаил Федорович пожаловал
его в первый чин, велел быть при дворе в стряп-
чих, «а наперед того ни в каком чину не был»,
следовательно, ему было в это время около 15–
16 лет. Объявлял царский указ дьяк Григорий
Ларионов, в тот же день новый стряпчий был при-
веден к кресту (к присяге) [16, с. 542].

Отец молодого стряпчего Иван Федорович
Леонтьев в августе 1635 г. получил новое важное
назначение – царским ловчим при дворе Михаила

Романова. Вскоре и его сын продвинулся по слу-
жебной лестнице – он из стряпчих был переведен
в стольники. Это произошло примерно в 1636 –
начале 1637 г. В статье В. Корсаковой в Русском
биографическом словаре указано, что Ф. И. Леон-
тьев стал стольником в 1636 г. [13, с. 254–255].
Источником для такого вывода послужил спра-
вочник (алфавитный указатель) П. И. Иванова.
В несохранившейся боярской книге 1636 г., на ко-
торую ссылался П. И. Иванов, Ф. И. Леонтьев
указан стольником [17, с. 229].

В принципе, эту дату (1636 г.) можно услов-
но принять, хотя данная боярская книга не может
служить точным источником даты назначения
в стольники. В боярской книге 1636 г. указыва-
лись все дальнейшие назначения вплоть до со-
ставления следующей боярской книги 1639 г.
Более точные сведения можно найти в боярских
списках. К сожалению, самый близкий по вре-
мени «подлинный» боярский список – только
1637/38 г. В этом списке Ф. И. Леонтьев уже ука-
зан стольником с пометой «на Туле». Он стоит
в конце списка стольников, после него записаны
еще 17 стольников, получивших этот чин к осени
1637 г. уже после него, а далее – ставшие столь-
никами в конце 1637 и в 1638 г. [18, с. 51].

Что касается пометы «на Туле», то в 1637 г.
в связи с угрозой крымско-турецкого нападения
на южную границу туда были стянуты значи-
тельные силы Русского государства, в том числе
многие представители Государева двора. Боль-
шой полк базировался в Туле, именно туда
были направлены около 120 стольников, десят-
ки стряпчих, несколько сотен московских дворян.
Подробно мобилизация служилых людей на юж-
ную границу, включая стрелецкие гарнизоны
Северо-Запада, рассмотрена нами в одной из ста-
тей [19, с. 7–14].

В следующем боярском списке 1638/39 г.
против фамилии Ф. И. Леонтьева помета «на Ту-
ле» была зачеркнута, эта тульская служба для
него закончилась, и он вернулся в Москву к ис-
полнению прежних придворных обязанностей
[20, с. 174].

Видимо, вскоре после возвращения в Москву
молодой стольник около 1639 г. женился. Роди-
тели выбрали невесту для сына из древнего рода
Наумовых. Его тестем стал Илья Васильевич На-
умов, а невесту звали, как и жениха – Федорой.
В 1639 г. Ф. И. Леонтьев получил по данной гра-
моте его тестя Ильи Наумова приданную вотчину
жены, Федоры Ильиной Наумовой. Это было
сельцо Климовское с деревнями в Закоторском
стане Ярославского уезда [21, с. 495–496].

В «подлинном» боярском списке 1639/40 г.
против фамилии Федора Леонтьева стоит знак +,
который, видимо, означал, что он был в Москве,
находился на дворцовой службе [22, с. 206].
О некоторые дворцовых службах молодого столь-
ника Ф. И. Леонтьева в эти годы сохранились
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сведения в Записной книге и Дворцовых разря-
дах, которые дополняют друг друга.

В понедельник, 25 марта 1639 г., умер ца-
ревич Василий Михайлович, которого погребли
на следующий день в Михайловском соборе
Кремля. С этого момента в течение 40 дней
вплоть до 4 мая (за исключением Светлой неде-
ли) у гроба царевича дневали и ночевали, сменяя
друг друга, один из бояр, дьяк и 9–10 стольников.
27 апреля 1639 г. вместе с боярином кн. Д. М. По-
жарским, дьяком Н. Демидовым и 8 другими
стольниками дневал и ночевал Ф. И. Леонтьев
[23, с. 172; 24, стб. 973].

Через месяц, 24 мая 1639 г., на отпускной
аудиенции у царя Михаила были персидские куп-
цы (они же являлись послами шаха). Отпуск
персов на родину происходил в торжественной
обстановке, бояре, окольничие и думные люди –
все были на этой аудиенции «в золоте». Рындами
в белом платье, которые стояли по обе стороны
царского трона, были стольники князь Г. С. Ку-
ракин и трое Леонтьевых, Никифор и Павел
Федоровичи и их племянник – Федор Иванович
Леонтьев [23, с. 183; 24, стб. 608–609].

28 июля 1639 г. царь Михаил принимал
гонца польского короля Владислава. В этот
раз на встрече рындами в белом платье были
стольники братья Иван и Петр Семеновичи Про-
зоровские и Федор Иванович Леонтьев с дядей
Никифором Федоровичем (в одном из списков да-
та приема указана другая, не 28, а 22 июля 1639 г.)
[23, с. 188; 24, стб. 611].

Сведения о каких-либо служебных назначе-
ниях за 1638–1643 гг. Ф. И. Леонтьева, связанных
с длительным отъездом из Москвы, в источни-
ках пока не выявлено. Видимо, он выполнял
обычные дворцовые обязанности или находил-
ся в своих земельных владениях. В «подлинном»
боярском списке 1643/44 г. против его фамилии
стоит помета «Здесь», следовательно, он нахо-
дился в Москве при дворе [25, с. 398].

29 октября 1644 г. царь отправил в Мо-
жайск к послам, возвращавшимся из Польши,
кн. А. М. Львову, Г. Г. Пушкину и дьяку
М. Волошенину «с царским жалованием, с ми-
лостивым словом и о здоровье спрашивать»
стольника Федора Иванова сына Левонтьева. Эти
послы сумели в ходе переговоров в Варшаве
18 сентября 1644 г. подписать дополнительный
протокол к Поляновскому миру, по которому
польская сторона передавала России город Труб-
чевск и село Олешковичи с окрестными землями
[24, стб. 743].

Известна самая первая служба Ф. И. Леон-
тьева при дворе нового царя Алексея Михай-
ловича. 13 июля 1645 г. умер царь Михаил
Федорович. На следующий день, 14 июля, новый
царь Алексей Михайлович отправил из Москвы
в полк на Тулу князя А. Н. Трубецкого «приво-
дить служилых ратных и всяких земских людей

ко кресту на свое государево имя». Ф. И. Леон-
тьев находился в свите кн. Трубецкого. Уже
16 июля царский посланец добрался до Тулы,
там быстро была проведена процедура присяги
новому царю. В Москву с сообщением о том,
что привели служилых людей на Туле к кре-
сту, кн. А. Н. Трубецкой на следующий день,
17 июля, отправил стольника Ф. И. Леонтье-
ва. Уже 18 июля 1645 г. гонец Федор Леонтьев
привез из Тулы в Москву отписку от князя
А. Н. Трубецкого о том, что служилые люди
Тулы присягнули новому царю Алексею Михай-
ловичу. В отписке А. Н. Трубецкого говорится
о гонце просто – Федор Леонтьев, а в Дворцовых
разрядах уточняется, что А. Н. Трубецкой «как
воевод привел ко кресту, к Государю с тем послал
столника Федора Иванова сына Левонтьева» [26,
с. 154–155; 27, стб. 3].

С этого момента начинается служба
Ф. И. Леонтьева новому царю Алексею Михай-
ловичу, причем это уже не обычная дворцовая
служба, а постоянные воеводские назначения
в пограничные города, участие в военных по-
ходах и другие ответственные поручения.

Первые воеводские назначения Федора Ивановича
Леонтьева (1646–1653)

В первый год царствования Алексея Ми-
хайловича Ф. И. Леонтьев выполнял обычные
дворцовые обязанности. Так, 28 июля 1646 г.,
когда у молодого царя проходил обед в Новодеви-
чьем монастыре – «стол в столовом шатре», то у
стола были бояре во главе с кн. А. Н. Трубец-
ким, а прислуживал за столом Ф. И. Леонтьев,
он «смотрел в кривой стол». Его дядя, Замятня
Леонтьев, также участвовал в этом мероприятии,
«смотрел в большой стол» [27, стб. 41].

30 ноября 1646 г. царь Алексей Михайло-
вич отправился из Москвы на несколько дней
в село Хорышево. В отсутствии царя в столице
оставались бояре И. В. Морозов и М. М. Салты-
ков, а с ними – часть представителей Государева
двора. 1 декабря 1646 г. вместе с М. М. Салтыко-
вым в Кремле дневали и ночевали 17 стольников,
8 стряпчих, 53 дворянина, дьяки, жильцы, в том
числе стольник Ф. И. Леонтьев [28, с. 338].

К этому же времени (конец 1646 г.) отно-
сится приписка в боярской книге 1639 г. В этой
книге через 7 лет после её составления напро-
тив фамилии стольника Ф. И. Леонтьева сделана
следующая запись: «В нынешнем во 155-м году
декабря в 7 день по помете на выписке думно-
го диака Ивана Гавренева учинен ему помесной
оклад 600 чети, денег 35 рублев» [29, с. 59].

Получается, что лишь в декабре 1646 г.
Ф. И. Леонтьеву был установлен относительно
небольшой денежный оклад – 35 руб., видимо,
раньше этот оклад был еще меньше. Что касается
поместного оклада (600 чети), то до максималь-
ного в 1000 четей ему было еще далеко. Все
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награждения были еще впереди, их надо было за-
служить. И с этого момента начинается тяжелая
воеводская служба на южной границе. Уже в ян-
варе 1647 г. Ф. И. Леонтьев получает свое первое
воеводское назначение в южную крепость Ябло-
нов в качестве городового осадного воеводы.

Как обычно, он получил наказ, в котором
предписывалось принять у прежнего воеводы Се-
мена Артемьевича Измайлова ключи от города,
документацию, денежную, соляную и зелейную
казну, другие запасы, осмотреть укрепления, пе-
ресмотреть всех служилых людей [30, с. 313].
Городовой осадный воевода подчинялся полко-
вому воеводе. В 1646 г. в Яблонове находился
Сторожевой полк В. Б. Шереметева.

Яблонов, ныне село Яблоново Белгородской
области, был построен в 1637 г. Эта Яблоновская
крепость была достаточно мощной, располага-
лась на самом опасном участке строящейся Бел-
городской черты. Яблоновский участок данной
черты, протяженностью 40 км, непосредствен-
но пересекал Изюмскую сакму, по которой чаще
всего осуществлялись татарские набеги. Воевода
Яблонова обычно взаимодействовал с воевода-
ми соседних Корочи и Царева-Алексеева (Нового
Оскола), причем строительство этого Царева-
Алексеева происходило в августе – сентябре
1647 г. когда в Яблонове служил воеводой
Ф. И. Леонтьев, и яблоновские служилые лю-
ди приняли в нем активное участие. Значение
Яблонова в те годы подчеркивается еще и тем,
что в конце 1640-х гг. на короткое время именно
Яблонов, а не Белгород становится администра-
тивным центром Белгородской черты. Известно,
что в 1648 г. в Яблонове находился Большой
полк кн. А. И. Буйносова-Ростовского, к кото-
рому в сход должны были идти даже воеводы
Белгорода [31, с. 167–189].

В Яблоновской крепости была построена
к тому времени Знаменская соборная церковь,
в Казачьей слободе – Троицкая церковь, а в Зем-
ляном городе по челобитью стрельцов – церковь
во имя Рождества Христова. В ведении ябло-
новского воеводы находились оскольские дети
боярские, живущие в селе Халани и голубинские
казаки, сюда направлялись на службу московские
стрельцы [30, с. 263].

Ф. И. Леонтьев в январе – начале февраля
1647 г. сменил в Яблонове Семена Артемьевича
Измайлова. В Записной книге отмечено: «В Яб-
лонове Семен Ортемьев сын Измайлов, послан
во 153 году, в феврале. И 155, генваря в день от-
пущон в Яблоново столник Федор Иванов сын
Левонтьев» [28, с. 310]. От момента отпуска
из Москвы с учетом дороги на южную грани-
цу и принятия дел у прежнего воеводы прошло
не так уж много времени, и уже в феврале 1647 г.
новый воевода Ф. И. Леонтьев приступил к своим
обязанностям. Это же нашло отражение и в Двор-
цовых разрядах [27, стб. 59].

Сразу же по прибытии к новому месту
службы был произведен смотр служилых людей
[30, с. 321]. Ф. И. Леонтьеву было поруче-
но наблюдение за устройством земляного вала
от Яблонова до Корочи. Корочинские служилые
люди не желали заниматься этими земляными
работами, проявили неповиновение своему вое-
воде Никифору Воейкову. Так как Короча в то
время в административном отношении подчиня-
лась Яблонову, то Ф. И. Леонтьеву поручили
организовать сыск «про бунт корочанцев против
воеводы Никифора Воейкова» [30, с. 338].

К тому же времени относится разрешение
Ф. И. Леонтьеву купить за границей в Литве 50 ве-
дер вина [30, с. 339]. Можно предположить, что
это могло стать платой служилым и жилецким
людям за строительство засечной черты (земля-
ного вала).

Ф. И. Леонтьев осуществлял в Яблонове
верстание служилых людей, выдачу им жало-
вания, устраивал засеки. Когда началось стро-
ительство восточнее Яблонова новой крепости
Царева-Алексеева (Нового Оскола), яблоновско-
му воеводе поступило указание передать земли
за Осколом, которые ранее находились в его веде-
нии, новому воеводе Царева-Алексеева В. Львову
[30, с. 339].

О пребывании в Яблонове Ф. И. Леонтьева
было известно и составителям родословной рос-
писи рода Леонтьевых в 1686 г. В этой росписи
также указаны служилые люди, кто находил-
ся в подчинении Федора Леонтьева: «В том же
(1646/47 г. – Я. Р.) году в Яблонов столник и вое-
вода Федор Иванович Леонтьев для отбереженья
и стороенья Яблоновской черты, а с ними го-
ловы с московскими стрелецкими приказы Агей
Шепелев да Денис Золотарев, да половина Стре-
мяннова приказу Ивану Головленкова, да немцы
полковники, и иных чинов началные люди» [32,
с. 164].

15 мая 1648 г. в Москве был составлен раз-
ряд для отражения крымских татар, «на Украйне
по городам воеводам, для крымских людей
приходу». На Яблонов были отправлены столь-
ник и воеводы кн. А. И. Буйносов Ростовский
и С. М. Вельяминов. С князем А. И. Буйносовым-
Ростовским велено было быть на Яблонове осад-
ному воеводе Ф. И. Леонтьеву [27, стб. 91].

А. А. Гераклитов ограничил время пре-
бывания Ф. И. Леонтьева осадным воеводой
в Яблонове только 1647 годом [12, с. 68]. На са-
мом деле он находился здесь вплоть до лета
1648 г. Кроме упомянутого разряда Украинных
воевод известен и опубликован подробный наказ
полковым воеводам в Яблонов кн. А. И. Буйно-
сову-Ростовскому и С. М. Вельяминову от 8 мая
1648 г., в котором указан срок их прибытия –
30 мая 1648 г. В этом наказе есть указания и ябло-
новскому осадному воеводе Федору Леонтьеву,
который должен подчиняться кн. А. И. Буй-
носову-Ростовскому: «Да с ним же, с князем
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Алексеем, указал государь быти яблоновскому
осадному воеводе Федору Леонтьеву со всеми
яблоновскими служилыми людьми, с конными
и с пешими» [33, с. 205]. Далее в этом доку-
менте еще раз подчеркнуто, что по прибытии
в Яблонов кн. А. И. Буйносову велено указать
«Федору Леонтьеву со всеми яблоновскими слу-
жилыми и жилецкими людьми быть с собою,
и яблоновских всяких служилых и жилецких лю-
дей, конных и пеших, пересмотрить по списком,
каковы списки в Яблонове у него, Федора» (Леон-
тьева. – Я. Р.) [33, с. 206]. Новый полковой
воевода кн. А. И. Буйносов-Ростовский должен
был, взяв с собой Ф. И. Леонтьева и «служи-
лых лучших людей», осмотреть город, остроги,
яблоновский и корочинский земляной вал, го-
родки и крепости на валу. Что касается того
земляного вала от Яблонова к Короче, который
начали ранее делать Федор Леонтьев и Никита
Доможиров с помощью яблоновских и корочин-
ских жилецких людей, то указанные воеводы
должны ускорить это строительство, делать его
«с большим поспешеньем, чтоб тот земляной вал
и всякия крепости сделати вскоре» [33, с. 206].

После своего прибытия в Яблонов
кн. А. И. Буйносов-Ростовский отправил в Моск-
ву в начале июня 1648 г. донесение о приеме
Яблонова и состоянии крепости [30, с. 321].

Можно считать, что Федор Леонтьев во вре-
мя Соляного бунта в Москве (июнь 1648 г.)
продолжал оставаться в Яблонове. Вскоре после
этого московского мятежа он получил известие,
что его отец, царский ловчий Иван Леонтьев
находится при смерти. Царь разрешил произве-
сти смену Ф. Леонтьеву и вернуть его в Москву
«в связи со смертной болезнью отца ловчего Ива-
на Леонтьева» [30, с. 339].

В сентябре 1648 г. в Яблонов был отправ-
лен новый городовой осадный воевода Григорий
Афанасьевич Козловский. Тогда же в связи с лик-
видацией угрозы татарского нападения в Ябло-
нове было приказано оставаться только второму
полковому воеводе Степану Михайловичу Ве-
льяминову, а кн. А. И. Буйносов-Ростовский
вернулся в Москву, как и другие полковые вое-
воды Украинного разряда [34, с. 410, 412].

В это время Ф. И. Леонтьев уже нахо-
дился в Москве, выполнял обычные дворцовые
обязанности стольника. Когда в конце сентября
1648 г. на память Сергия Радонежского царь от-
правился молиться в Троице-Сергиев монастырь,
то его сопровождали кроме других представите-
лей Государева двора 28 стольников, в том числе
Ф. И. Леонтьев [34, с. 414].

Вскоре Ф. И. Леонтьев получил новое назна-
чение. В Дворцовых разрядах он указан воеводой
Атемара уже в 1648/49 г. [27, стб. 123]. Как специ-
алиста по строительству засечной черты, он на-
долго был отправлен в Атемар, где занимался
строительством новой Атемаро-Саранской сторо-
жевой черты, которая в свою очередь являлась

частью Симбирской засечной черты, строитель-
ство которой завершилось лишь в 1654 г. В зоне
ответственности воеводы Атемара Ф. И. Леонтье-
ва находился участок Саранск – Атемар – Сурск.

В родословной Леонтьевых также отмечена
эта строительная деятельность Ф. И. Леонтьева,
начиная с 7156 (1647/48 г.), хотя в действи-
тельности это произошло годом позже, так как
в 1647/48 г. он еще находился в Яблонове:
«Во 156-м и во 157-м, и во 158-м годех на Ала-
торе и на Атемарской Корсунской черте с полком
и для поставления и строенья городов и острогов,
и строенья валовых и засечных дел столник и вое-
вода Федор Иванович Леонтьев. А хто с ним были
в полку, и то написано в наказе» [32, с. 164].

Насчет Алатыря, который находился значи-
тельно севернее этой черты, другие источники
ничего не сообщают. В. Корсакова, ссылаясь
на исследование ген. Д. Н. Леонтьева, указывала,
что «в 1648–50 гг. Леонтьев был полковым вое-
водой в Алатыре, а в 1651–52 гг. – в Атемаре»
[13, с. 254–255]. Хотя ген. Д. Н. Леонтьев в сво-
ем труде соединил Алатырь и Атемар и писал
немного по-другому: «1648–1650 гг. полковой во-
евода в Алатыре и на Атемарской черте» [4, с. 7].
С Алатырем в жизни Ф. И. Леонтьева будут связа-
ны более поздние драматические события осени
1670 г., во время восстания Степана Разина.

А. А. Гераклитов считал, что Ф. И. Леонтьев
был на Атемаре в 1651–1653 гг., а В. Корсакова –
в 1651–1652 гг. [12, с. 68; 13, с. 254–255].

Скорее всего, Ф. И. Леонтьев прибыл к но-
вому месту службы в Атемар в начале 1649 г.
Здесь он пробыл несколько лет, периодически
возвращаясь в Москву. Известно, что он нахо-
дился в столице весной 1651 г. 9 апреля 1651 г.
состоялась встреча польских послов Станислава
Витовского «с товарищи». Москвичи встречали
послов за Тверскими воротами за Земляным го-
родом за Ямской слободой. Одним из отрядов
стольников при встрече руководил Ф. И. Леон-
тьев. Всего записаны 7 таких начальников (голов)
у сотен у стольников, в том числе Ф. И. Леонтьев
[27, стб. 234].

В Дворцовых разрядах за 1651/52 г. и за
1652/53 г. стольник Ф. И. Леонтьев все время
указан на Атемаре [27, стб. 278, 364]. Можно
предположить, что в начале 1651 г. Ф. И. Леон-
тьев уехал в Москву, где пробыл до лета,
а осенью 1651 г. снова был отправлен на Атемар,
поэтому указан в разрядах за 1651/52 г. в этой
крепости. В родословной и других источниках
вместо Атемара указан Саранск, расположенный
неподалеку. Этот участок засечной черты снача-
ла назывался Атемарским, а затем Саранским,
так что здесь нет никакого противоречия в источ-
никах.

Кроме того, за период второй службы в Ате-
маре – Саранске (или накануне этой службы)
Ф. И. Леонтьеву предстояла еще одна коман-
дировка совсем в другой регион. Сохранился
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в архиве наказ 7160 (1651/52) г. Ф. И. Леонтье-
ву, который был послан в это время «на Ливны,
Чернавск, Талицкой и Воронеж для смотра пе-
реходцев черкас и белоруссцев и устройства
их на вечное житье в этих городах» [35, с. 378].
Чернавск находился между Ельцом и Ливна-
ми на р. Быстрая Сосна, а Талецкий острог –
на р. Тальца, в 20 км от Ельца. А. А. Геракли-
тов считал, что эта командировка происходила
в 1652 г. (при этом не совсем верно указана ссыл-
ка на номер источника, 1035-III вместо 1035-II)
[12, с. 68].

В родословной Леонтьевых вторичное пре-
бывание Ф. И. Леонтьева на Симбирской за-
сечной черте отмечено следующим образом:
«А во 160-м и 161-м годех на Саранске с полком
столник и воевода Федор Иванович Левонтьев
на князь Федорово место Федоровича Долгоруко-
ва» [32, с. 164].

В 1652–1653 Ф. И. Леонтьев был воеводой
не только в Саранске, но и продолжил дело,
начатое Богданом Хитрово по строительству
Симбирской засечной черты, где были построены
между Сурском и Симбирском такие крепости,
как Аргаш, Карсун, Уренск, Тагай, Юшанск.
В 1653 г. Ф. И. Леонтьев в материалах конного
смотра служилых людей указан сначала в Корсу-
нове (Карсунь), а затем – в Саранске [36, с. 226,
272].

События в Малороссии и последующие вой-
ны с Польшей и Швецией сыграли важную роль
в жизни нашего героя и на несколько лет оторва-
ли его от Поволжского региона. Но сюда он еще
вернется не раз, сначала как воевода Саратова,
потом – в качестве полкового воеводы во время
восстания Степана Разина, а далее – снова сара-
товским воеводой.

Участие Федора Ивановича Леонтьева в походах
против поляков ишведов в 1654–1656 гг. и его
дальнейшая служба до назначения в Саратов

Будущий воевода Саратова (1662–1664,
1672–1674) стольник Федор Иванович Леонтьев
принял активное участие на начальных эта-
пах Тринадцатилетней русско-польской войны
(1654–1667), а также Русско-шведской войны
(1656–1658). В родословной росписи Леонтье-
вых обо всех этих походах против поляков
и шведов сказано кратко: «А во 162-м году и во
всех великаго государя ратных походех его, госу-
дарева, полку жилецких сотен головы столники
Замятня Федорович да Федор Иванович Левон-
тьев» [32, с. 164].

В исследованиях В. Корсаковой и А. А. Ге-
раклитова [12, с. 68; 13, с. 254–255] этот период
биографии Ф. И. Леонтьева (1654–1656) вообще
не отмечен, хотя он участвовал во всех трех по-
ходах царя Алексея Михайловича на Смоленск,
Вильно и Ригу, о чем сохранились сведения
в Дворцовых разрядах. Данный очерк основан

в основном на 3-м томе Дворцовых разрядов и на
Дополнениях к этому тому.

В начале 1654 г. для Федора Леонтьева
завершилась служба на Симбирской черте в Са-
ранске, и он вернулся в Москву. Это отмечено
в «подлинном» боярском списке 7162–7163 гг.,
где помета «в Саранску» была зачеркнута [37,
с. 215]. В первом походе царя Алексея Михай-
ловича на Смоленск летом 1654 г. Ф. Леонтьев
уже находился в царском полку, он командовал
одним из отрядов жильцов, был у них головой.
Всего среди «голов с сотнями у жильцов» ука-
заны 17 представителей Государева двора, среди
них записан и дядя – Замятня Иванович Леонтьев
(в 13-й сотне), а Федор Леонтьев стоит последним
в этом списке голов (в 17-й сотне) [27, стб. 416].

Этот поход начался 18 мая 1654 г., когда царь
«пошел из государевы отчины, из царствующаго
града Москвы, на недруга своего, на Польскаго
и Литовскаго короля Яна Казимира, за его многие
неправды и крестопреступленье» [27, стб. 413].

4 июня 1654 г., узнав, что поляки бежали
из Дорогобужа, сдав город без боя и «без про-
мыслу», царь сразу же отправил в Дорогобуж
воевод Ертаульного полка во главе с Петром Ва-
сильевичем Шереметевым. А с ним послал голов
с сотнями из государева полка (9 голов), среди
них – Ф. И. Леонтьева с его жилецкой сотней [27,
стб. 426].

9 июня в Вязьме царь уточнил задачу воево-
дам Ертаульного полка. Теперь возглавлять этот
отряд должен был кн. Ф. Н. Одоевский, у него
в подчинении – 4 головы, во главе с Ф. И. Леон-
тьевым, а всем остальным головам во главе
с П. В. Шереметевым предписано оставаться
в Дорогобуже [27, стб. 428].

Через полтора месяца 25 июля 1654 г. под
Смоленском, когда уже началась осада города
русскими войсками, на стане на Девичьей го-
ре царь праздновал именины сестры, царевны
Анны Михайловны, был стол в столовом шатре.
За столом сидели казанский митрополит Кор-
нилий, грузинский царевич Николай Давыдович
и сибирские царевичи князья Петр и Алексей
Алексеевичи. Потчевали царевичей стольники
кн. П. С. Прозоровский и Ф. И. Леонтьев [27,
стб. 437].

1 августа 1654 г. государь послал под Дуб-
ровну кн. Ф. Ф. Куракина, а с ним – 7 жилецких
сотен, одним из голов этих сотен был Ф. И. Леон-
тьев [27, стб. 439]. Он участвовал в боях под
Дубровной, потом вернулся в царский полк,
продолжавший осаждать Смоленск. 23 сентяб-
ря 1654 г., уже после капитуляции Смоленска
царь послал в полки под Дубровну гонцов-се-
унщиков – стольников кн. Л. М. Мещерского
и Ф. И. Леонтьева. Дубровну воеводы взяли око-
ло середины октября. 16 октября царь узнал
об этом от сеунщиков, находясь уже возле Доро-
гобужа, возвращаясь из Смоленска [27, стб. 450,
453].
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В связи с начавшимся моровым поветрием
в Москве царский двор в начале зимы 1654/55 г.
находился в Вязьме. Стольник Ф. И. Леонтьев со-
провождал царя.

Новый поход Алексея Михайловича
из Москвы против польского короля начался
11 марта 1655 г. Маршрут царского двора до Вязь-
мы был следующим: Воробьево (12 марта),
Кубенское, Звенигород (13 марта), Селиверстово,
Можайск (15 марта), Будаево городище, Вязь-
ма (вечер 16 марта). 20 марта в Вязьме был
смотр стольников и стряпчих, а 21 марта – смотр
жильцов [38, с. 399–400]. Тогда же были назна-
чены головы у жильцов. Ф. И. Леонтьев все
время сопровождал царя, был на этом смотре.
23 марта 1655 г. царь из Вязьмы отправился
в Смоленск для дальнейшего похода на Вильно.
Среди 14 голов в сотнях у жильцов последним
записан Ф. И. Леонтьев, он командовал 14-й сот-
ней жильцов, его дядя Замятня – 11-й сотней [27,
стб. 466].

8 апреля 1655 г. в Смоленске праздновали
Вербное воскресенье. Стол был в передней избе.
За столом потчевал тверского архиепископа Лав-
рентия Федор Леонтьев [27, стб. 470].

24 мая 1655 г. начался поход царя Алек-
сея Михайловича из Смоленска «на недруга
своего, на Полскаго и Литовскаго короля Яна
Казимера». В царском полку у жильцов в этой
разрядной записи указаны 14 голов, последним
записан Ф. И. Леонтьев. Среди голов жилецких
сотен вновь указан впереди него дядя – Замят-
ня Федорович Леонтьев, он командовал 11-й
сотней жильцов [27, стб. 475]. Однако в это
время Замятня Леонтьев не был в Смоленске,
а уже свыше месяца находился в походе, возглав-
ляя авангард царского войска. В данной записи
от 24 мая видим простое повторение жилец-
ких голов предыдущей записи от 23 марта. Еще
в начале апреля 1655 г. царь отправил Замятню
Леонтьева с передовым отрядом сначала в Крас-
ный [39, с. 403–404], оттуда – в Дубровну [40,
с. 413], а затем – в Копысь и Оршу. В мае Замятня
Леонтьев уже был воеводой в Копыси, приводил
к присяге царю оршанских (11 мая) и копыссских
(13 мая) мещан, о чем 15 мая отправил царю до-
несение в Смоленск [41, с. 412]. Федор Леонтьев
со своей жилецкой сотней сопровождал дядю За-
мятню в этом походе.

4 июня 1655 г. Алексей Михайлович при-
был в Копысь, а 8 июня царь пошел из Копыси
в Шклов. Только здесь Замятня и Федор Леонтье-
вы присоединились к царскому двору. 10 июня
в Шклове «в неделю всех Святых» был у государя
стол в столовом шатре. У стола были наказной
гетман Иван Золотаренко с братом Васили-
ем и другими запорожцами, которые до этого
отличились в апреле – начале мая 1655 г. в осво-
бождении Могилева от польской осады, в боях
под Старым Быховом и в загонах за Березиной.

Потчевал наказного гетмана Ивана Золотарен-
ко Ф. И. Леонтьев [27, стб. 480].

Во время дальнейшего царского похода
на Вильно Ф. И. Леонтьев, как и другие столь-
ники, сопровождал царя, хотя больше сведений
о нем за этот поход пока не найдено. Он вновь
указан в разрядах уже во время следующего по-
хода 1656 г. против шведов. Этот поход начался
из Москвы 15 мая 1656 г. (на Вознесеньев день).
Маршрут обычный: Звенигород, Можайск, Вязь-
ма (23 мая), Смоленск (31 мая). В Смоленске царь
принимал посла курляндского герцога и прово-
дил смотр своего государева полка (11 июня),
здесь же назначались командиры (головы). В раз-
рядной записи указаны 10 жилецких сотен и их
начальники, головой у 10-й (последней) жилец-
кой сотни записан Ф. И. Леонтьев. Царский поход
из Смоленска на Ригу начался 20 июня 1656 г.
[42, стб. 45, 46, 52].

29 июня 1656 г. в Витебске Алексей Михай-
лович отмечал праздник святых апостолов Петра
и Павла, стол был в комнатном шатре. Царь ука-
зал всем боярам и окольничим быть без мест,
были приглашены к столу также витебские шлях-
та и мещане. За этим столом потчевал сибирских
царевичей Петра и Алексея Алексеевичей столь-
ник Ф. И. Леонтьев [42, стб. 57].

С 5 по 15 июля 1656 г. царь находился
в Полоцке, а оттуда 15 июля пошел на Ри-
гу по маршруту Дисна, Дриса, Друя, Динабург
(24 июля). Через неделю после прибытия к Ди-
набургу, 31 июля 1656 г., в день празднования
святых стратотерпцев Бориса и Глеба в ходе
жестокого приступа Динабург был взят. Затем
14 августа на праздник Московского чудотворца
царевича князя Дмитрия был взят приступом Ку-
конос. Все это время Федор Леонтьев находился
при царе, возможно, что со своей жилецкой сот-
ней принимал участие в этих событиях. На сле-
дующий день после взятия Куконоса 15 августа
на праздник Успения Богородицы был стол в ком-
натном шатре возле Куконоса. В этот раз в кривой
стол смотрел Ф. И. Леонтьев, потчевали гостей
уже другие представители Государева двора [42,
стб. 69].

21 августа 1656 г. вечером царский двор уже
был возле Риги, 23 августа шведы, не имея сил
оборонять предместье, зажгли земляной город
и отступили в каменный город, русские воево-
ды начали делать шанцы, готовясь к приступу,
а царь приказал устроить стан за 2 версты от горо-
да обозом возле Двины. Именно здесь под Ригой
29 августа 1656 г. состоялась встреча посла бран-
денбургского курфюрста «Фердерика Вилгелма».
Этого посла звали «Юнос Казимер». Рында-
ми при встрече были братья Михаил и Петр
Прозоровские и братья Иван и Никита Вельями-
новы. Встречали посла перед царским шатром
Ф. И. Леонтьев и дьяк Поместного приказа Иван
Фомин [42, стб. 74].
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Через неделю 6 сентября 1656 г. там же
под Ригой состоялась у царя встреча посла «кур-
ляндскаго князя Якубуса», причем послом был
знатный курляндец – «канцлер Мелхиор фон
Фелкерзан» [42, стб. 75]. При этой встрече были
те же пристав, рынды, и другие лица, в том чис-
ле встречающие посла – Ф. И. Леонтьев и дьяк
И. Фомин.

После неудачи под Ригой 5 октября царь
приказал войску отступать к Куконосу и Дина-
бургу. В войске участились болезни, заболели
многие представители Двора, в том числе неко-
торые командиры жилецких сотен (среди них –
Ф. Г. Ромодановский и Ю. Н. Борятинский). То-
гда же заболел Ф. И. Леонтьев. Уже 14 сентября
1656 г. на отпуске курляндского посла были все
прежние лица, кроме Ф. И. Леонтьева (вместо
него встречал посла О. И. Сукин), точно так же
как и 24 сентября, когда на отпуске у царя был
посол бранденбургского курфюрста. Федор Леон-
тьев, будучи в рижском походе головой у восьмой
жилецкой сотни, был «отпущен за болезнью из-
под Риги к Москве». Вместо него 19 октября
1656 г. уже в Динабурге по царскому указу был
назначен головой этой 8-й жилецкой сотни Васи-
лий Панин [42, стб. 79].

После выздоровления Ф. И. Леонтьев встре-
чается в разрядах осенью 1658 г. Он был
назначен осадным воеводой в Тамбов, причем
был отправлен в Тамбов намного раньше, чем
в сентябре 1658 г., когда упомянут был впервые
в разрядах. Когда 4 сентября 1658 г. был послан
на Тамбов для прихода крымских людей с пол-
ком кн. А. И. Лобанов-Ростовский, в товарищах
к нему указал государь быть осадному воево-
де Ф. И. Леонтьеву [42, ст. 145, 146]. То есть
к моменту отправки полкового воеводы кн. Лоба-
нова-Ростовского в Тамбове уже давно находился
осадный воевода Ф. И. Леонтьев. В Родословной
росписи также указывается, что Ф. И. Леонтьев
был в Тамбове еще в 166 (1657/58) г., судя по тек-
сту – еще до начала нового 167 г. (до 1 сентября
1658 г.): «А во 166-м году для воловых засечных
и острожных дел и всяких крепостей в Танбов
и на Танбовской черте столник и воевода Федор
Иванович Левонтьев» [32, с. 64].

К тому же в «подлинном» боярском списке
7165 (1656/57) г. против фамилии Ф. И. Леон-
тьева стоит помета «В Танбов», так что его
планировали отправить туда еще в 1657 г. [37,
с. 215].

В январе 1659 г. Ф. И. Леонтьев продол-
жал оставаться в Тамбове. 4 февраля 1659 г.
в Москве было получено тревожное донесение
тамбовского воеводы Ф. И. Леонтьева, в котором
говорилось, что татары идут большими силами
под Тамбов и Козлов, о чем стало известно вое-
воде Ряжска [43, с. 646].

Несмотря на то, что в боярских списках
1658/59 г. сведений о Ф. И. Леонтьеве найти
не удалось, можно считать, что к лету 1659 г.

для него тамбовская служба закончилась, и он
вернулся в Москву. 22 марта 1659 г. царь от-
правил в Тамбов полковым и осадным воеводой
Ивана Андреевича Полева, а товарищем к нему
был назначен воевода Козлова Василий Никитич
Лихарев, которые в апреле – мае 1659 г. вполне
могли уже принять в Тамбове дела у Федора
Леонтьева, и он вернулся в Москву [42, стб. 178].
Во всяком случае, известны отписки из Тамбова
этих новых воевод Ивана Полева и Василия Ли-
харева от июня 1659 г. [44, с. 665].

3 июня 1660 г. когда из Москвы уез-
жали на родину грузинский царевич Нико-
лай Давыдович с матерью царицей Еленой,
то им были организованы торжественные прово-
ды. Ф. И. Леонтьев указан среди 4-х стольников
голов с сотнями, которые провожали знатных
гостей до стругов. В составе этих сотен были
стольники, стряпчие и дворяне [42, стб. 231].

15 мая 1661 г. в Москве торжественно встре-
чали имперских послов. Для встречи привле-
кались многие представители Государева двора.
Были назначены 6 голов у сотен стольников,
6 голов у сотен стряпчих, 6 голов у сотен дво-
рян, 7 голов у сотен жильцов и другие головы.
Головой у одной из сотен стряпчих записан
Ф. И. Леонтьев. Встреча была за городом за Твер-
скими воротами [42, стб. 266].

На следующий год Ф. И. Леонтьев
на несколько лет покинул Москву. Ему пред-
стояла новая командировка – теперь на Волгу,
в Саратов. Здесь он служил воеводой в 1662–
1664 гг. В это же время в соседний город Самару
получили назначение его дяди – Павел Федо-
рович (он умрет в 1662/63 г. на Самаре), и его
заменит в этом городе другой дядя – Никифор
Федорович. Для полноты стоит добавить, что
полком, который формировался из личного со-
става гарнизонов Самары, Саратова, Царицына
и базировался одно время в Саратове и Ца-
рицыне, было поручено командовать третьему
дяде – думному дворянину Замятне Леонтьеву,
с которым вместе был его сын Андрей, а на
Саратове вместе с Федором Леонтьевым нахо-
дился его сын Павел [37, с. 213–215]. Этому
полку изначально была поставлена задача ид-
ти в поход сначала против крымцев, а затем –
против восставших башкир. Видимо в Москве
посчитали, что такое назначение на Волгу целого
клана Леонтьевых будет лучше способствовать
выполнению тех задач, которые были перед ними
поставлены.

Служба в 1662–1664 гг. на Саратове и все по-
следующие назначения Ф. И. Леонтьева, включая
боевые действия против разинцев, вторичное на-
значение в Саратов, а затем – на Кавказ в Терский
острог – это предмет отдельного исследования.
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В современных условиях обострения меж-
дународной ситуации на западных рубежах Рос-
сийского государства изучение исторического
опыта деятельности органов власти по обес-
печению государственной и общественной без-
опасности приобрело особую актуальность, что
ставит перед современниками задачу по извлече-
нию необходимых исторических уроков в схожих
условиях. Проведение политики по обеспечению
государственной и общественной безопасности
в многоконфессиональном, многонациональном
регионе Российского государства и выбор наи-
более оптимальных методов и средств, особенно
в периоды обострения внутренней обстановки,
всегда имели важное значение.

Деятельность местных органов власти
в Привислинском крае (до 1874 г. – Царство
Польское) Российской империи по обеспечению
государственной и общественной безопасности
строилась в канве осуществляемой русификации
и унификации, проводимой с помощью админи-
стративно-полицейских охранительных методов
управления и отражала крайнюю озабоченность
правящего режима в связи с наличием целого
комплекса все еще не решенных политических,
социальных, конфессиональных, национальных
проблем, объединенных в так называемый поль-
ский вопрос. Меры по укреплению русского
землевладения, влияния православной церкви,
унификации народного образования, привле-
чению русских чиновников, усилению военно-
полицейского контингента должны были стать
залогом внутренней безопасности и обществен-
ного порядка в регионе. В преддверии и в период
Первой русской революции 1905–1907 гг. перед
органами местной власти встали задачи не только
по восстановлению нарушенного революци-
онными событиями правопорядка в польских
губерниях, но и по продолжению курса русифи-
кации, унификации и дальнейшей их интеграции
в государственную структуру, что должно было
стать залогом внутренней безопасности и обще-
ственного порядка в регионе.

Специальных работ, посвященных деятель-
ности местных органов власти Привислинского
края, в отечественной историографии не издава-
лось, но в определенной степени эта проблема
затрагивалась в трудах дореволюционных [1, 2],
советских [3–7] и современных российских [8–
14] историков. Имеются исследования в польской
[15–21], американской [22, 23], австрийской [24]
и немецкой [25] историографии. Если в рабо-
тах дореволюционных авторов Э. Пильца [1]
и А. А. Корнилова [2] отмечалось, что польский
вопрос являлся препятствием к окончательному
восстановлению правопорядка в Привислинском
крае, то в исследованиях советских авторов –
З. Ледера, И. А. Хренова, Т. Е. Солодкова,
В. Я. Лаверычева [3, 5–7] – главный акцент
делался на национально-освободительной и ре-
волюционной борьбе с царизмом. В современной

российской историографии выросло число работ
по национальной политике на окраинах Россий-
ской империи, а мнения авторов относительно
характера мероприятий проводимой политики
и их оценки разделились – ее конечными целя-
ми признавались усиление российского влияния
в западном регионе государства, упреждение
сепаратизма и укрепление там безопасности.
В польской историографии усиление военно-по-
лицейского управления в Привислинском крае
в изучаемый период рассматривалось с пози-
ции национального угнетения польского народа
царским режимом. Современная западная ис-
ториография наибольшее внимание обращает
на охранительную, русификаторскую, религиоз-
ную политику, укрепление органов сыска и сек-
ретной агентуры.

В рамках исследования деятельности мест-
ных органов власти в Привислинском крае,
помимо использования архивных документов
Государственного архива Российской Федера-
ции, привлекались законодательные акты, дру-
гие документы и материалы, проливающие свет
на функционирование местных органов власти
в период Первой русской революции 1905–
1907 гг. [26–29].

Некоторые сведения были почерпнуты
из воспоминаний офицеров Отдельного кор-
пуса жандармов: А. И. Спиридовича [30],
В. Ф. Джунковского [31], А. В. Герасимова [32],
П. П. Заварзина [33] товарища министра внутрен-
них дел генерал-лейтенанта П. Г. Курлова [34],
председателя Совета министров С. Ю. Витте [35],
польского политического деятеля и публициста
Р. С. Дмовского [36], в которых отражена позиция
мемуаристов о деятельности правоохранитель-
ных структур по обеспечению государственной
и общественной безопасности в польских гу-
берниях, так и органов центральной власти
и местной администрации. Если для выс-
ших жандармских и полицейских чиновников
была характерна приверженность к одобре-
нию суровых мер в отношении политической
и национальной оппозиции в регионе, то для при-
верженца ограниченной монархии С. Ю. Витте
и тем более для одного из польских националь-
ных лидеров Р. С. Дмовского – напротив, мнение
о необходимости ослабления политического ре-
жима в целях установления компромисса между
противодействующими сторонами.

С началом Русско-японской войны 1904–
1905 гг. внутренняя обстановка в Привислинском
крае стала стремительно ухудшаться в связи
с падением экономического положения местно-
го населения, активизацией революционных сил
и национальных движений. Процесс завершения
интеграции западных окраин в государственную
структуру Российской империи был приостанов-
лен. В преддверие Первой русской революции
в польских губерниях наблюдались: резкое сни-
жение прироста русскоязычного населения, паде-
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ние производства, несмотря на активное развитие
городской инфраструктуры. Общий социально-
политический фон в связи с этим оставался
неблагоприятным и имел предпосылки к даль-
нейшему ухудшению [37, л. 69–107]. Нацио-
нальный состав местного чиновничества не был
обнадеживающим для российских властей, так
как наиболее благонадежные служащие отказы-
вались переводиться в польские губернии из-за
невысоких окладов, роста цен на жилье и небла-
гоприятной криминальной ситуации. Врачебно-
санитарная часть и народное образование так-
же находились в неблагоприятном состоянии [38,
л. 33–35].

Поражения русской армии в Русско-япон-
ской войне, рост социально-экономической на-
пряженности, усиление агитации и пропаганды
со стороны революционного лагеря и нерешен-
ность национального, аграрного, конфессиональ-
ного и других вопросов вызвали в стране Первую
русскую революцию 1905–1907 гг. На террито-
рии польских губерний получили распростране-
ние лозунги о независимости Польши, антипра-
вительственная пропаганда, враждебное отноше-
ние католичества к русскому населению, бойкот
выплат и податей в государственный бюджет.
Председатель Комитета министров С. Ю. Витте
обозначил главные причины развернувшихся ре-
волюционных событий на территории западных
окраин государства. По его мнению, это были
факторы «польско-национального патриотизма»
и «произвола русского бюрократизма», которые
в конечном счете объединили различные группы
местного населения в стремлении «освободиться
от русского влияния» [35, с. 129].

Уже в начале января 1905 г. по террито-
рии Привислинского края прошли массовые де-
монстрации, сопровождаемые кровавыми столк-
новениями с полицией и войсками. Рупором,
призывавшим польских рабочих к всеобщей
политической забастовке, стали Социал-демокра-
тия Королевства Польского и Литвы (далее –
СДКПиЛ) и Польская социалистическая партия
(далее – ППС). Во многом благодаря их агита-
ции в январе – феврале 1905 г. на территории
польских губерний во всеобщей политической
стачке приняло участие до 93% местных рабочих
[22, p. 157–158].

На первых порах власти были вынуждены
пойти на уступки революционному движению,
но уже 1 мая 1905 г. возобновились многолюдные
демонстрации в Варшаве, Лодзи и других круп-
ных польских городах. Только в январе 1905 г.
в результате столкновений между демонстран-
тами и армией там погибло более 200 человек.
16 и 19 января 1905 г. варшавским генерал-
губернатором М. И. Чертковым в Варшаве, Лод-
зи, Варшавской и Петроковской губерниях было
объявлено чрезвычайное положение и принято
Постановление об усиленной охране, соглас-
но которому требования полиции становились

беспрекословными; запрещались общественные
сборы в людных местах; не допускалась покуп-
ка, хранение и ношение огнестрельного оружия
обывателями; при появлении манифестантов тре-
бовалось закрытие торговых и промышленных
заведений, а также окон, балконов, ворот во всех
частных домах; запрещался срыв объявлений
обер-полицмейстера. За все вышеуказанные на-
рушения виновные лица подлежали штрафу
в сумме 500 руб. или аресту сроком до 3-х меся-
цев [39, л. 21].

15 февраля 1905 г. генерал-губернатор на ос-
новании Положения об усиленной охране поста-
новил, что лица, виновные в насилии против
личности и имущества промышленных заведе-
ний, а также за самовольное появление в чу-
жих помещениях и препятствование посещения
школ учащимися, подлежали штрафу в сумме
до 500 руб. или аресту сроком до 3-х месяцев.
Подобные меры взыскания грозили за подкла-
дывание камней под колеса вагонов поездов,
которое в условиях революции получило боль-
шое распространение [39, л. 21 об.–27]. Введен-
ное чрезвычайное положение распространилось
и на остальные губернии Привислинского края.

3 марта 1905 г. М. И. Чертковым был из-
дан циркуляр «О мерах по противодействию
брожению крестьян», в котором местным вла-
стям предписывалось: «не останавливаться перед
энергичными мерами»; оповещать жителей гмин
о принятии Положения об усиленной охране
и об осуждении виновных лиц по законам воен-
ного времени; разъяснять жителям о ложности
революционной агитации и слухов. Далее уже
31 марта был издан сборник приказов, постанов-
лений, циркуляров и распоряжений варшавского
генерал-губернатора [39, л. 116–121]. Кроме это-
го, 1 апреля 1905 г. по распоряжению М. И. Черт-
кова всем оружейным магазинам была запрещена
продажа оружия (которое должно было быть
сдано обер-полицмейстеру) вплоть до особого
распоряжения. В противном случае оружейному
магазину грозили вышеуказанные меры наказа-
ния [39, л. 28].

15 апреля 1905 г. Департаментом поли-
ции был издан циркуляр с требованием к ГЖУ
и охранным отделениям о принятии действен-
ных мер по обнаружению тайных типографий
в связи с ростом революционной агитации и про-
паганды среди местного населения. Требовалось
усилить и межведомственное взаимодействие,
о чем губернаторам и обер-полицмейстерам было
дано указание по повышению взаимной от-
ветственности гражданских и военных властей
в отношении организации наряда войск с це-
лью обеспечения общественной безопасности
в случае общественных беспорядков. Решение
о прекращении привлечения войсковых нарядов
регламентировалось только после уведомления
об этом губернатора и командующего военным
округом [39, л. 70].
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Лодзинское вооруженное восстание 21–
22 июня 1905 г. стало кульминацией весенне-
летних революционных событий в Привислин-
ском крае. Рабочие промышленных предприятий
начали возводить уличные баррикады и нападать
на представителей русских властей, протестуя
против своего тяжелого экономического поло-
жения, вызванного поражениями Российской
империи в Русско-японской войне и политики
русификации, проводимой в польских губерниях.
В результате баррикадных боев с полицией и ка-
зачьими подразделениями, по разным оценкам,
от 20 до 150 человек погибли, от 800 до 2 тыс. че-
ловек – получили ранения [15, p. 305–306]. Это
восстание было окончательно подавлено 25–
26 июня 1905 г. Однако уже в августе в польских
городах возобновились новые стачки рабочих.
Одной из весомых причин протеста местного
пролетариата стал высокий процент мобили-
зации в таких крупных польских городах, как
Варшава и Лодзь [24, с. 244].

26 июня 1905 г. варшавским генерал-губер-
натором и командующим Варшавским военным
округом генерал-адъютантом К. К. Максимо-
вичем было издано Постановление о запрете
собраний и сходок на основании Положения
об усиленной охране. Спустя два дня директо-
ром Департамента полиции в адрес губернаторов
было направлено распоряжение об обязанности
их осведомления обо всех новых готовящихся
беспорядках и уведомлении, в случае их воз-
никновения – вышестоящих органов исполни-
тельной власти [39, л. 112–115, 133]. Наконец,
7 июля 1905 г. на основании все того же Поло-
жения об усиленной охране генерал-губернатор
издал направленный в адрес губернаторов цир-
куляр о предании военному суду лиц, оказавших
вооруженное сопротивление и совершивших на-
падения на представителей власти [39, л. 108].

В июле – августе 1905 г. последовала се-
рия новых циркуляров и постановлений генерал-
губернатора К. К. Максимовича и директора Де-
партамента полиции Н. П. Гарина, направленных
в адрес губернаторов Привислинского края и ка-
савшихся деятельности исполнительных властей
на местах по противодействию революционному
движению. Так, 26 июля 1905 г. К. К. Максимови-
чем было издано Постановление о недопущении
сокрытия виновными гражданами своих Ф. И. О.,
ношения не принадлежащей им форменной одеж-
ды, что грозило штрафом в размере 500 руб. или
арестом сроком до 3-х месяцев. Другое Поста-
новление касалось необходимости ведения учета
всех рабочих и служащих владельцами фабрик
и торговых заведений с указанием Ф. И. О. и ме-
ста прописки. Кроме того, арендодатели обязаны
были сообщать властям о сдаче в аренду жилых
помещений на срок более 24 часов. В случае
нарушений данных постановлений виновным ли-
цам грозили вышеуказанные последствия [39,
л. 147–153].

На повышение мер ответственности за на-
рушение общественного порядка и государствен-
ной безопасности в условиях продолжавшейся
революции в августе 1905 г. были направлены
циркуляры и постановления вице-директора Де-
партамента полиции П. И. Рачковского в адрес
губернаторов и градоначальников. В них тре-
бовалось: предоставлять ходатайства о благона-
дежности лиц, назначаемых на государственную
службу; сведения о деятельности революцион-
ных партий и организаций; не допускать участия
должностных лиц в антиправительственных ме-
роприятиях, за которые грозило увольнение [39,
л. 135–177].

Именно в этот период на должность варшав-
ского генерал-губернатора был назначен генерал-
адъютант Г. А. Скалон, форсировавший ре-
прессивную политику в отношении представите-
лей революционных организаций и внедривший
практику по широкому применению воинских
частей, военных трибуналов и военно-полевых
судов при подавлении общественных беспоряд-
ков. Тогда же новым руководством Польской со-
циалистической партии была объявлена тактика
тесного сотрудничества с русскими революцио-
нерами, а также применения террористических
мер как средств достижения своих политиче-
ских целей. Другой формой протеста, взятой ими
на вооружение, стали школьные забастовки, про-
ведение которых в условиях эскалации и накала
внутриполитической обстановки в стране, позво-
лило продвинуть идею об учреждении тайных
польских школ в сентябре 1905 г.

В связи с осложнением внутриполитической
обстановки, временный генерал-губернатор Вар-
шавы и Варшавской губернии генерал-лейтенант
П. Д. Ольховский издал распоряжение о возло-
жении уголовной ответственности на служащих,
пекарей и других работников в случае прекраще-
ния ими работ во время их участия в забастовках
вплоть до 3-месячного заключения в крепость
или тюрьму. Им же 8 сентября 1905 г. было от-
дано распоряжение о несении ответственности
гражданами за уклонение от оказания помощи
потерпевшим вследствие преступных действий,
а также за отказ в предоставлении сведений
о личности преступника, что грозило взыскани-
ем в размере 3-месячного денежного содержания
или заключением в тюрьму на тот же срок.

В сентябре 1905 г. в ответ на школьную
стачку, инициированную польскими революцио-
нерами в польских губерниях, П. Д. Ольховским
был объявлен запрет в отношении воспитанни-
ков учебных заведений за нахождение на улицах
Варшавы позже 20 часов вечера, либо позднее
22 часов вечера при условии наличия у них
письменного разрешения от учебного начальства.
Школьникам запрещалось посещать рестораны,
кофейни, кондитерские и прочие заведения –
в противном случае содержателям данных заве-
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дений грозил штраф в сумме до 3 тыс. руб. или
арест сроком до 3-х месяцев [40, л. 52–55].

В октябре 1905 г. вышли очередные поста-
новления Г. А. Скалона о наложении материаль-
ной ответственности на жителей сельских гмин
за нападения преступных лиц на гминные управ-
ления, школы, винные лавки и т. д. В данном
случае расчет властей был сделан на круговую
поруку среди крестьян, что должно было спо-
собствовать снижению преступных проявлений
в сельской среде. Кроме того, местным обывате-
лям запрещалось носить при себе ножи, кастеты
и прочее холодное оружие. За все эти наруше-
ния виновным лицам грозили штрафы в сумме
до 500 руб. или арест сроком до 3-х месяцев [39,
л. 250].

Следует отметить, что деятельность мест-
ных властей по обеспечению государственной
и общественной безопасности в польских губер-
ниях Российской империи, несмотря на усилив-
шиеся административно-полицейские меры, все
так же носила характер непостоянства и непо-
следовательности. Новые уступки властей по-
литической оппозиции с изданием императором
Николаем II манифеста 17 октября 1905 г.
«Об усовершенствовании государственного по-
рядка» лишь усилили террористические проявле-
ния со стороны польских революционеров: поку-
шения на жизнь царских чиновников, фабрикан-
тов и землевладельцев, экспроприации банков,
магазинов, почт, поездов и т. д. [33, с. 108–109,
137–139]. Буквально спустя два дня во время
мирной демонстрации на Театральной площади
в Варшаве революционные провокаторы нача-
ли призыв к освобождению всех заключенных
из местных тюрем, что привело к столкновению
с полицией и казачьими частями, вызвав новое
кровопролитие. Более 20 человек были убиты
и около 170 получили ранения [25, с. 515].

Изменилась и тактика ППС, боевая организа-
ция которой распределяла своих членов по город-
ским районам на отдельные «летучие группы»,
которые старались выявлять и уничтожать по-
лицейских и жандармских осведомителей, часто
избирая городские и сельские кладбища места-
ми их казни [41, с. 437–439]. «Летучие группы»
по 30 человек, действуя, как правило, на подво-
дах, совершали внезапные налеты на магазины
и лавки в небольших населенных пунктах, гра-
били их и сразу же направлялись в другую
местность, в связи с чем войска не успевали вы-
двинуться к месту разбойного налета.

Конец октября 1905 г. был отмечен пиком
забастовочного движения в польских губерни-
ях, по территории которых прокатилась новая
волна ожесточенных столкновений манифестан-
тов с полицией и войсками. В связи с этим
местные военные власти предписывали коман-
дирам воинских частей действовать легкими
мобильными отрядами и командами, которым

придавалась кавалерийская разведка для пред-
варительной оценки обстановки [40, л. 46–50].
Генерал-губернатором Г. А. Скалоном с предсе-
дателем Комитета министров С. Ю. Витте было
согласовано решение об объявлении Привислин-
ского края на военном положении, которое было
утверждено 28 октября 1905 г. императором Ни-
колаем II. В польские губернии дополнительно
направлялось несколько пехотных и кавалерий-
ских полков.

Однако данные меры побудили польских ре-
волюционеров к организации новых забастовок
и стачек. Активизировался террор со сторо-
ны местных социал-демократов, организовавших
11 ноября 1905 г. варшавскую боевую организа-
цию. Акты «безмотивного» терроризма, основан-
ного исключительно на классовой принадлежно-
сти жертв террора, осуществлялись и со стороны
анархистов-коммунистов, как например 14 нояб-
ря 1905 г., когда в кафе отеля «Бристоль» были
брошены две начиненные иголками и пулями
бомбы, предназначавшиеся для местной буржу-
азии [33, с. 157].

Между тем политические уступки со сторо-
ны правительства в сентябре – ноябре 1905 г.
повлекли за собой стремление сельского на-
селения к широкому самоуправлению, борьбу
за введение польского языка в местных школах
и учреждениях, дальнейшему усилению пози-
ций католической церкви [22, с. 136]. Волостные
и сельские власти все больше утрачивали свой
авторитет в глазах населения. В то же время,
19 ноября 1905 г., вслед за снятием военно-
го положения с польских губерний, генерал-
губернатор Г. А. Скалон отменил административ-
ные взыскания и издал распоряжение о высылке
из края политически неблагонадежных лиц, что
позволило усилить процесс по высылке из поль-
ских губерний политически беспокойных и уго-
ловных общественных элементов, а 12 декабря
1905 г. в польских губерниях повторно (сроком
на 4 года) было введено военное положение [40,
л. 26].

18 декабря Г. А. Скалон потребовал от гу-
бернаторов решительного пресечения малейших
вооруженных антиправительственных выступле-
ний при помощи дополнительных воинских кон-
тингентов, направляемых в Привислинский край.
25 декабря 1905 г. вышел циркуляр директора
Департамента полиции о недопустимости дроб-
ления воинских частей на подразделения меньше
полуроты, полуэскадрона, полусотни для пехот-
ных, кавалерийских и казачьих частей, направ-
ленных для содействия гражданским властям
в борьбе с революцией [39, л. 325]. Ужесточились
меры наказания за нарушения государственно-
го порядка и общественной безопасности. Тем
самым кульминация революционного движения
поставила местные власти перед необходимо-
стью ужесточения мер наказания за нарушения
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государственного порядка и общественной без-
опасности. Новые декабрьские постановления
Г. А. Скалона коснулись запрета самовольного
применения польского и литовского языков вме-
сто русского языка, учреждения общественных
организаций без предварительного согласования
с властями, антиправительственной пропаганды
в местных журналах, за которые грозил штраф
в сумме до 3 тыс. руб. или тюремный срок
до 3-х месяцев [40, л. 30–34].

Начало 1906 г. характеризовалось хоть
и некоторым спадом, но продолжением заба-
стовочного движения в польских губерниях.
В письме временному генерал-губернатору г.
Варшавы и Варшавской губернии генерал-гу-
бернатор Г. А. Скалон подчеркивал, что теперь
необходимо было действовать по обстановке:
при продолжении контроля за «социалисти-
ческими, революционными и анархистскими
организациями» смягчать репрессивные меры
в благополучных районах [40, л. 2–4].

В Привислинском крае к тому времени уже
был запущен карательный механизм, в результа-
те которого только в январе 1906 г. по приказу
Г. А. Скалона без суда и следствия были расстре-
ляны 17 представителей местной анархистской
организации. Следует отметить, что из числа
всех смертных приговоров, вынесенных в пе-
риод Первой русской революции 1905–1907 гг.,
около 25% пришлось на польские губернии
Российской империи. 22 февраля 1906 г. в «За-
писке о современном положении дел в Варшаве
и Варшавской губернии» временного генерал-
губернатора П. Д. Ольховского на имя варшав-
ского губернатора Д. Н. Мартынова отмечалось,
что противоправные действия были пресечены
благодаря «силе оружия и системе штрафов,
массовых арестов и казней», и это сильно подей-
ствовало на местное население [42, л. 26].

Несмотря на принимаемые меры, все еще со-
хранялась опасность со стороны революционных
партий, продолжалось изъятие денег на закуп-
ку оружия и боеприпасов посредством «эксов»
в государственных учреждениях. При ограбле-
нии почтовых вагонов пассажирских поездов,
боевики применяли следующую тактику дей-
ствий: на мелких станциях группами по 2–3 чел.
они постепенно садились в вагоны поезда, не за-
нимая посадочных мест, оставаясь в коридорах.
Затем, после экстренного нажатия на тормоз
одним из преступников, в каждом вагоне остав-
лялись часовые, вооруженные «Браунингами»,
а остальные следовали в почтовый вагон [43,
л. 1–3 об., 17]. Так, 17 июля 1906 г. во вре-
мя одного из подобных ограблений пострадали
случайно следовавшие поездом чины Ченстохов-
ской бригады пограничной стражи – начальник
граф Н. М. Цукатто и еще один нижний чин
погибли, а подполковник Бржезицкий получил
ранение [43, л. 31–33]. Одним из наиболее пока-
зательных в этой связи стало событие 15 августа

1906 г. («кровавая среда»), когда террористы
ППС одновременно в нескольких местах Вар-
шавы совершили нападения на полицейские
и военные патрули, убив около 50 полицейских
и до 200 солдат [33, с. 128–130]. Кроме это-
го, боевики совершали вооруженные нападения
на военные посты, полицейские и жандармские
участки с целью завладения оружием, грабили
железнодорожные депо, торговые лавки и пас-
портные столы.

После данных событий местные органы
власти начали массовые аресты и высылку из ре-
гиона революционных радикалов. В частности,
в течение 1907 г. из польских губерний было
выслано чуть менее 4 тыс. чел., в 1908 г. –
до 5 тыс. чел, казнено – около 300 чел. Власти
пришли к выводу, что без непрерывной поддерж-
ки воинских частей было невозможно успешно
бороться со стихийными протестами и движени-
ями, для подавления которых сил одной полиции
было явно недостаточно [42, л. 32–33 об.].
Увеличение количества вооруженных нападений
на полицейских чиновников привело местные
власти к решению необходимости смены «право-
охранителями» адресов их проживания, запрета
посещения ими питейных заведений и совер-
шения ночных прогулок, при этом им самим
всегда рекомендовалось оставаться при оружии
[43, л. 11–12].

Администрация края во главе с генерал-гу-
бернатором Г. А. Скалоном приняла действенные
меры по борьбе с распространившейся в 1906 г.
вакханалией террора. Так, с целью более эффек-
тивной организации подавления революционно-
го движения был учрежден институт временного
генерал-губернатора для оказания помощи гене-
рал-губернатору и варшавскому обер-полицмей-
стеру. Продолжалось закрытие антиправитель-
ственных газет и журналов, главные редакторы
которых подлежали аресту. Данные меры прини-
мались в связи с активизацией борьбы местного
политического актива за восстановление прав
польского языка и протеста против преподавания
на русском языке в гминных школах [41, с. 428].
В ответ на проводимые властями меры революци-
онерами был организован ряд террористических
акций, наиболее громкой из которых стало поку-
шение на жизнь генерал-губернатора Г. А. Ска-
лона.

В 1907 г. внимание царской администрации
Привислинского края было приковано к усиле-
нию политической антиправительственной про-
паганды среди местного населения. При этом
отмечалось повышение роли и места польско-
го духовенства в данном процессе. Необходимо
подчеркнуть, что основная масса католических
священников вела проповеди на политические
темы, выступая за полное бойкотирование рус-
ского языка. Властями было обращено внимание
и на деятельность профсоюзных организаций,
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значительно усиливших свое влияние в рабочей
среде [44].

Местные власти, конечно же, пытались бо-
роться с данными проявлениями. Были уже-
сточены меры по административной высылке
«неблагонадежного элемента» с территории При-
вислинского края, что за 1907–1908 гг. составило
более 8,5 тыс. чел. Кроме того, местные вла-
сти усилили применение мер против незаконного
оборота огнестрельного оружия [25, с. 541]. По-
мимо ужесточения административно-полицей-
ских мер, а также обнародования целой серии
ограничений в отношении польского населения
вплоть до запрета ношения и распростране-
ния польской символики и ее атрибутов, со-
здавались правительственные общественные ор-
ганизации для противодействия деструктивным
и сепаратистским процессам. В частности, в це-
лях содействия правоохранительным структурам
и опоры на польскую общественность из чис-
ла местных политически умеренных рабочих
и интеллигенции был образован комитет «Лига
мира и порядка» (до 6 тыс. чел.). Этот комитет
успел арестовать тайную типографию и изъять
несколько единиц огнестрельного оружия [44],
но остановить процесс общего ослабления пози-
ций русской администрации в крае, конечно же,
не сумел.

Следует отметить, что революционные со-
бытия 1905–1907 гг. в Привислинском крае
неблагоприятно отразились на позициях русской
администрации. Несмотря на общий благопри-
ятный фон постепенно восстанавливавшего пра-
вопорядка, улучшения благоустройства крупных
польских городов, в первую очередь Варшавы,
их санитарного состояния и инфраструктуры [45,
л. 1–2] – общее экономическое состояние продол-
жало ухудшаться, как и благосостояние местного
населения. Доля русского православного населе-
ния той же Варшавы неуклонно шла на убыль при
росте католического населения. Началось посте-
пенное вытеснение и без того немногочисленной
русской общественной среды с польских терри-
торий. Меры по русификации и интеграции края
в состав Российской империи в конечном итоге
оказались тщетными.

В целом можно согласиться с высказывани-
ем немецкого историка М. Рольфа, характери-
зовавшего отношение правительства Российской
империи к решению национальных проблем
в ее западных окраинах: «В конечном счете, у им-
перских административных элит в эти последние
довоенные годы уже не имелось никакой кон-
цепции относительно того, что делать дальше
с Привислинским краем. У имперских чинов-
ников явно опустились руки, и безвыходность
ситуации они вполне осознавали. Успокаивающе
действовала, пожалуй, только уверенность в соб-
ственном военном превосходстве, позволяющем
подавить любые попытки вооруженного восста-
ния» [25, с. 500].

Таким образом, благодаря принятым мерам
революционное движение в западных окраи-
нах Российской империи после 1907 г. было
приостановлено и испытывало кризис, несмот-
ря на сохранившиеся проявления политического
терроризма и бандитизма. Социал-демократиче-
ские организации были разгромлены полицией
и жандармскими органами [6, с. 7]. Местные
органы власти, испытывая непосредственную
зависимость от внутриполитического курса рос-
сийского правительства, менявшегося в зависи-
мости от политических событий в стране, полу-
чили широкий спектр полномочий, позволивший
им остановить рост революционного движе-
ния и на время стабилизировать государствен-
ную и общественную безопасность. Несмотря
на нерешенность ряда болезненных для региона
внутриполитических вопросов (национального,
конфессионального, земельного, кадрового, ра-
бочего и др.), применение административно-
полицейских методов управления польскими гу-
берниями с привлечением воинских частей, мер
по административной высылке политически и со-
циально опасного элемента во внутренние гу-
бернии Российской империи, подбор чиновников
руководящего звена на местах, позволили внед-
рить в практику необходимые для общественного
успокоения решения.

Генерал-губернатор края Г. А. Скалон по это-
му поводу справедливо и точно написал: «Залог
будущего успокоения Привислинского края я ви-
жу лишь в общей дружной работе, которую все
мы, как военные, так и гражданские чины, нрав-
ственно обязаны исполнять не в страхе, а за со-
весть, движимые светлым сознанием лежащего
на нас долга перед… измученной и жаждущей
порядка нашей родиной» [46, л. 106 об].

Список литературы
1. Пильц Э. Русская политика в Польше. Варшава : Тип.

С. Оргельбранда, 1909. 143 с.
2. Корнилов А. А. Русская политика в Польше со време-

ни разделов до начала XX века. Пг. : Огни, 1915. 93 с.
3. Ледер З. 1905 год в бывшей царской Польше. Л. : Го-

сударственное изд-во, 1926. 50 с.
4. Манусевич А. Я. Очерки по истории Польши. М. : Го-

сударственное учебно-педагогическое издательство
Министерства Просвещения РСФСР, 1952. 404 с.

5. Хренов И. А. Лодзинское восстание 1905 года // Во-
просы истории. 1954. № 5. С. 81–96.

6. Солодков Т. Е. Борьба трудящихся Белоруссии про-
тив царизма (1907–1914 гг.). Минск : Наука и техни-
ка, 1967. 373 с.

7. Лаверычев В. Я. Царизм и рабочий вопрос в России
(1861–1917 гг.). М. : Мысль, 1972. 340 с.

8. Национальные окраины Российской империи. Ста-
новление и развитие системы управления / отв. ред.
С. Г. Агаджанов. М. : Славянский диалог, 1998. 416 с.

9. Аверин М. Б. Государственное управление нацио-
нальными окраинами Российской империи с середи-

Отечественная история 21



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1

ны 60-х годов XIX века до 1914 года: На примере
Великого княжества Финляндского и Царства Поль-
ского: дис. … канд. ист. наук. М., 1999. 383 с.

10. Горизонтов Л. Е. Поляки и польский вопрос во внут-
ренней политике Российской империи 1831 – начале
XX в.: ключевые проблемы: дис. … д-ра ист. наук.
М., 1999. 338 с.

11. Бахтурина А. Ю. Окраины Российской империи:
государственное управление и национальная поли-
тика в годы I Мировой войны (1914–1917 гг.). М. :
РОССПЭН, 2004. 392 с.

12. Западные окраины Российской империи / отв. ред.
Л. А. Бережная, О. В. Будницкий, М. Д. Долбилов.
М. : Новое литературное обозрение, 2006. 605 с.

13. Андреянова Н. Н., Ващенко А. В., Звонарев А. В.
Правовой статус Царства Польского в составе Рос-
сийской империи. М. : Зерцало-М, 2015. 126 с.

14. Лопатина Е. Б. Русификация как инструмент инте-
грационной политики Российской империи (на при-
мере Привислинского края) // Перспективы. Элек-
тронный журнал. 2018. С. 104–110.

15. Nowak T., Wimmer J., Kozłowski E. Wydawn. Dzieje
oręża polskiego, 1794–1938. Warszawa : Ministerstwa
Obrony Narodowej, 1973. 418 p.

16. Kalabinski S., Tych F. Czwarte powstanie czy pierwsza
rewolucja. Lata 1905–1907 na ziemiach polskich.
Warszawa : Wiedza Powszechna, 1976. 443 s. (Seria:
Biblioteka Wiedzy Historycznej).

17. Ajnenkiel A. Administracja w Polsce. Zarys historyczny.
Warszawa : Książka i Wiedza, 1977. 213 s.

18. Chimiak L.Gubernatorzy rosyjscy w Krolestwie Polskim
1863–1915. Szkic do portretu zbiorowego. Wroclaw :
Funna, 1999. 355 s.

19. Chwalba A. Polacy w sluzbie Moskali. Warszawa ;
Krakow : Wydaw. Naukowe PWN, 1999. 258 s.

20. SmykG.Administracja publiczna Krolestwa Polskiego w
latach 1864–1915. Lublin : Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej, 2011. 458 s.

21. Вех С. Русские в Царстве Польском во второй поло-
вине XIX и начале XX в. // Петербургские славянские
и балканские исследования. 2013. № 2. С. 198–215.

22. Abraham Ascher. The Revolution of 1905: Russia in
Disarray. Redwood City : Stanford University Press,
1994. 444 p.

23. Weeks T. R. Nation and State in Late Imperial Russia.
Nationalism and Russification on the Western Frontier,
1863–1914. DeKalb : Norhern Illinois University, 1996.
297 p.

24. Каппелер А. Россия – многонациональная империя /
пер. с нем. С. Червонная. М. : Прогресс-Традиция,
2000. 342 с.

25. Рольф М. Польские земли под властью Петербур-
га: от Венского конгресса до Первой мировой / пер.
с нем. К. Левинсон. М. : Новое литературное обозре-
ние, 2020. 690 с.

26. Нюренберг А. М. Свод Законов Российской империи :
в 4 кн. М. : [Б. и.], 1910. Кн. 1. 1049 с.

27. Совет министров Российской империи 1905–1906 гг.
(Документы и материалы) / под ред. Б. Д. Гальпери-
ной, С. С Атапина. Л. : Наука, 1990. 477 с.

28. Политическая полиция и политический терроризм
в России (вторая половина XIX – начало XX вв.) : сб.
док. / сост. Е. И. Щербакова. М. : АИРО-XX, 2001.
520 c.

29. Обнинский В. П. Полгода русской революции :
сборник материалов к истории русской революции
(октябрь 1905 – апрель 1906 гг.) : в 2 вып. М. : Тип.
И. Н. Холчев и К, 1906. Вып. 1. 180 с.

30. Спиридович А. И. Записки жандарма. Л. : Пролета-
рий, 1928. 117 с.

31. Джунковский В. Ф. Воспоминания : в 3 т. М. : Изд-во
им. Сабашниковых, 1997. Т. 1. 736 с.

32. Герасимов А. В. На лезвии с террористами. Париж :
Ymca Press, 1985. 212 с.

33. Заварзин П. П. Работа тайной полиции. Париж : Тип.
Франко-русская печать, 1924. 174 с.

34. Курлов П. Г. Гибель императорской России. М. : Со-
временник, 1992. 256 с.

35. Витте С.Ю.Воспоминания : в 3 т. Л. : Государствен-
ное издательство, 1924. Т. 2. 416 с.

36. Дмовский Р. С. Германия, Россия и польский вопрос.
СПб. : Н. П. Карбасников, 1909. 292 с.

37. Государственный архив Российской Федерации
(ГАРФ). Ф. 102 (Департамент полиции МВД).
Оп. 312. Д. 1.

38. ГАРФ. Ф. 102. Оп. 312. Д. 2.
39. ГАРФ. Ф. 265 (Канцелярия помощника варшавского

генерал-губернатора по полицейской части. 1896–
1917). Оп. 1. Д. 34.

40. ГАРФ. Ф. 215 (Канцелярия Варшавского генерал-гу-
бернатора). Оп. 1. Д. 11.

41. Из общественной хроники // Bестник Европы. 1906.
№ 9. С. 422–440.

42. ГАРФ. Ф. 265. Оп. 1. Д. 1177.
43. ГАРФ. Ф. 265. Оп. 1. Д. 1207.
44. ГАРФ. Ф. 102. Оп. 116. Д. 8 ч 9.
45. ГАРФ. Ф. 220 (Канцелярия варшавского обер-полиц-

мейстера). Оп. 1. Д. 54.
46. ГАРФ. Ф. 220. Оп. 1. Д. 657.

Поступила в редакцию 31.03.2025; одобрена после рецензирования 08.04.2025;
принята к публикации 10.11.2025; опубликована 02.03.2026
The article was submitted 31.03.2025; approved after reviewing 08.04.2025;
accepted for publication 10.11.2025; published 02.03.2026

22 Научный отдел



М. Ю. Сурков. Советское здравоохранение как инструмент культурной дипломатии СССР в Иране

Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1. С. 23–30
Izvestiya of Saratov University. History. International Relations, 2026, vol. 26, iss. 1, pp. 23–30
https://imo.sgu.ru https://doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-1-23-30, EDN: ESKBGP

Научная статья
УДК [327.8:614](55:47+57)|192/194|

Советское здравоохранение как инструмент
культурной дипломатии СССР в Иране в 1920–1940-х гг.
М. Ю. Сурков

Уральский федеральный университет имени Б. Н. Ельцина, Россия, 620062, г. Екатеринбург, ул. Мира, д. 19

Сурков Максим Юрьевич, кандидат исторических наук, доцент кафедры востоковедения, maksim.surkov@urfu.ru, https://orcid.org/0000-0002-
9219-3254, AuthorID: 1081484

Аннотация.Встатьенаосновенеопубликованныхархивныхматериаловпроанализированоиспользованиепотенциалаотечественного
здравоохранения в качестве дополнительного средства создания положительного образа Советского Союза за границей. Продемон-
стрирован вклад и Наркомата здравоохранения, и Всесоюзного общества культурной связи с заграницей (ВОКС) в организацию совет-
ской медицинской дипломатии на иранском направлении. Определены основные направления работы в области медицины в Иране:
функционированиебольнициорганизациямедицинскойпомощи, научно-исследовательскаядеятельность, распространениепечатных
изданий по здравоохранению.Формулируется вывод, согласно которому деятельность советских медицинских учреждений вИране как
в период Интербеллума, так и в период Великой Отечественной войны, положительно повлияла на восприятие СССР среди иранцев.
Ключевые слова: ВОКС, Красный Крест, Иран, медицинская дипломатия, советско-иранские отношения, Тегеран, книгообмен
Для цитирования: Сурков М. Ю. Советское здравоохранение как инструмент культурной дипломатии СССР в Иране в 1920–1940-х гг. //
Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1. С. 23–30. https://
doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-1-23-30, EDN: ESKBGP
Статья опубликована на условиях лицензии Creative Commons Attribution 4.0 International (CC-BY 4.0)

Article

Soviet healthcare as a tool of USSR cultural diplomacy in Iran in the 1920–1940s

M. Yu. Surkov

Ural Federal University, 19 Mira St., Yekaterinburg 620062, Russia

Maksim Yu. Surkov, maksim.surkov@urfu.ru, https://orcid.org/0000-0002-9219-3254, AuthorID: 1081484

Abstract. The article, relying upon unpublished archival sources, analyzes the use of the healthcare potential as an additional means of creating
a positive image of the Soviet Union abroad. The contribution of both the People’s Commissariat for Health and the All-Union Society for Cultural
Relations with Foreign Countries (VOKS) to the organization of Soviet medical diplomacy in the Iranian direction is demonstrated. Themain areas
of work in the field of medicine in Iran are defined: the functioning of hospitals and the organization of medical care, research activities, and the
distribution of printed publications on healthcare. The conclusion is formulated according to which the activities of Soviet medical institutions in
Iran, both during the Interbellum and during the Great Patriotic War, had a positive effect on the perception of the USSR among Iranians.
Keywords: VOKS, Red Cross, Iran, healthcare diplomacy, Soviet-Iranian relations, Tehran, book exchange
For citation: Surkov M. Yu. Soviet healthcare as a tool of USSR cultural diplomacy in Iran in the 1920–1940s. Izvestiya of Saratov University. History.
International Relations, 2026, vol. 26, iss. 1, рр. 23–30 (in Russian). https://doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-1-23-30, EDN: ESKBGP
This is an open access article distributed under the terms of Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC-BY 4.0)

Медицина и здравоохранение, как сферы со-
зидательной деятельности, в современных усло-
виях глобализации, связанной с массовым пе-
ремещением людей, уже давно стали составля-
ющей инструментария публичной дипломатии.
В период распространения пандемии, вызванной
вирусом Sars-Cov-19 в 2019–2022 гг., в лексикон
прочно вошел термин «вакцинная дипломатия».
Пандемия в очередной раз подчеркнула взаимо-

зависимость регионов мира в плане обеспечения
санитарной безопасности населения, и поэтому
выдвигаемые Российской Федерацией на меж-
дународной арене проекты оказания содействия
странам Африки и Азии в развитии систем здра-
воохранения являются необходимыми и носят
не только имиджевый характер. Тем не менее
потенциал медицины как инструмента создания
положительного образа страны за рубежом нель-
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зя не учитывать. В настоящее время учеными
Российской Федерации и Исламской Республики
Иран реализуются совместные научно-исследо-
вательские проекты в области медицины и био-
логии, что демонстрирует заинтересованность
иранской стороны в рецепции опыта, накоп-
ленного отечественной наукой [1]. В Договоре
о всеобъемлющем стратегическом партнёрстве
между Российской Федерацией и Исламской Рес-
публикой Иран, подписанном 17 января 2025 г.
и уже ратифицированном парламентами обе-
их стран, в ст. 28–29 обозначены направления
сотрудничества в области здравоохранения и са-
нитарно-эпидемиологического благополучия на-
селения [2].

В зарубежной историографии исследование
медицинской дипломатии на Ближнем Востоке
получило мощный импульс в период корона-
вирусной пандемии. По объективным причи-
нам под пристальным вниманием исследовате-
лей оказалась политика КНР по использованию
вакцинной дипломатии для расширения сотруд-
ничества [3, p. 665]. Американские эксперты
заговорили о необходимости инвестирования
в человеческий капитал в регионе в рамках
«дипломатии стетоскопа», поскольку это может
повысить уровень доверия к политике США [4].
Иранские исследователи уделяют пристальное
внимание медицине как важной составляющей
мягкой/умной силы (ghodrat-e narm/hushmand).
Экспорт иранского медицинского образования
реализуется посредством привлечений иностран-
ных студентов из Ирака, Сирии, Ливана, а также
организации обучения профильных специали-
стов силами Иранского Красного Полумесяца
[5, p. 7]. Специалисты НИИ вакцин и сывороток
«Рази» – разработчика вакцины Razi-Cov-Pars –
З. Барадаран-Сейед и М.-Х. Фаллах-Мехраба-
ди убеждены, что потенциал фармацевтической
промышленности Исламской Республики Иран
должен быть задействован для влияния на другие
страны. При этом они отмечают, что вакцин-
ная дипломатия как составляющая медицинской
дипломатии не является феноменом XXI в.,
а восходит к международному сотрудничеству
по борьбе с инфекционными болезнями по типу
оспы и холеры второй половины XIX – нача-
ла XX в. [6, p. 12]. В 2025 г. на фоне текущих
непрямых переговоров по ядерной программе
Ирана медицинская дипломатия упоминается как
пример опыта снижения напряженности в отно-
шениях США и Ирана [7].

Важность опыта международного сотрудни-
чества в области здравоохранения подчеркива-
ется многочисленными исследованиями по ис-
тории медицинской дипломатии 1920–1930-х гг.
Именно в этот период, столкнувшись с мас-
штабными эпидемиями тифа, испанского гриппа,
развитые страны стали координировать усилия
в области здравоохранения. В 1923 г. на по-
стоянной основе заработала Организация здра-

воохранения Лиги Наций (ОЗЛН). К этому
периоду были очерчены основные контуры гло-
бальной медицинской дипломатии [8, с. 184–185].
На протяжении периода между двумя мировы-
ми войнами ОЗЛН, а также различные частные
организации, например фонд Рокфеллеров, раз-
вернули масштабную деятельность по борьбе
с инфекционными болезнями [9, p. 14]. Расширил
свою деятельность французский Институт Пасте-
ра, открыв институт в Тегеране в 1921 г.

Здравоохранение как составляющая культурной
дипломатии СССР

Советский Союз не остался в стороне от ма-
гистральных трендов развития международно-
го сотрудничества в области здравоохранения
в межвоенный период. Несмотря на тяжелое на-
следие Первой мировой и Гражданской войн,
а также необходимость создания отечественной
системы здравоохранения в условиях дефици-
та кадров и ресурсов, руководство созданного
в 1918 г. Наркомата здравоохранения считало,
что требуется налаживать связи с коллегами из-за
рубежа и работать над созданием положительно-
го образа советской медицины за границей. Тем
более что иногда в условиях отсутствия офи-
циальных дипломатических отношений между
странами функции представителей интересов со-
ветских граждан ложились на представителей
Народного комиссариата здравоохранения, упол-
номоченных Союза обществ Красного Креста
и Красного Полумесяца.

В 1920 г. Н. А. Семашко создал в структу-
ре Наркомата здравоохранения Бюро зарубежной
информации (БЗИ) с целью сбора информа-
ции о медицинских достижениях за рубежом
и проецирования за рубеж успехов советско-
го здравоохранения. С 1921 г. уполномоченные
БЗИ появились в Германии, Италии, Швейцарии,
Франции, США и Великобритании. В Париже
уполномоченным БЗИ стал А. Н. Рубакин – вы-
пускник медицинского факультета Парижского
университета, представитель Наркомздрава при
посольстве СССР в 1925–1928 гг. В Берлине
уполномоченным был Я. Р. Гольденберг – пред-
ставитель Коминтерна. В Швейцарии – С. Ю. Ба-
гоцкий, глава миссии Советского Красного Кре-
ста в Женеве. Благодаря усилиям «медицинских
дипломатов», мировая общественность смогла
познакомиться с достижениями советской ме-
дицины через двуязычные журналы, которые
выходили во Франции и в Германии.

В отечественной историографии советская
медицинская дипломатия рассматривается как
составная часть культурной дипломатии. Во мно-
гом деятельность СССР по продвижению образа
собственной модели организации медицинской
помощи населению соответствовала политике
других европейских стран и США, которые
также вели пропаганду в области медицины
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[10, с. 337]. Положительным аспектом в осве-
щении данной темы российскими историками
следует признать факт обращения к восточному
направлению этой дипломатии. Историки дела-
ют вывод о принципиальном отличии подходов
при работе на Западе и на Востоке. Если в запад-
ных странах основные усилия были направлены
на демонстративное представление достижений
советской модели организации здравоохранения,
то в странах Востока упор делался на практиче-
скую работу через предоставление качественной
и доступной медицинской помощи [11, с. 492].

В западной историографии исследователь-
ский фокус помещен в основном на западно-
европейских связях советского здравоохранения
в межвоенный период. С. Соломон на примере
деятельности представителей БЗИ во Франции
и Германии продемонстрировала двойственный
характер советской медицины: с одной сторо-
ны, на Западе она воспринималась как реципиент
помощи и опыта, с другой стороны, с точки зре-
ния Н. А. Семашко и его коллег и подчиненных,
советская медицина была конкурентоспособна
и сама могла служить основой для качествен-
ных научных изысканий [12, p. 193]. Голландский
исследователь В. Флоор, прослеживая историю
учреждений здравоохранения в Иране, фактиче-
ски не затрагивает историю советской больницы,
сосредоточившись на истории медучреждений
других стран – Франции, США, Великобритании.
Гораздо большее внимание он уделил больницам
и медпунктам, возникшим в период Россий-
ской империи [13, с. 370]. Однако иранские
исследователи Ю. Мотавали-Хагиги и Г. Аза-
ри-Хакестари с опорой на архивные материалы
и воспоминания местных жителей прослежива-
ют историю российской и советской больницы
в Мешхеде. С их точки зрения, советские вра-
чи, а также врачи-эмигранты из России, оказали
значительное влияние на развитие современной
медицины в Хорасане. В воспоминаниях иран-
цев, приводимых этими учеными, деятельность
советских медиков получила высокую, положи-
тельную оценку [14, с. 141].

Медицинская дипломатия СССР традици-
онно рассматривается исследователями в связи
с функционированием Наркомата здравоохра-
нения и его структур, Российского общества
Красного Креста и его преемника – Союза Об-
ществ Красного Креста и Красного Полумесяца,
а также иных связанных со здравоохранени-
ем структур. В этом контексте деятельность
ВОКС зачастую рассматривается лишь в свя-
зи с работой обозначенных выше организаций.
Определенным исключением являются работы
Ж.-Ф. Файе и П. Э. Ратманова, в которых просле-
живается выполнение С. Ю. Багоцким (предста-
витель Советского Красного Креста в Швейцарии
и уполномоченный ВОКС до 1937 г.) поручений
со стороны ВОКС [15, p. 151; 16, с. 88].

В Уставе ВОКС, где были перечислены его
задачи, нет упоминаний о сфере здравоохранения
как особом направлении работы [17, с. 1–2]. Это
было логично, поскольку в этот момент актив-
ная международная кампания по продвижению
успехов советской медицины велась профильны-
ми органами. ВОКС курировал гораздо более
широкий спектр направлений, который при этом
не исключал медицину как таковую. В Уставе
ВОКС задачи были сформулированы без кон-
кретики: содействие поездкам ученых, научному
обмену, организации выставок и т. д. могло быть
в нужном случае интерпретировано и для работы
по медицине. При планировании деятельности
ВОКС в Иране здравоохранение и его потенци-
ал также принимались во внимание. В 1928 г.
в плане мероприятий ВОКС по Ирану, состав-
ленному Е. Л. Штейнбергом, отдельным пунктом
было выделено: «Здравоохранение. 14. Связь
наших научно-медицинских учреждений с пер-
сидскими. 15. Помощь Персии в области борьбы
с эпидемиями. 16. Пропаганда наших курортов»
[18, л. 100].

В отчетах и переписке советского полпред-
ства и консульств с ВОКС отразилась разно-
образная деятельность советских заграничных
учреждений и связанных с ними лиц в области
здравоохранения на протяжении 1920–1930-х гг.
Следует сразу отметить, что ВОКС в данном
случае играл скорее роль посредника между
советскими и иранскими учреждениями, что
и предполагалось его уставом. Эту деятельность
целесообразно поделить на две категории: рас-
пространение релевантной литературы и оказа-
ние медицинской помощи местному населению.

Распространение литературы

В рамках отправки в Иран через уполномо-
ченного ВОКС литературы направлялись книги,
статьи и брошюры. Это направление деятель-
ности регулярно упоминалось в планах работы
ВОКС для Ирана [19, л. 26 об.]. Эти мате-
риалы должны были демонстрировать успехи
советского здравоохранения как в центре, так
и в национальных республиках. К 15-летию ре-
волюции была направлена статья на французском
языке «Современная медицина в Казахстане» [20,
л. 127]. Литература направлялась и официальным
лицам, например начальнику Главного управле-
ния здравоохранения Ирана Фелати [20, л. 31].

Активным корреспондентом ВОКС был
иранский доктор Тутиа. Весной 1933 г. заведу-
ющий Восточным отделом ВОКС Б. Соколов
вступил в переписку с руководством госпиталя
«Тутиа» (Hôpital Toutia), основанного в 1930 г., –
получившим в Стамбуле медицинское образова-
ние М. А. Тутиа [21, с. 34]. Директор госпиталя
10 февраля 1933 г. направил заведующему отде-
лом письмо, в котором написал, что несколько
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месяцев ждал обещанную в предыдущем пись-
ме статью «15 лет здравоохранения в РСФСР»
и так и не получил. Доктор М. А. Тутиа просил
заново выслать ему статью, а в обмен обещал
выслать несколько номеров журнала La Sante
Persane (Персидское здоровье) [22, л. 41–42]. Ко-
пия предыдущего письма (также на французском
языке), отправленного Б. Соколовым на адрес
госпиталя не датирована, но по данным из письма
иранского доктора его можно отнести к осени
1932 г. В этом письме как раз упомянута эта
статья о здравоохранении в РСФСР, и содержит-
ся просьба выслать статьи о здравоохранении
в Иране [22, л. 43]. 5 марта 1933 г. Б. Соколов
направил в госпиталь «Тутиа» письмо, где из-
винился за то, что статья не дошла и взамен
сообщил об отправке 4 статей на русском язы-
ке, посвященных советскому здравоохранению
[22, л. 40]. 21 апреля 1933 г. референт Восточ-
ного отдела ВОКС Л. Симнанский направил
дополнительное письмо доктору М. А. Тутиа,
в котором сообщил, что отдельным пакетом на-
правлен номер Nouvelles Sovietiques (Советские
новости), где можно найти упомянутые ранее
статьи на французском языке. 7 мая 1933 г. был
получен ответ от доктора М. А. Тутиа, в кото-
ром сообщалось, что отправленные публикации
дошли и в обмен с иранской стороны в Москву
направлено издание Sanitaire Persane. Директор
госпиталя также особо интересовался следу-
ющими вопросами: организациями по борьбе
с распространением венерических заболева-
ний, отравлением наркотическими веществами,
охраной материнства и младенчества, борьбой
с малярией, трахомой и туберкулезом [22, л. 38].
26 июня 1933 г. Л. Симнанский поблагодарил
доктора М. А. Тутиа за присланные номера жур-
нала, и выслал книгу по проблемам материнства
и младенчества [22, л. 32]. Только в декабре был
получен ответ – казалось бы, позитивный: доктор
Тутиа, поблагодарив за присланную литературу,
сам направил номера журнала Sehhatname-ye
Iran (Вестник здоровья Ирана), попросив выслать
ему дополнительную литературу по советскому
здравоохранению, что и было сделано в начале
1934 г., но на этот раз никакого ответа получено
не было [23, л. 4]. Иранскому доктору был выпи-
сан журнал «Борьба с туберкулезом» на целый
год, а также выслан журнал «Советские новости»
на французском языке, где были размещены ре-
левантные для адресата статьи о туберкулезном
диспансере Людвиновского, о борьбе с венери-
ческими болезнями и др. Доктор Тутиа также
получил запрошенные им учебные планы Мос-
ковского медицинского института и программы
лечебно-профилактических факультетов. Это
демонстрирует потребности иранских специа-
листов в советском экспертном опыте в период
модернизации системы здравоохранения и со-
здания медицинского факультета Тегеранского

университета. В данном случае может показать-
ся, что ценность указанной переписки довольно
низка, поскольку доктор Тутиа был лишь осно-
вателем частного госпиталя. В дальнейшем она
не возобновилась, а ресурсы на это тратились.
Однако через полученную от ВОКС информацию
в Иран поступали важные сведения о совет-
ском опыте создания системы медицинского
образования, которые в перспективе могли быть
применены на практике.

Помимо литературы предполагалось отправ-
лять в Иран различные информационные матери-
алы. В плане работы ВОКС по Ирану в 1934 г.
область медицины была выделена в отдельный
раздел, включавший четыре пункта. Предполага-
лось направить в Иран советских медицинских
работников для чтения лекций, рассмотреть во-
прос о налаживании контактов через Амир Аляма
с иранским обществом «Льва и солнца», которое
входило в международную сеть обществ Крас-
ного Креста и Красного Полумесяца, направить
в Тегеран медицинские диапозитивы по охране
материнства и младенчества (охматмладу), а так-
же санитарные плакаты для установления связей
с департаментом здравоохранения Министерства
внутренних дел [24, л. 17 об.].

Оказание медицинской помощи советским
гражданам иместному населению

Советские врачи активно работали с те-
ми советскими гражданами, которые находи-
лись в Иране в связи с их профессиональной
деятельностью. Особенно в 1920-е гг. на тер-
ритории Ирана работали различные советско-
иранские смешанные общества, которые зани-
мались торговлей хлопком, сахаром, нефтепро-
дуктами. У советских граждан, как и любых
командированных сотрудников, были обыден-
ные потребности в обеспечении образования для
своих детей, проведении досуга и получения
медицинской помощи. Проблему с образовани-
ем решали русско-персидские школы – проект,
который существовал еще с дореволюционных
времен [25, с. 8] и активно поддерживавший-
ся ВОКС. Досуг обеспечивали клубы советских
граждан, которые также посещали и иранцы,
особенно те, которые работали в советских
учреждениях. Зачастую в этих клубах проводи-
лись просветительские мероприятия, связанные
с медициной. Например, в клубе г. Астрабад
местные советские врачи читали лекции по ги-
гиене и охране труда [26, л. 175]. Потребность
в медицинском обслуживании удовлетворялась
при помощи советских больниц. В свою очередь,
советские врачи в Иране пользовались поддерж-
кой дипломатов на местах для поездки в целях
повышения квалификации. Консульство в Реште
и НКИД поддержали врача Марию Николаев-
ну Кудрявцеву-Мкртумову из Решта (акушер-
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гинеколог, выпускница Бакинского университе-
та) в 1928 г., чтобы она на полгода уехала
в Ленинград и практиковала там [27, л. 170].

Советские медицинские учреждения в Иране

Наиболее известной стороной советского
здравоохранения в Иране является деятельность
советской больницы, которая была открыта в Те-
геране в 1934 г. Ее особенностью был бесплат-
ный прием пациентов, как это было распростра-
нено в советских клиниках, например в Афгани-
стане [11, с. 339]. Однако по некоторым данным
больница была открыта уже к 1927 г. и считалась
государственной, о чем в своей речи по случаю
тридцатилетия деятельности советских докторов
в Иране упомянул заведующий больницей Совет-
ского Красного Креста в Иране А. И. Березин
в 1957 г. на конференции [28, с. I]. В 1930–1934 гг.
в этой больнице трудился в качестве главы бак-
териологической лаборатории выдающийся со-
ветский эпидемиолог, выпускник Харьковского
медицинского института А. Я. Алымов. Им бы-
ли проведены исследования возвратного тифа
на основе лабораторных исследований клещей,
собранных во время поездок по Ирану в 1933 г. –
было собрано около 14 тыс. особей [29, с. 63].
В годы Великой Отечественной войны А. Я. Алы-
мов стал главным эпидемиологом ВМФ СССР
[30, с. 56]. К 1938 г. эта больница обладала
большим, но не использованным потенциалом.
Советник полпредства и уполномоченный ВОКС
И. А. Карташев напрямую отмечал, что эта боль-
ница могла стать важной составляющей сети
культурных связей при условии грамотно на-
лаженной работы. Однако он же отметил, что
оборудование больницы считалось устаревшим,
кабинет для рентгена стал непригоден для ис-
пользования и единственным положительным
моментом был внешний вид здания больницы.
При этом, с его точки зрения, больница воспри-
нималась как конкурент местными врачами, что
было абсолютно верно. В Иране профессия врача
считалась престижной, врачи тратили большое
количество средств и времени на получение этой
профессии, а факт бесплатного оказания квали-
фицированной медпомощи угрожал снижению
потока клиентов. Уполномоченный ВОКС упо-
мянул проекты организации выставок по борьбе
с малярией, венерическими болезнями и други-
ми болезнями, которые с 1936 г. продвигались
полпредством, но из-за низкой заинтересован-
ности Наркомздрава не были проведены [31,
л. 200–201].

В Тебризе к 1933 г. также функционировала
советская больница, причем в британском кон-
сульстве напрямую писали, что это учреждение
использовалось в пропагандистских целях для
улучшения собственного имиджа. Британцы по-
дозревали директора больницы, доктора Сурена

Тер Давтяна, который уже несколько лет прора-
ботал там, и его ассистента Каро Говсепяна как
агентов ОГПУ. Отмечалось, что у работников
больницы была повышена зарплата и планиро-
вался переезд в большое и просторное здание [32,
p. 49r].

В контексте повышения напряженности в си-
стеме международных отношений накануне Вто-
рой мировой войны, а также обострения совет-
ско-иранских отношений в связи с усилением
давления на левых интеллектуалов в Иране, де-
портацией иранцев из СССР и репрессий, а также
присутствия немецких специалистов в северных
регионах страны, иранские власти стали оказы-
вать серьезное противодействие работе данной
больницы. В начале 1939 г. она оказалась закрыта
[33, с. 747].

Повторное открытие больницы состоялось
в 1943 г., уже после ввода советских и британских
войск в Иран. До этого момента советские врачи
занимались в основном обеспечением эпидемио-
логической безопасности размещенных в Иране
войск. В составе подразделений РККА боролся
с эпидемиями в Иране будущий член-корре-
спондент Академии медицинских наук СССР
Ф. Ф. Талызин. Под руководством академика
Е. Н. Павловского 1941–1943 гг. состоялось три
эпидемиолого-паразитических экспедиции Воен-
но-медицинской академии им. С. М. Кирова
[34, с. 84]. Примечательно, что выдающийся ор-
ганизатор науки Е. Н. Павловский рассматривал
деятельность экспедиций не только в професси-
ональном плане, но и с политической стороны.
Он специально отмечал, что работа советских
врачей велась в ключе развития положений
Договора о союзе между Союзом Советских
Социалистических Республик, Великобританией
и Ираном от 29 января 1942 г. [35, с. 122–125],
а именно укрепления уз дружбы через установ-
ление культурных научных связей [36, с. 32].
Участники экспедиции высоко оценили деятель-
ность медицинского факультета Тегеранского
университета, Пастеровского института и вете-
ринарного института Гессарек. Е. Н. Павловский
оставил подробное описание того, как были ор-
ганизованы экспедиции, в статье для сборника,
в котором были обобщены результаты работы
советских ученых в Иране в годы Великой Оте-
чественной войны [37, с. 7].

По инициативе министра здравоохранения
Хикмета в июне 1942 г. состоялась научная
конференция по медицине, в которой приняли
участие более 300 советских и иранских ученых,
посол СССР в Иране А. А. Смирнов, а через
несколько дней Е. Н. Павловский был избран по-
четным членом Иранской академии наук. Члены
экспедиции читали специальные доклады. В Во-
енно-медицинском музее (г. Санкт-Петербург)
в фонде Е. Н. Павловского присутствует альбом
«Иран, как он есть» (он являлся приложением
к работе «Эпидемиология Ирана, определяющие
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ее факторы и значение для Красной Армии)»,
оцифрованный и опубликованный сотрудниками
музея [38]. В приведенной в данном альбо-
ме передовице франкоязычной газеты Journal
de Tehran от 1 июля 1942 г. министр здраво-
охранения А. А. Хекмат подчеркнул значимость
научно-культурных связей Ирана и СССР. Поми-
мо столицы, советский академик читал лекции
в Мешхеде, Шахруде, Кучане, Горгане, Баболе,
Семнане, Исфахане. В рамках третьей экспе-
диции в Тегеране в марте 1943 г. он прочел
специальную лекцию о развитии советского здра-
воохранения за последние 25 лет.

Один из врачей больницы, кандидат меди-
цинских наук Б. М. Пашков как специалист дер-
матовенеролог с апреля 1943 по 1945 г. прорабо-
тал в данной больнице. В своих воспоминаниях
он отмечал теплый прием, оказанный советским
специалистам иранскими медиками и учеными,
с которыми советские врачи делились опытом.
Встречи проходили как на территории больницы,
открытой усилиями Москвы, так и в госпитале
«Рази». Особенно тепло Б. М. Пашков вспо-
минал сотрудничество с М. Эгбалом, который,
будучи выпускником Парижского университета,
стал министром здравоохранения, а впослед-
ствии – премьер-министром Ирана [39, с. 1].
С 1947 г. больница перешла в ведение Совет-
ского Красного Креста. К этому моменту были
уже открыты также филиалы больницы в Тебризе
и Мешхеде.

На базе этой больницы проводились науч-
ные конференции и конгрессы. В сентябре 1944 г.
была проведена конференция по случаю 25-ле-
тия советского здравоохранения. С 1 по 9 июля
1945 г. был проведен Первый Всеиранский науч-
но-медицинский конгресс. Согласно программе
конгресса, составленной на 4-х языках – пер-
сидском, русском, французском и английском –
председателем организационного комитета был
министр здравоохранения Ирана С. Малек Лог-
ман оль-Мольк [40, с. 2]. Его заместителями –
председатель Общества Красного Льва и Солнца
доктор Марзебан Амиоль-Мольк, бывшие мини-
стры здравоохранения Хаким од-Доуле, Амир
Алям, начальник военно-санитарного управле-
ния армии Ирана К. Гедаят, мэр Тегерана Эб-
техадж, уполномоченный Наркомздрава СССР
в Иране доцент О. В. Бароян и заведующий
кожно-венерологическим отделением советской
больницы профессор Б. М. Пашков. В их чис-
ло также вошел декан медицинского факультета
Тегеранского университета профессор Ш. Обер-
лейн (Charles Oberling). Он сыграл большую
роль в модернизации системы подготовки кадров
для Ирана. В 1939 г. Ш. Оберлейн был назна-
чен первым деканом медицинского факультета
Тегеранского университета, который он реорга-
низовал по модели французских медицинских
институтов [41, p. 336–337]. Советскими врачами

было представлено 8 докладов. О. В. Бароян оха-
рактеризовал систему здравоохранения СССР,
Г. П. Руднев представил данные о профилактике
холеры в Иране и отдельный доклад о лечении
чумы, М. Н. Бронников и В. Т. Федоров описали
изучение уролитиаза в Иране, Р. Я. Малыкин свое
выступление посвятил нейроинфекциям в Иране,
Р. И. Смелянский – кератопластике. В докладе
Б. М. Пашкова было описано лечение красной
волчанки акрихином в Иране, Н. А. Михайлов
охарактеризовал рентгенодиагностику легочных
туберкулезных процессов. Культурная програм-
ма конгресса включала в себя посещение дворца
Голестан, Национального банка, концерты и ки-
нопоказы. Согласно информации руководителя
больницы Советского Красного Креста в Тебри-
зе С. И. Самедова, всего состоялось 44 научных
конференции [42, с. 478].

По случаю трехлетия открытия советской
больницы в Тегеране с 5 по 9 июня 1946 г. со-
стоялась очередная научно-медицинская конфе-
ренция. Директор больницы О. В. Бароян в своем
докладе охарактеризовал цели, поставленные пе-
ред коллективом врачей в связи с открытием
больницы [43, с. 4]. В число этих целей вхо-
дили оказание медицинской помощи местному
населению, изучение местных заболеваний, со-
трудничество с иранскими медиками, открытие
филиалов больницы в других городах, подго-
товка среднего медперсонала из числа местного
населения. О. В. Бароян отметил, что во мно-
гом программа была выполнена – были открыты
филиалы в Тебризе, Реште, Мешхеде, Резайе
(совр. Урмия). В качестве примера приведем
центральный филиал. В Тегеранской больнице
были следующие отделения: хирургическое, аку-
шерско-гинекологическое, терапевтическое, нев-
рологическое глазное, отоларинголическое, кож-
но-венерическое, рентгенологическое, зубовра-
чебное и зубопротезное, физиотерапевтическое,
причем почти все – со стационаром. Советский
паразитолог Ф. Ф. Талызин в своих путевых за-
метках, описывая свое пребывание в Тегеране
и общение с персоналом советской больницы
в рамках послевоенной экспедиции по Ира-
ну и Ираку, приводит случай, когда во время
операции одному из пациентов потребовалась
кровь, но ее не было в запасах больницы. То-
гда врач А. М. Соболев пожертвовал свою кровь
и тем самым спас иранского больного [44, с. 55].
Действовала лаборатория и электролечебница.
За 3 года в поликлиниках больницы прошло ле-
чение 579 600 человек, причем из них 546 тыс. –
иранские подданные. Велась активная научная
работа – вышло 11 номеров двуязычного (на рус-
ском и персидском языках) научно-медицинского
журнала «Труды Советской больницы в Иране»,
издано 15 книг и брошюр на русском, фарси,
английском и французском. В сентябре 1945 г.
была открыта фельдшерско-акушерская школа
с бесплатным обучением, где по состоянию
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на 1946 г. обучалось 33 слушателя, а в 1947 г.
планировалось набрать 35 человек. Фотографии
слушателей данной школы опубликовал иран-
ский исследователь С. Лотфи. Его дед и бабушка –
потомки эмигрантов из Российской империи –
встретились в этом учебном заведении и создали
семью [45, p. 136].

Таким образом, на основе обработанных
данных можно прийти к заключению, что до-
стижения советской системы здравоохранения
были задействованы в инструментарии главного
актора культурной дипломатии СССР – Всесоюз-
ного общества культурной связи с заграницей –
для работы в Иране в межвоенный период,
во время Великой Отечественной войны и по-
сле Победы. ВОКС опиралось на традиционные
для себя методы налаживания контактов – от-
правляло профильную литературу, выступало по-
средником при необходимости установления свя-
зей. Важную роль играл Народный комиссариат
здравоохранения, особенно в 1940-е гг., а так-
же медицинские структуры вооруженных сил
СССР. Наивысшим достижением стало откры-
тие и широкая деятельность советской больницы
в Тегеране, оказавшей большое влияние на фор-
мирование положительного образа Советского
Союза в Иране. Она стала инструментом того,
что руководитель Россотрудничества – совре-
менного института российской «мягкой силы» –
Е. А. Примаков определил как «гуманитарная
дипломатия» в расширенном смысле [46]. Ее сле-
дует понимать как решение конкретных и реаль-
ных проблем местного населения, а не просто
демонстрацию каких-либо информационных ма-
териалов, связанных с культурой и идеологией.
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В настоящее время цифровая трансформа-
ция государственного и муниципального управ-
ления, экономики и социальной сферы является
не столько технологическим трендом, сколько
приоритетной национальной задачей, от решения
которой зависят конкурентоспособность России
на мировой арене, укрепление государственного
суверенитета, устойчивое развитие территорий,

а также благосостояние российских граждан.
На достижение этой цели направлена Стратегия
развития информационного общества в Россий-
ской Федерации на 2017–2030 гг., частью кото-
рой стала национальная программа «Цифровая
экономика Российской Федерации». Составными
частями этой программы стали 9 федеральных
проектов в том числе: развитие информационной
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инфраструктуры, цифровые технологии, цифро-
вое государственное управление и т. д.

На реализацию программы влияние оказали
крайне негативные внешние факторы. Слож-
ные геополитические условия, и, прежде всего,
санкционное давление на Россию потребова-
ли корректировки целевых индикаторов. Эко-
номическая и технологическая агрессия США
и их западноевропейских союзников по отно-
шению к России вынудила руководство страны
в срочном порядке разрабатывать новые модели
суверенного развития цифровой среды. Для обес-
печения работоспособности предприятий и це-
лых отраслей, а также независимости их от
внешних неблагоприятных обстоятельств потре-
бовалось привлечение значительных финансо-
вых ресурсов и новых управленческих решений.
Срочное импортозамещение стало невозможно
без цифровой трансформации на основе отече-
ственных технологий и IT-продуктов.

Обострившееся противостояние между кол-
лективным Западом и РФ позволяет провести
исторические параллели с периодом холодной
войны, когда советская экономика показала свою
способность решать сложные технико-экономи-
ческие задачи. Принято считать, что Советский
Союз с его плановой экономикой существенно от-
ставал от западных стран в сфере автоматизации
производства и управления. Однако это далеко
не так, в некоторых направлениях кибернети-
ки СССР существенно опережал США и другие
страны капиталистического мира. К сожалению,
многие из уникальных проектов советских учё-
ных так и остались на бумаге, либо были
реализованы в усечённом варианте.

Так, ещё в конце 1950-х гг. в СССР под
руководством выдающегося ученого А. И. Ки-
това, занимавшего тогда должность заместителя
начальника Вычислительного центра Министер-
ства обороны СССР, был разработан проект
автоматизированной системы управления (АСУ)
экономикой всей страны. К тому моменту анало-
гов таких амбициозных программ по развитию
в мире не существовало. По замыслу авторов
все электронно-вычислительные машины (ЭВМ)
должны были объединиться в единую государ-
ственную сеть вычислительных центров, куда бы
стекалась вся экономическая информация для
дальнейшей обработки и использования в реше-
нии конкретных задач народного хозяйства, в том
числе оборонных. Но, несмотря на прорывные
технологии, составляющие основу этого проекта,
он не нашёл должного отклика у политической
элиты СССР. Против этой идеи выступали неко-
торые ведомства, в том числе непосредственные
руководители самого А. И. Китова, мотивируя
свою позицию возможными проблемами с без-
опасностью и нарушением режима секретности.

Попытку реанимировать замысел А. И. Кито-
ва предпринял директор Института кибернетики
Академии наук СССР В. М. Глушков. Ему

удалось скорректировать предыдущий проект
с учётом замечаний, получить согласие выс-
ших чиновников и приступить к разработке
в 1963 г. единой государственной сети вычисли-
тельных центров (ЕГСВЦ). Согласно концепции
В. М. Глушкова основой единой автоматизиро-
ванной системы должны были стать 6 тысяч
точек сбора и первичной обработки информа-
ции, сведения из которых направлялись сначала
в 50 опорных пунктов, располагавшихся в круп-
ных городах, а затем в Главный вычислительный
центр, откуда передавались правительству СССР.
Сеть объединённых ЭВМ должна была обес-
печить полную автоматизацию процесса сбора,
передачи и обработки данных и фактический кон-
троль не только за производством, но и торговлей,
уровнем зарплат и т. д.

Создание единой АСУ существенно рас-
ширяло возможности управления народным хо-
зяйством, что вероятно, в перспективе могло
сгладить существующие недостатки плановой
системы хозяйствования. Центральные и регио-
нальные органы власти смогли бы оперативно
в режиме реального времени корректировать
плановые показатели, следить за ходом их выпол-
нения, выявлять и анализировать причины роста
непроизводственных доходов, удорожания про-
дукции и т. п. Реализация проекта позволила бы
решить многие проблемы социалистического хо-
зяйства, в том числе рост управленческого пер-
сонала, погоню за планом, а также прекратить
искажение отчётной информации. В перспекти-
ве внедрение ЕГСВЦ могло не только вывести
народное хозяйство СССР на новый, более каче-
ственный уровень управления, но и дать стране
существенные преимущества на международной
арене. Это понимали и в США, где при ЦРУ был
создан специальный отдел по борьбе с советской
кибернетической угрозой [1].

Смена политического руководства страны
в 1964 г. повлекла изменение всей системы
управления на основе возврата к отраслево-
му принципу, что соответственно, потребовало
и корректировки проекта ЕГСВЦ. В. М. Глушков
предложил новую модель Общегосударственной
автоматизированной системы управления совет-
ской экономикой (ОГАС), которая, во-первых,
учитывала новую структуру управления и поз-
воляла объединить АСУ всех уровней от кон-
кретных предприятий до министерств и высшего
руководства страны, а во-вторых, основыва-
лась на новых технологиях защиты информации
[2, с. 139–156].

Предполагалось, что ОГАС будет вклю-
чать в себя отраслевые АСУ, государственную
сеть вычислительных центров, вычислительные
центры Госплана, Центрального статистическо-
го управления и других центральных органов
управления. Отраслевые АСУ, в свою очередь,
состояли бы из автоматизированных систем
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управления предприятиями (АСУП) и отрасле-
вых вычислительных центров. Ключевое ме-
сто в ОГАС отводилось низовому уровню –
АСУП. Базисом АСУП становились автоматизи-
рованные рабочие места сотрудников аппарата
управления, имеющих доступ к информации,
и информационная модель предприятия, в ко-
торой учитывалась его специфика. На основе
АСУП собирались, обрабатывались и анализи-
ровались все данные, поступавшие со складов,
производственных участков, отделов и служб.
На их основе осуществлялось перспективное
планирование, оперативное управление и син-
хронизация производственных процессов. ОГАС
предусматривала наличие не только вертикаль-
ных, но и горизонтальных связей, например, меж-
ду предприятиями одной отрасли. Проект В. М.
Глушкова предполагал, что коммуникация между
отдельными звеньями ОГАС будет осуществ-
ляться посредством единой автоматизированной
системой связи с использованием современных
для того времени технологий: телефонии, теле-
графа, телевидения. Интересно, что уже тогда
учеными ставился вопрос и необходимости раз-
мещения и обмена в ОГАС научно-технической
информации, в том числе новейших разработок
с целью скорейшего внедрения их в произ-
водство.

Автоматизированная система могла осу-
ществлять контроль в режиме реального времени
любого объекта народного хозяйства, прини-
мать управленческие решения, корректировать
плановые показатели и даже прогнозировать воз-
можные проблемы. Планировалось, что ОГАС
обеспечит мобильность и эффективность со-
ветской экономики, позволит нивелировать
громоздкость бюрократического механизма. Ре-
ализация проекта ОГАС могла стать основой
технократической революции в Советском Со-
юзе ещё в конце 1960–1970-х гг. Некоторые
специалисты и сегодня отмечают, что масштаб-
ная информатизация экономических процессов
по плану В. М. Глушкова смогла бы обеспечить
Советскому Союзу переход к информационному
обществу, а также позволить занять лидирующие
позиции в кибернетике и, возможно, первому со-
здать мировую информационную сеть подобную
современному Интернету.

Однако, несмотря на очевидную значимость
проекта В. М. Глушкова, его реализация так
и не стала реальностью. В 1970 г. Политбюро
ЦК приняло решение реализовать проект в уре-
занном виде. Вместо единой автоматизирован-
ной системы было решено создавать отраслевые
АСУ с призрачной перспективой их последующе-
го объединения, внедрять АСУП и разрабатывать
сеть вычислительных центров. В дальнейшем
на протяжении 1970-х гг. на высшем уровне идея
ОГАС только декларировалась как перспектив-
ная, но для её воплощения фактически ничего
не предпринималось. С 1976 по 1985 г. удалось

построить лишь 21 вычислительный центр, объ-
единив в них всего 2000 предприятий. Созданные
без общей концепции, отраслевые АСУ оказались
несовместимы друг с другом, что в дальнейшем
препятствовало их объединению и взаимодей-
ствию.

К объективным причинам свёртывания про-
екта ОГАС можно отнести в первую очередь
технические проблемы, в том числе малый объём
памяти существовавших тогда ЭВМ, слабое про-
граммное обеспечение, недостаток специалистов.
Но главным препятствием на пути ОГАС ста-
ли политические дискуссии внутри руководства
страны о перспективах её развития. Для созда-
ния общегосударственной автоматизированной
системы управления, по мнению разработчиков,
требовалась около 20 млрд руб., которые долж-
ны были окупиться в течение 15 лет. Некоторые
экономисты, на мнения которых опирались чи-
новники высшего эшелона власти, считали, что
вложенные в проект средства не смогут оправ-
дать полученный результат и в полной мере
решить главную проблему плановой экономики –
повышение эффективности производства. Как
отмечает А. В. Кутейников, «ОГАС могла произ-
водить точные расчёты, но она не могла в полной
мере создать достаточно стимулов для повыше-
ния рентабельности производства, эффективной
работы предприятий и внедрения новых техно-
логий» [3, с. 14–15]. В этом отношении более
выигрышным и экономичным казался план ре-
форм Е. Г. Либермана, принятый в конечном
итоге, будучи поддержанный А. И. Косыгиным.

Преградой на пути уникального проекта
ОГАС стало порой открытое сопротивление неко-
торых руководящих структур бюрократического
аппарата. Проект В. М. Глушкова мог кар-
динально изменить всю иерархию управления,
что неминуемо привело бы к смене политиче-
ской элиты. Конкуренция отдельных ведомств
(Госплан, Центральное статистическое управле-
ние, Политбюро, министерства) за контроль над
управленческой информацией привели к краху
проекта ОГАС и к распаду планируемой единой
информационной сети на несвязанные фраг-
менты. Тормозили организацию автоматизации
производства не только руководители высшего
эшелона, но и директора предприятий, которые
видели в этом процессе серьезную угрозу, так как
управление и, следовательно, оценка эффектив-
ности их работы становились прозрачными.

В настоящее время существует также вер-
сия, предполагающая, что существенную роль
в дискредитации проекта ОГАС сыграли недру-
жественные страны во главе с США. Через СМИ
наши недруги распространяли мнения о том, что
автоматизированная система управления в СССР
заменит Политбюро, что с её помощью будет
осуществляться тотальная слежка за людьми
и т. п. Эта дезинформация транслировалась
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по неофициальным радиоканалам и настраива-
ла советскую интеллигенцию против проекта
Глушкова. Неслучайно, что реализация идей
В. М. Глушкова встретила серьёзное противодей-
ствие и со стороны либеральных экономистов,
выступавших за внедрение элементов рыночной
экономики, а, следовательно, децентрализацию
всей системы планирования и управления. Они
были категорически против централизации ин-
формации посредством ОГАС. Проект В. М.
Глушкова был рассчитан исключительно для
экономики социалистического характера, и реа-
лизовать его в условиях частной собственности
было невозможно из-за ограничений, накладыва-
емых необходимостью сохранения коммерческой
тайны. Сам В. М. Глушков отмечал в своих воспо-
минаниях: «Начиная с 1964 г. против меня стали
открыто выступать ученые-экономисты Либер-
ман, Белкин, Бирман и другие, многие из которых
сейчас в США и Израиле» [4].

Несмотря на то, что грандиозный по сути
проект ОГАС так и не был реализован в масшта-
бах всей страны, создание АСУ на предприятиях
и ведомствах стало важнейшей составляющей
государственной политики 1960–1980-х гг. Оце-
нить значение и масштабы процесса автомати-
зации производства, выявить проблемные точки
можно на примере нефтегазовой отрасли, и кон-
кретно объединения «Саратовнефтегаз».

Как показывает современный отечествен-
ный и зарубежный опыт, нефтегазовая промыш-
ленность является одной из самых инновацион-
ных отраслей. Добыча углеводородов представ-
ляет собой сложный технологический комплекс
промышленных предприятий, которые в силу
объективных причин разбросаны на обширном
пространстве. При этом объекты, способствую-
щие добыче и транспортировке ресурсов, свя-
заны между собой разветвлённой сетью техни-
ческих коммуникаций. Деятельность персонала
компаний, эксплуатирующих буровое и вспомо-
гательное оборудование, как правило, органи-
зовывается в любую погоду в круглосуточном
режиме. Поэтому для стабильного функциониро-
вания нефтегазодобывающих предприятий необ-
ходима бесперебойная работа объектов добычи
и транспортировки нефти и газа в автоматизиро-
ванном и дистанционном режимах с использова-
нием ЭВМ, а также стабильный технологический
контроль за их состоянием. На данном этапе
развития мировой и отечественной науки всё
чаще эти функции передаются искусственному
интеллекту. Цифровые алгоритмы и анализ мас-
сивов множественных производственных задач
предопределяет более точное управление до-
бычей и переработкой углеводородного сырья.
Современный нефтегазовый комплекс использу-
ет искусственный интеллект на всех ключевых
этапах – от разведки месторождений до распреде-
ления продукции. В советские же годы, когда бур-
ными темпами шло формирование нефтегазового

комплекса, эти функции выполнялись автомати-
зированными системами управления [5, с. 4].

В 1960–1980-е гг. нефтегазовая промышлен-
ность, так же как и сейчас, являлась ключевым
сектором развития экономики и флагманом внед-
рения инновационных технологий. Возросшие
объёмы добычи углеводородов, связанные с от-
крытием и разработкой новых месторождений,
транспортировка по магистральным трубопро-
водам, повышение роли нефти и газа в топ-
ливно-энергетическом балансе страны ставили
задачи скорейшей автоматизации производства
и управления с целью эффективного использова-
ния всех финансовых, материальных и кадровых
ресурсов.

До конца 1950-х гг. применялись лишь от-
дельные приборы контроля и учёта добытых
нефтепродуктов, защиты магистральных тру-
бопроводов, частичной автоматизации подвиг-
лось вспомогательное оборудование. Полноцен-
ная комплексная автоматизация с применением
средств телемеханики не предусматривалась да-
же в проектах. Только в начале 1960-х гг. вновь
вводимые в эксплуатацию насосные станции
стали оснащаться аппаратурой дистанционно-
го управления и защитой насосных агрегатов
[6, с. 212].

С середины 1960-х гг. началось бурное осво-
ение нефтегазовых месторождений Западной
Сибири, что дало толчок разработкам и внед-
рению передовых технологий не только в про-
изводственные процессы, но и управление ими.
В сложных природно-климатических условиях
и при отсутствии здесь необходимой социальной
инфраструктуры автоматизация нефтяных про-
мыслов позволяла существенно сократить и без
того огромные капитальные затраты на обустрой-
ство и разработку залежей. Именно поэтому
автоматизация производственных процессов ста-
ла закладываться во все проекты обустройства
новых нефтяных месторождений.

Однако нефтегазовая промышленность,
впрочем, как и все другие отрасли народно-
го хозяйства, к подобным новшествам была
не готова: наблюдался дефицит вычислительной
техники, темпы внедрения автоматики и теле-
механики были низкими, не хватало кадров,
способных её обслуживать. Существенной про-
блемой стало и то, что задача автоматизации
не рассматривалась комплексно с привязкой
ко всему нефтедобывающему хозяйству, что
на местах приводило, например, к тому, что
технологические и подсобные цехи оставались
изолированными и не были объединены в еди-
ную сеть.

Новый этап развития автоматики и теле-
механики как символов постиндустриального
общества был связан с планом развития народ-
ного хозяйства СССР на 1971–1975 гг., который
предусматривал рост показателей выпуска ЭВМ
в 2,6 раза, введение в эксплуатацию 1600 АСУ

34 Научный отдел



Р. В. Грибов. Автоматизация производства и управления в СССР в 1960–1980-е гг.

предприятиями и около 700 технологически-
ми процессами. Первостепенное значение имела
автоматизация ключевых отраслей промышлен-
ности, включая нефтегазовую. Министерство
нефтяной промышленности разработало план
по ускоренному внедрению новейших научных
достижений на пятилетие, в котором первосте-
пенное внимание уделялось развитию Западноси-
бирского нефтегазового комплекса. Именно туда
в первую очередь направлялись для внедрения
передовые разработки в сфере автоматики, там
создавались специальные цехи автоматизации,
которые комплектовались лучшими специали-
стами со всей страны, там был установлен
повышенный контроль со стороны партии и пра-
вительства. Результат не заставил себя ждать:
к концу пятилетки 70% промыслов работали
в автоматическом режиме, за счёт чего удалось
высвободить около 1000 работников и сэконо-
мить около 70 млн руб. [7, с. 58].

Успешный опыт тюменских нефтяников стал
распространяться и на предприятия других реги-
онов добычи.

Нефтегазовая промышленность к этому вре-
мени планомерно переходила на двухзвенную
систему управления, технической основой ко-
торой являлась АСУ-нефть: от предприятия
до Министерства. В этой связи внедрение ав-
томатизированной системы позволяло наиболее
полно использовать возможности, открываемые
генеральной схемой управления отраслью. Прак-
тическим результатом реализации предложенной
программы должна была стать комплексная ав-
томатизация нефтегазовых месторождений с со-
зданием автоматизированной системы управле-
ния технологией разработки, сбора, транспорта
и подготовки нефти и газа, буровыми работа-
ми в рамках нефтегазодобывающих управлений,
а затем и целых районов.

Если же говорить про отрасль в целом, то на
её предприятиях к середине 1970-х гг. функцио-
нировало 90 ЭВМ, в том числе в объединениях –
25, в институтах – 25 и в геофизических тре-
стах – 40. Всю эту электронику обслуживали
1400 человек, ещё примерно 1500 специалистов
занимались разработкой перспективных проек-
тов [8, с. 20].

На наш взгляд, внедрение инновационных
технологий базировалось на четырёх основ-
ных принципах. Во-первых, системный подход,
при котором автоматика и электроника рассмат-
ривались как единая система, в неразрывной
связи со всеми существующими подсистемами
управления. Во-вторых, это принцип заинтере-
сованности руководителя объекта, когда он сам
являлся главным инициатором создания АСУ
и, несмотря ни на какие трудности, преодоле-
вал их, веря в успешный конечный результат.
В-третьих, необходимость справиться с психо-
логическим барьером, когда требовалось отка-
заться от рутинных форм и методов управления

производством и технологическими процессами.
В-четвёртых, – это необходимость подготовки
новых кадров и переобучение существующих для
функционирования отрасли в изменённых усло-
виях управления.

В соответствии с этим, хотелось бы отме-
тить, что автоматика и ЭВМ внедрялась не только
на производственных объектах, но и в систе-
ме профессионального образования. Специалист
нефтегазового сектора, вышедший из стен ву-
за и попавший непосредственно на производ-
ство, должен был знать принципы работы, экс-
плуатационные возможности ЭВМ; разбираться
в инструкциях к программам; владеть навы-
ками квалифицированного использования АСУ
и ЭВМ для решения практических задач; са-
мостоятельно решать задачи, входящие в круг
должностных обязанностей, в диалоговом режи-
ме на ЭВМ; грамотно анализировать результаты
решения практических задач с помощью элек-
тронно-вычислительной техники и на их основе
принимать управленческие решения; разрабаты-
вать программное обеспечение для ЭВМ; осу-
ществлять сбор и передачу данных.

В старейшем учебном заведении нефтегазо-
вого профиля страны – Московском институте
нефтехимической и газовой промышленности –
в конце 1970-х гг. была «разработана и внед-
рена автоматизированная система управления
качеством подготовки специалистов, в осно-
ве которой лежал метод программно-целевого
планирования, эксплуатировались первые под-
системы на базе ЭВМ серии ЕС: “Оператив-
ное управление учебным процессом”, “Прогноз
успеваемости студентов” и др. Электронно-вы-
числительные машины широко использовались
и в самом учебном процессе. В вычислитель-
ном зале студенты работали на машинах ЕС-1020
и ЕС-1033, “Наири 3–2”. В институте была созда-
на локальная система коллективного пользования
ЭВМ с установкой 40 терминалов на кафедрах
и в лабораториях» [9, с. 143].

Таким образом, будущие специалисты полу-
чали навыки работы с АСУ ещё в процессе обуче-
ния, что снимало определённые психологические
барьеры, зачастую имевшихся у старшего по-
коления профессионалов, привыкших доверять
собственному опыту, но не новейшей технике.

Все эти принципы легли в основу выпол-
нения перспективных планов и региональных
предприятий нефтяной отрасли. Так, на пред-
приятиях «Саратовнефтегаза» реализовывалась
долгосрочная комплексная программа по тех-
ническому перевооружению производства
и внедрению разветвлённой сети автоматизи-
рованных систем управления технологическими
процессами с созданием законченного комплек-
са АСУ-РИТС, АСУ-промысел, АСУ-НГДУ,
АСУ-УБР, АСУ-объединение. Был введён в строй
комплекс АСУ Соколовогорского нефтепро-
мысла Правобережного НГДУ. В успешно
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функционируемом комплексе АСУ-ТП голов-
ных сооружений Заволжского НГДУ блок
демульсации нефти пополнился более мощной
автоматизированной установкой типа УДО-3,
на территории товарного парка был смонтиро-
ван оперативный пункт учёта сдачи товарной
нефти на базе современных средств контроля
за качеством и количеством сдаваемой нефти.
Было завершено внедрение блочных автоматизи-
рованных замерных установок типа «Спутник»,
оперативных пунктов учёта добычи нефти на ба-
зе счётчиков «Норд» и «Турбоквант», станций
автоматического управления работой глубинно-
насосного фонда скважин и ряд других ин-
новаций. В работе с фондом скважин нашли
дальнейшее применение оптимизация глубин-
но-насосных скважин с использованием ЭВМ.
Комплекс проведённых мероприятий позволил
довести уровень автоматизации скважин, эксплу-
атируемых в объединении «Саратовнефтегаз»
до 84,2%, или на 2,4% выше уровня, достиг-
нутого в конце предыдущей пятилетки [10,
л. 114–115].

В 1980 г. в объединении «Саратовнефте-
газ» был создан кустовой информационно-вы-
числительный центр (КИВЦ). На этапе создания
нового структурного подразделения коллектив
КИВЦ насчитывал всего 29 человек. Основ-
ную по производительности машину ЭВМ-ЕС-
1022 обслуживали 2 электронщика и 3 про-
граммиста. Главной их задачей было освоить
технику и должным образом её загрузить. При
этом выяснилось, что со стандартным набо-
ром периферийных устройств, работать весьма
сложно. К слову, некоторые КИВЦы отрасли,
в частности в Татарии, обеспечивались элек-
тронным оборудованием гораздо оперативнее
и в большем объёме. Саратовским специалистам,
наряду с освоением имеющегося оборудования,
пришлось заказывать и вводить в эксплуата-
цию дополнительные устройства оперативной
и внешней памяти: первую увеличили вдвое,
а вторую – втрое от первоначального объё-
ма. Через пять лет машинный зал помещения
КИВЦ был оснащён средствами кондициониро-
вания воздуха, автономным питанием, а штат
сектора программирования расширился до 13 че-
ловек.

Невзирая на дефицит кадров, коллектив ку-
стового информационно-вычислительного цен-
тра выполнил весьма трудоёмкие дополнитель-
ные задания к плану. Например, были подготов-
лены исходные данные к расчёту на ЭВМ норм
производственных запасов материалов и инстру-
мента на машинных носителях, собрана на маг-
нитной ленте информация за предыдущий год
по разработке месторождений для отраслевой ав-
томатизированной системы управления. Группа
электронщиков обеспечила фронт работ по за-
мене накопителей на магнитных дисках на нако-
пители большей ёмкости, что дало возможность

внедрить решение на ЭВМ таких громоздких
задач, как расчёт смет на строительство сква-
жин [11].

Аналогичные процессы проходили и в газо-
вой промышленности. В 1966 г. согласно распо-
ряжению Министерства газовой промышленно-
сти был создан Тюменский филиал «ВНИИГАЗа»
для внедрения автоматизации на сибирских ме-
сторождениях. Для реализации этой задачи были
созданы электронно-вычислительные машины
«Мир», «Наири», «ЕС-1020». Всем предприя-
тиям газовой сферы была поставлена задача
повышения производительности труда за счёт
автоматизации, телемеханизации и применения
ЭВМ. Уже в начале 1970-х гг. в газовой инду-
стрии началась разработка АСУ ГАЗ.

В этот период газовая промышленность
вышла на новый уровень своего развития. Ма-
гистральные газопроводы центра страны стали
объединятся с Уральской, Северной и Средне-
азиатской системами, что положило начало ста-
новлению единой системы газоснабжения (ЕСГ)
Европейской части СССР. В первой половине
1970-х гг. в эту систему уже входило 300 газо-
вых месторождений, объединённых магистраль-
ными газопроводами общей протяженностью
более 110 тыс. км, 25 подземных хранилищ,
230 компрессорных станций, общей мощностью
10 млн кВТ. ЕСГ была соединена с десятками ты-
сяч предприятий промышленности, транспорта,
строительства и коммунально-бытового обслу-
живания всех союзных республик.

Управление этой системой потребовало со-
здания в июне 1973 г. Центрального диспетчер-
ского управления (ЦДУ) ЕСГ СССР, в рамках ко-
торой диспетчеры пока ещё обрабатывали посту-
павшую информацию вручную, используя только
телефонную связь. Только в 1976 г. научно-
производственное объединение «Союзгазавтома-
тика» разработало и внедрило первую автомати-
зированную систему диспетчерского управления
(АСДУ), которая включала в себя сбор, переда-
чу, обработку и отображение технологической
информации. В 1978 г. на базе службы связи
диспетчерского управления была создана Цен-
тральная станции технологической связи.

Надо отметить, что в нефтегазовой инду-
стрии приоритет отдавался отечественному обо-
рудованию и приборам. Однако они существенно
уступали по техническим характеристикам за-
падным аналогам. Кроме того, требуемые объё-
мы поставок не соответствовали возможностям
советского приборостроения.

Уже в начале 1980-х гг. стало очевидно,
что автоматизированные системы управления
даже на передовых предприятиях нефтяной про-
мышленности были в основном укомплектованы
отечественными вычислительными машинами,
которые не справлялись с поставленными зада-
чами из-за малых объёмов оперативной памяти
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и низкой скорости обработки информации. Экс-
портные возможности СССР в эти годы подсте-
гивали рост темпов добычи нефти и газа, поиска
и разработки новых месторождений, что само
по себе требовало совершенствования процесса
автоматизации. Отставание советского машино-
строения не могло обеспечить высокие темпы
добычи, вследствие чего руководство отрасли
сделала ставку на закупку иностранного обо-
рудования, тем самым лишая отечественного
производителя инвестиций, а заодно и стимулов
для научно-технического прогресса.

К середине 1980-х гг. центры добычи уг-
леводородов окончательно переместились в тер-
риториально удалённые районы, усложнилась
структура связей с потребителями сырья, возрос-
ла сложность процессов управления производ-
ственными процессами, повысились требования
к их оперативности и оптимальности. В этих
условиях особое внимание руководства газовой
отраслью было направлено на разработку и внед-
рение АСУ как в целом на единой системе
газоснабжения, так и на её отдельных региональ-
ных и технологических объектах.

К 1985-х гг. в рамках только газовой про-
мышленности была введена в эксплуатацию от-
раслевая сеть передачи технологической инфор-
мации, укомплектованная новейшими образцами
электронно-вычислительной техники, в составе
34 информационных пунктов, действовало 30 ин-
формационно-вычислительных центров (ИВЦ),
в том числе 9 кустовых и главный вычислитель-
ный центр Министерства [12, с. 261–262].

Также было завершено внедрение первой
очереди автоматизированной системы сбора, пе-
редачи и отображения технологической инфор-
мации ЕСГ СССР на базе ЕС-1011 и терминаль-
ных станций ВТ-20А с большими функциональ-
ными возможностями. Аналогичные системы
отбора и обработки информации использовались
в «Саратовтрансгазе» и «Уралтрансгазе». Терми-
нальные станции ВТ-20А стали устанавливать
на всех компрессорных станциях этих объедине-
ний [13, с. 23].

В Саратовском управлении буровых работ
подготовительные работы к внедрению АСУ
начались в 1985 г. сразу же после получения про-
ектно-сметной документации технического обес-
печения. Было проведено комплексное обследо-
вание всех сторон деятельности предприятий,
заказано оборудование, начато внедрение имею-
щихся технических средств. В 1986 г. было внед-
рено в производство пять комплексов средств
наземного контроля и управления процессами бу-
рения (СКУБ). Со временем эти комплексы стали
основным поставщиком информации о техно-
логических параметрах процессов бурения. Для
её передачи с буровых установок в управление
был проложен кабель связи на участке Энгельс –
Терновка – Ровное. Совместно с институтом «Ги-
провостокнефть» осуществлялся комплекс работ

по информационному, программному и мате-
матическому обеспечению. По ряду скважин
на ЭВМ сделаны контрольные расчёты, подго-
товлен рабочий технический проект на пусковой
комплекс.

С началом пробной эксплуатации автома-
тизированной системы обработки документов
(АСОД-бурение) приказом по управлению бы-
ли назначены лица, ответственные за подго-
товку и кодирование информации с суточных
рапортов буровых мастеров. Далее эта инфор-
мация накапливалась и обрабатывалась на ЭВМ
ЕС-1022 в кустовом информационно-вычисли-
тельном центре объединения, а отсюда в готовом
виде поступала к пользователю. Помимо этого,
проводились работы по вводу в эксплуатацию
ЭВМ ВТ-20А венгерской фирмы «Видеотон».
Ежедневно на ней обрабатывалась и выдава-
лась сводка по проходке за сутки, с начала
месяца, с начала года: по буровым бригадам,
районным инженерно-технологическим службам
и управлению в целом, в том числе по эксплуата-
ционному и разведочному бурению, отражались
плановые и фактические данные, и, соответ-
ственно, отставание или опережение процесса
на автоматическом цифропечатающем устрой-
стве. По желанию руководства эта или другая
информация могла быть выведена на отдалённые
от ЭВМ терминалы, которые находились в каби-
нете начальника или главного инженера.

В 1987 г. в Саратовском управлении бу-
ровых работ продолжилась подготовка к внед-
рению организационно-технологической автома-
тизированной системы управления (ОТ АСУ)
буровым производством, завершение работ на-
мечалось на 1990 год. Данная система обеспе-
чивала информационно-советующий режим, при
котором в процессе диалога человека-операто-
ра и быстродействующей ЭВМ вырабатывались
рекомендации по рациональному управлению
производством или технологическими процес-
сами, которые становились обязательными для
исполнителей работ. Благодаря этому увеличива-
лась проходка на долото, механическая скорость
бурения, сокращалось время на крепление, испы-
тание и освоение скважин, уменьшалось количе-
ство аварий при креплении, снижались расходы
материалов и связанных с ними транспортные
затраты и др. Экономический эффект действую-
щей ОТ АСУ предприятия и её систем составил
750 тыс. руб. в год [14].

Внедрение АСУ оказало непосредственное
влияние на смежные отрасли производства. Так,
Саратовский опытный завод «Сейсмоаппарат»,
организованный в 1978 г. с целью изготовле-
ния новой перспективной геофизической аппа-
ратуры, кроме основной продукции, приступил
к выпуску периферийных устройств для ЭВМ.
В частности, изделие завода «Поток-2» обеспе-
чивало ввод-вывод и дополнительную обработку
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с помощью ЭВМ геофизических материалов, по-
лученных на аналоговых станциях, что давало
возможность применить современные методы
обработки информации в геофизических трестах.
Устройства типа «УСМ», предназначенные для
сопряжения ЭВМ различных типов с новыми
накопителями на магнитной ленте единой систе-
мы, позволяли существенно расширить технико-
методические возможности вычислительных си-
стем и значительно повысить их производитель-
ность [15, л. 9].

Поэтапное внедрение АСУ позволило до-
биться существенного повышения плановых по-
казателей как в целом по нефтяной и газовой
отраслям, так и по отдельным предприятиям.
Например, в том числе благодаря применению
ЭВМ и переходу на АСУ план 11-й пятилетки
саратовскими нефтяниками и газовиками был вы-
полнен досрочно – по нефти 22 ноября 1985 г.,
газу – 17 сентября 1985 г. Сверх плана уда-
лось выкачать 83 335 т нефти и 134,3 млн м3

газа. На 10 коп. снизилась себестоимость нефти
на 1 тыс. т, на 32 коп. попутного газа, на 36 коп.
природного газа на 1 тыс. кубов в год [16, л. 7].

К середине 1980-х гг. на основе достиже-
ний научных институтов нефтяной и газовой
индустрии коренным образом изменились фор-
мы и методы управления нефтегазовой отрас-
лью, усовершенствовалась технико-технологиче-
ская база сбора и транспортировки углеводо-
родов. Передовые управления буровых работ
осуществили переход на АСУ и телемехани-
зацию компрессорных цехов, газораспредели-
тельных станций и кустовых насосных станций
в крупноблочном исполнении. Это позволяло до-
стичь большей эффективности при организации
производственных процессов и высвободить зна-
чительную часть оперативного, обслуживающе-
го и вспомогательного персонала. Применение
средств автоматизации позволило снизить коли-
чество аварий и пожаров, свести к минимуму
розлив нефтепродуктов, повысить в целом уро-
вень безопасности на объектах нефтегазодобычи.

Использование вычислительной техники и
специальных программ способствовало меха-
низации проектно-сметных работ, формирова-
нию систем автоматизированного проектирова-
ния, подбору насосного оборудования, получе-
нию оптимальных инженерных решений; значи-
тельно облегчало бухгалтерский учёт. На смену
старым кадрам пришли специалисты, которые
были готовы к увеличению производительно-
сти труда и росту объёмов работ, связанных
со сбором исходных цифровых данных, составле-
нием необходимых графиков, документов, внед-
рению электронно-технических средств и языков
программного обеспечения. Сам персонал всё
больше устранялся от прямого участия в про-
изводственном процессе. Была заложена основа
к переходу отрасли на компьютеризацию и при-
менение ИИ уже в последующий период.

Однако, несмотря на впечатляющие пока-
затели, анализ процесса автоматизации про-
изводства и управления в СССР на примере
«Саратовнефтегаза» и в целом нефтегазовой
промышленности показал, что единая система,
позволяющая получать преимущества от обмена
информацией в рамках хотя бы отдельной отрас-
ли, так и не доведена до оптимального состояния.
Возможности АСУ были ограничены конкретны-
ми узкими задачами, что снижало эффективность
их применения. Кроме того, в 1970–1980-е гг.
возникла, а затем усугубилась проблема зависи-
мости нефтяного и газового сектора от западных
технологий в области автоматизированных си-
стем управления, в том числе оборудования
и программного обеспечения.

Серьезным тормозом на пути масштабной
компьютеризации в нефтяной и газовой отрас-
лях, так же как и во всех остальных сферах
народного хозяйства, стали бюрократические
и технологические препоны. Во-первых, невы-
сокие объемы производства первых компьюте-
ров и программного обеспечения существенно
отставали от потребностей экономики, что ста-
ло одной из уязвимых точек запланированной
цифровизации. Во-вторых, автоматизация управ-
ления сопровождалась противостоянием между
руководствующими структурами (министерства-
ми и ведомствами), каждая из которых понимала
важность этого процесса, а потому хотела его воз-
главить. Это не позволило объединить усилия для
реализации грандиозных проектов. В-третьих,
несмотря на некоторые положительные сдвиги,
в СССР существовала острая нехватка програм-
мистов и специалистов по обслуживанию АСУ,
что сдерживало процесс внедрения новых техно-
логий в производство и управление. У рядовых
сотрудников в условиях существовавшей си-
стемы оплаты труда не было мотиваций для
обучения и совершенствования своих знаний
и навыков, а руководители отдельных пред-
приятий намеренно затягивали внедрения АСУ,
опасаясь, что в виду повышения прозрачно-
сти управления станут известны теневые схемы
и способы достижения плановых показателей.

Таким образом, на наш взгляд, СССР имел
необходимый научный потенциал для победы
в кибернетической гонке со странами Запада,
однако выиграть в этом противостоянии не по-
лучилось ввиду не только внутренних факторов,
но и внешнего воздействия.
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Приена – небольшой полис на берегах реки
Меандр у подножия гор Микале, который с XIX в.
привлекает внимание исследователей благодаря
своим хорошо сохранившимся руинам и бога-
той эпиграфической традиции. Известная ещё
из хеттских источников как царство P(a)rijana
[1, с. 123], Приена существовала вплоть до визан-
тийских времён. Античная традиция сохранила
сведения, что изначально Приену населяли ка-
рийцы. Затем, как сообщает Павсаний, прибыли
ионийские и фиванские переселенцы во главе
с Эпитом, сыном Нелея, и Филотом, потомком
Пенелея, и отняли Приену с Миунтом у карий-
цев (Paus. VII. 2. 10) [2, с. 120]. Таким образом,
история полисной общины приенийцев начина-
ется ещё с гомеровской эпохи. В архаическую
эпоху город прославил Биант, один из «семи
мудрецов», который был известен как судебный
оратор и автор стихов о достижении в Ионии
процветания (Diog. Laert. I. 83–85) [3, с. 80].
Ему принадлежит знаменитое изречение в латин-
ском варианте «Omnia mea mecum porto» (Cic.
Paradoxa. 8) [4, с. 457].

Приена всегда была небольшим городком,
который не играл значительной роли в войнах
и политике. В 440–439 гг. Приена оказывается яб-
локом раздора в войне Милета и Самоса (Thuk.
I. 115–117) [5, с. 49–50], что хорошо показывает
её положение во внешней политике. Входив-
шая в Афинский морской союз Приена, по всей
видимости, в этот период принимает афинское
политическое устройство [6, S. 2]. Либо это про-
изошло через столетие, в IV в. до н. э., как считает
Ф. Хиллер фон Гертринген [7, S. X]. В середине
IV в. происходит серьёзная перемена – приений-
цы решают перенести свой город на новое место,
где в настоящее время находятся руины горо-
да. Место старого города до сих пор остаётся
неизвестным. В 334 г. до н. э. Приену посе-
щает Александр Македонский, который даровал
полису свободу и автономию, а также права
на хору и освободил от синтаксиса (I. Priene2

1) [9, S. 6–10]. Вместе с этим Александр посвятил
Афине строившийся тогда храм (I. Priene2 149) [9,
S. 369]. Дарованная Александром свобода сыгра-
ла важнейшую роль в дальнейшей судьбе города –
впоследствии свободный статус Приены подтвер-
дят Лисимах, Антиох I и римляне.

В свободном и автономном полисе с афин-
скими демократическими традициями1 родилась
особая политическая культура, для которой была
характерна активная публикация постановлений
народного собрания на камне2. И эта тради-
ция продержалась с конца IV до середины I в.
до н. э. Поэтому на эпиграфических материалах
Приены мы можем проследить социальные и по-
литические тенденции на протяжении всего этого
периода (хотя и с некоторыми лакунами). По-
чётные декреты, принятые народным собранием
приенийцев в честь граждан, являются хорошим

источником для изучения эллинистического эвер-
гетизма, который выразился в Приене в конце
II в. до н. э. в декретах в честь Мосхиона, Афи-
нополида и Герода. Данная статья посвящена
предыстории этого явления, тому, каким бы-
ло социальное положение тех государственных
деятелей Приены (иначе говоря, политической
элиты), которые действовали с конца IV по нача-
ло II в. до н. э.

330-е гг. до н. э. являются особенными
в истории Приены. В это время история города
словно начинается (до этого периода мы знаем
лишь отрывочные сведения) – строится новый
город, Александр посещает его и дарует сво-
боду, а также начинается традиция публикации
почётных декретов. Первым был почтён таким
образом Антигон Одноглазый (I. Priene2 15) [9,
S. 57–58], который, возможно, был удостоен по-
чётного декрета в августе или сентябре 334 г.
А первым гражданином, удостоенным почетно-
го декрета, становится Апеллис, сына Никофонта.
В его честь были приняты два постановления на-
родного собрания (I. Priene2 19–20) [9, S. 68–71],
датируемые периодом 330–300 гг. до н. э., воз-
можно, между 332 и 327 г. В первом декрете
Апеллис удостаивается почестей за исполнение
гражданских магистратур, которые, как сказано
в декрете, он исполнял на протяжении два-
дцати лет, четырнадцать из которых Апеллис
провёл на посту секретаря (γραμματεύς) колле-
гии стратегов. Если считать в качестве условной
даты принятия декрета 330 г., то тогда это сви-
детельство общественно-политической карьеры
гражданина, восходящей к 350 г. до н. э. Апеллис
исполнял должности секретаря коллегий номо-
филаков и тимухов. В декрете отмечается, что
Апеллис исполнял эти должности бесплатно, чем
освободил народ от расходов. Также отмечено,
что Апеллис помогал согражданам в решении
юридических вопросов, относясь ко всем «рав-
но и справедливо» (ἴσως καὶ δικαίως). Во вто-
ром декрете Апеллис удостаивается почестей
за исполнение военной должности – на протяже-
нии какого-то времени Апеллис был фрурархом
(φρούραρχος), командиром гарнизона в крепости
на Телонее. Во время исполнения своих обя-
занностей Апеллис должным образом занимался
охраной акрополя и в конце срока полномочий
передал крепость народу Приены. Здесь в ка-
честве положительных качеств Апеллиса указы-
ваются его добродетель (ἀρετή) и честолюбивое
рвение (φιλοτιμία). Таким образом, мы видим
в этих декретах представителя политической
элиты Приены, общественно-политическая ка-
рьера которого проходила при активном участии
в деятельности исполнительных органов власти
полиса и избрании на государственные должно-
сти. Как считает Ф. Р. Форстер, первый декрет
в честь Апеллиса и описание его карьеры со-
здаёт образ идеального γραμματεύς [10, S. 91].
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Авторитет Апеллиса основывался на его зна-
нии законов и опыте в бюрократической сфере,
а также на его морально-этических качествах, ко-
торые делали его справедливым консультантом
в решении юридических проблем. Как отмечает
Ф. Р. Форстер, справедливость в первом декрете
считается главной добродетелью секретаря [10,
S. 92]. Финансовый аспект его деятельности про-
являлся в бесплатном исполнении обязанностей –
этот момент был немаловажен для небогатого
полиса, неспособного содержать большой бюро-
кратический аппарат.

После Апеллиса подобной почести граж-
дане не удостаивались на протяжении несколь-
ких десятилетий. В этот период Приена оказа-
лась затронута нестабильностью, последовавшей
за смертью Александра. Город сначала оказал-
ся под властью Антигона Одноглазого, в честь
которого был принят самый первый почётный
декрет. Затем после битвы при Ипсе в 301 г.,
в которой Антигон и Деметрий потерпели пора-
жение, в Приене происходит переворот и уста-
навливается тирания Гиерона, которую четырьмя
годами позднее, в стефанефорию Ликоса, свер-
гают изгнанники из демократической партии
(I. Priene2 6; I. Priene2 132. 88–147) [9, S. 18–
19, 310–328]. После этого Приена оказывается
под властью Лисимаха, с которым у города скла-
дываются хорошие отношения, – сохранились
почётный декрет в честь Лисимаха и письма
царя (I. Priene2 2–4) [9, S. 6–15]. После бит-
вы при Курупедионе в 281 г. Приена переходит
под власть Селевка и его династии. Вскоре
Приена столкнулась с бедствием, которое стало
общей бедой Малой Азии, – галатским нашестви-
ем. Около 278/7 г. до н. э. один из кельтских
отрядов в поисках добычи достиг территории
города. Однако это не испугало приенийцев,
а, наоборот, дало возможность одному из граж-
дан проявить свои полководческие способности.
Это был Сотад, сын Лика, удостоенный впослед-
ствии почётного декрета, из которого мы узнаём
подробности вторжения галатов и организации
обороны (I. Priene2 28) [9, S. 86–88]. Галаты про-
шли по хоре Приены, предавая грабежу и огню
храмы богов, поместья граждан и захватывая
пленников. Сотад в ответ на это собрал войско,
в которое входили пешие и конные граждане3,
а также наёмники, и выступил навстречу вра-
гу. Произошёл бой, в результате которого галаты
обратились в бегство. Сотад, не удовольство-
вавшись простым отражением угрозы, бросился
преследовать галатов и отбил у них множество
захваченных граждан, жён, детей, а также вер-
нул разграбленное имущество. За проявленные
полководческие способности Сотад был удостоен
почестей – увенчания венком в театре и по-
чётного декрета, текст которого был высечен
на каменной стеле и помещён в храме Афины.
Причём вершину стелы украшали искусно выре-
занные изображения шлема и щита. Декрет был

принят в месяц Артемисион, что соответству-
ет апрелю–маю. Учитывая, что декрет должен
был быть принят «по горячим следам» события,
вторжение отряда галатов наверняка состоялось
незадолго до этого – в марте или начале апреля.
Неизвестно, в какой должности Сотад возглавлял
войско. Возможно, он был фрурархом гарнизона
в Телонее. Хотя Дж. Девис, автор восьмой главы
эллинистического тома «Кембриджской истории
Древнего Мира», предполагает, что Сотад был
добровольцем [11, p. 313].

Примечательны те добродетели, которые
приписываются Сотаду гражданским коллекти-
вом. Он восхваляется за добродетель в общем
смысле (ἀρετή) и мужество (ἀνδραγαθία), которые
он проявил, сражаясь против галатов.

Согласно предположению Ф. Хиллера фон
Гертринген, отец Сотада, Лик, был стратегом Ли-
симаха в Эфесе [7, S. XV]. Возможна еще одна
версия: стефанефором 297 г., когда произошло
восстановление демократии, был Лик, может
быть, отец Сотада. В этом случае Сотад оказы-
вается членом влиятельной приенийской семьи.

Через некоторое время преемник Селевка
Антиох I разгромил галатов, заслужив эпитет
Сотер, Спаситель. Возможно, Антиох отнял сво-
боду у Приены – этого мнения придерживается
Ф. Хиллер фон Гертринген [7, S. XV]. О том, как
и при каких обстоятельствах Приена лишилась
свободного статуса, нам неизвестно. Об этом
факте говорится в рассказе о возвращении Ан-
тиохом I уже отнятой свободы приенийцам.
Согласно преданию, изложенному Секстом Эм-
пириком, находившийся при дворе приениец
Сострат на пиру у царя отказался исполнить «та-
нец свободных», сославшись на порабощённое
положение его родного города, – и растроганный
Антиох вернул Приене свободу (Sext. Empir. Adv.
Gramm. I. 13. 293).

К периоду правления Антиоха I относят-
ся три декрета народа Приены в честь Лариха
(I. Priene2 29–31) [9, S. 89–92], датируемые
281–262 гг. Возможно, Ларих был высокопостав-
ленным офицером Селевка и Антиоха, возможно,
одним из «друзей» (φιλοῖ) царей. Во втором
декрете говорится об освобождении Лариха
от налогов на земельные владения (κτῆμα), что
указывает на то, что Ларих ко времени принятия
второго декрета уже получил статус гражданина.
Таким образом, мы имеем дело с инкорпора-
цией македонского офицера или придворного
в гражданский коллектив Приены. У Лариха
был сын Леомедонт, который упомянут в тре-
тьем декрете в честь Лариха в качестве νεωποίης
(I. Priene2 31. 5) [9, S. 89–92] и который был из-
бран стефанефором (I. Priene2 23. 2) [9, S. 75].
То есть его потомки уже полноценно участвовали
в политической жизни полиса, ассимилировав-
шись в гражданском коллективе, что видно также
и на примере внука Лариха, сына Леомедон-
та. Что касается заслуг Лариха перед народом
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Приены, то они, скорее всего, были перечисле-
ны в несохранившейся части первого декрета.
Ф. Готье предполагает, что Ларих получил землю
в Приене в обмен на обязательства по защи-
те города и его территории, отмечая при этом,
что декрет в честь Сотада был принят незадол-
го до этого [6, p. 46]. Один из авторов второго
издания надписей Приены Ф. Румшайд также
считает, что Ларих был командиром в войне про-
тив галатов [3, S. 89].

В период между 270 г. и концом III в. было
принято несколько декретов в честь фрурархов,
командиров гарнизона в Телонее – акрополе
Приены. Службу несли солдаты из числа граж-
дан, находившиеся на денежном довольствии,
командовал ими избираемый на четыре месяца
фрурарх. Гарнизон представлял собой отдель-
ную общину внутри города – солдаты гарнизона
принимали в честь своих командиров почётные
декреты, фрурарх и солдаты не могли во время
службы спускаться в город. Важность гарнизона
на акрополе как в военном, так и в общественно-
политическом плане сделала должность фрурар-
ха одной из наиболее важных в Приене той эпохи,
вследствие чего был принят ряд декретов в честь
командиров гарнизона.

Первыми по хронологии были приняты де-
креты в честь фрурарха Нимфона, сына Протарха
(I. Priene2 21–23) [9, S. 73–75]. Датируются они
270–262 гг. От первого декрета дошёл только
конец, в котором даётся распоряжение высечь де-
крет на каменной стеле и разместить её в храме
Афины. Во втором декрете Нимфон удостаива-
ется почестей за то, что командуя гарнизоном
во второй раз он исполнял должность «по за-
кону, внимательно и честолюбиво» (κατὰ τὸν
νόμον καὶ ἐπιμελῶς καὶ φιλοτίμως; стк. 5), пере-
дал по истечении полномочий крепость народу,
поступал по отношению к подчинённым «пра-
вильно и справедливо» (ὀρθῶς καὶ δικαίως). Такое
образцовое исполнение обязанностей привело
к избранию Нимфона на должность фрурарха
в третий раз, и по истечении этого срока он был
удостоен третьего почётного декрета, который
повторяет предыдущий декрет в некоторых ме-
стах дословно – так же он восхваляется за то,
что исполнил должность «внимательно и че-
столюбиво», действуя всё время «по закону»,
поступал по отношению к подчинённым «пра-
вильно и справедливо», как и прежде.

Декретам в честь Нимфона особое внима-
ние посвящает Ф. Р. Форстер, который отмечает,
что в них гражданская община выражает свой
идеал хорошего командира. Добровольный отказ
от командования крепостью, за которое Ним-
фон восхваляется – признак демократически
настроенного гражданина, который не желает ис-
пользовать своё положение для захвата власти.
Пропагандируя эти идеи, гражданская община,
однако, не уделяет внимания описанию отдель-

ных деяний фрурарха – это не входит в концеп-
цию почётных декретов этой эпохи [5, S. 104].

Следующий декрет в честь фрурарха воз-
можно был принят приенийцами двумя-тремя
десятилетиями позже – по крайней мере, изда-
телями надписей Приены он датируется второй
половиной III в. Это декрет в честь Геликона,
сына Леомедонта (I. Priene2 25) [9, S. 78–81], ко-
торый являлся внуком Лариха. Как становится
известно из текста декрета, Геликон избирался
фрурархом уже во второй раз. Во время своего
командования Геликон следил за дисциплиной,
лично обходил караулы на стенах, иногда вме-
сте с сыном, следил за тем, чтобы в воинском
коллективе поддерживались равенство и хоро-
шие взаимоотношения. И в целом на протяжении
всего времени, пока он исполнял обязанности
командира гарнизона, Геликон проявил себя «без-
упречно и справедливо» (καθαρῶς καὶ δικαίως).
В формуле постановления, которая идёт в конце
декрета, Геликон восхваляется «за добродетель
и лояльность» (ἀρετῆς ἕνεκεν καὶ εὐνοίας). Так-
же этот декрет важен тем, что в нём даётся
информация о периоде службы фрурарха – Ге-
ликон исполнял свою должность в τὴν πρώτην
τετράμηνον, что можно перевести как «первый
квадриместр».

В этом декрете так же, как и в декрете
в честь Нимфона, подчёркивается справедливое
отношение командира к солдатам, но при этом
появляется новый мотив поддержания дисци-
плины. Геликон не чествуется отдельно за то,
что он передал крепость народу Приены, однако
подчёркивается его лояльность (εὔνοια) граждан-
скому коллективу – опасения тирании за это
время словно уменьшились, но тем не менее до-
стоинством фрурарха по-прежнему оставалось
то, что он не захватил власть за время своего пре-
бывания на посту.

Биант – третий фрурарх, известный из по-
чётных декретов, тёзка выдающегося мудреца
архаической Приены (вероятно, в этом имени за-
ключается манифестация родства с выдающимся
мудрецом). Декрет гарнизона Телонеи в его честь
датируется на основании шрифта букв, который
характерен для третьего века, более точно ска-
зать сложно (I. Priene2 24) [9, S. 76–77]. Можно
лишь предположить, что он относится к середине
III в., к промежутку между 270 и 240 г., когда
были приняты декреты в честь Нимфона и Гели-
кона. К сожалению, декрет в плохой сохранности.
Из той части, которая сохранилась (а дошла толь-
ко правая сторона), можно прочесть, что в числе
достоинств Бианта указаны его забота о крепости
и гарнизоне.

В 240-х гг. Приену затронула Третья Сирий-
ская война – город на какое-то время оказывается
под властью Птолемея III, который водворил в по-
лис эпистата (I. Priene2 132. 130) [9, S. 310–328].
Также в это время приенийцы были заняты вой-
ной с Милетом [7, S. XVI]. Возможно, к этому
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периоду относится почётный декрет в честь Ме-
нареса (I. Priene2 32) [9, S. 93]. Декрет достаточно
лаконичный, в нём восхваляется гражданин,
отличившийся в войне с Милетом. Предполо-
жительно это был конфликт Приены и Милета
второй половины III в. до н. э., хотя есть мне-
ния, что декрет может относиться и к началу
века [3, S. 93]. В силу лаконичности документа
мы не узнаём ни должность Менареса, ни подроб-
ностей его подвигов. Менаресу приписывается
προθυμία, что можно перевести как «рвение»,
также он назван ἀνὴρ καλὸς καὶ ἀγαθὸς, «муж
прекрасный и благородный». Можно сказать, что
в этом декрете показан наиболее канонический
образ «прекрасного и благородного мужа» Древ-
ней Греции – храбрый герой войны, каким также
был Сотад-галатоборец. Но это были исключения
для почётных декретов эллинистической эпохи,
где преимущественно восхваляется меценатская
добродетель.

К концу III в. относятся два почётных де-
крета, которые тематически связаны с нехваткой
хлеба. Первый из них – декрет в честь Диокла,
сына Амейния (I. Priene2 46) [9, S. 109–110]. Да-
тируется он периодом с 213 по 190 г. до н. э.,
благодаря упоминанию Зевксида, наместника за-
падных областей селевкидской Малой Азии,
хорошо известного из нарративных и эпиграфи-
ческих источников. Хотя Дж. Ма [12, p. 348]
датирует этот документ более конкретно – между
196 и 190 г. Намёк на хлебный кризис содер-
жится в строке 16, где встречается фраза «κατὰ
τὴν σιτικ…», что можно восстановить как «κατὰ
τὴν σιτικ[ὴν παράθεσιν]» (относительно хлебных
заготовок). Для решения этой проблемы Диокл
обратился к селевкидскому наместнику. За это
народ приенийцев его почтил, именуя Диок-
ла «ἀνὴρ ὢν καλὸς [καὶ ἀγαθὸς]» и «ἐκτενῆ καὶ
πρόθυμον» (муж, являющийся прекрасным и бла-
городным… усердным и ревностным). Также
указывается, что Диокл проявлял себя лояльно
и ревностно (преданно) по отношению к на-
роду (εὔνουν αὑτὸν καὶ πρόθυμ[ον παρείχετο]).
Здесь главное место занимают категории добро-
детели, выражающие ревностное и деятельное
участие – προθυμία (рвение) и ἐκτένεια (усердие).
Возможно, что родственники Диокла упомина-
ются в одной из надписей конца III в.: отец –
Амейний, сын Амейния, брат – Диофан, сын
Амейния, и племянница – Герострата, дочь Ди-
офана (I. Priene2 255) [9, S. 427].

Второй почётный декрет конца III в. датиру-
ется временем около 200 г. Постановление было
принято в честь ситофилаков Гегесия, Филиска
и Зоила, которые усердно следили за хлебной
торговлей в городе (I. Priene2 34) [9, S. 94–95].
Они восхваляются за то, что исполнили долж-
ность «справедливо и согласно законам» (ἦρξαν
τὴν ἀρχὴν δικαίως καὶ κατὰ τοὺς νόμους), прояв-
ляя внимание к продававшемуся на агоре зерну

и прочим товарам, и сдали отчёт о своей рабо-
те «правильно и справедливо» (τούς τε λόγους
ἀπέδωκαν̣ [τῆς ἀρχῆς] ὀρθοὺς καὶ δικαίους).

На этом традиция публикации почётных
в честь граждан декретов в Приене обрывает-
ся на несколько десятилетий, вплоть до 130-х гг.
до н. э., когда будут приняты концептуально но-
вые почётные декреты в честь братьев Афинопо-
лида и Мосхиона. В чём причина такой перемены
в полисных традициях – неизвестно. По време-
ни эта цезура (вернее, её начало) в публикации
почётных декретов совпадает с приходом рим-
лян в Малую Азию и Апамейским миром 188 г.,
по которому в большей части региона устанав-
ливалась власть пергамских царей. Возможно,
более строгий контроль со стороны Атталидов
за амбициями локальных элит мог повлиять
на это – в конце концов, из Пергама было легче
контролировать местные полисы, чем из Антио-
хии. Ведь спад публикаций почётных декретов
в этот период коснулся не только Приены. Ли-
бо войны и политические потрясения повлияли
на полисные общины, демотивировав их про-
водить внутреннюю идеологическую политику.
За эти десятилетия между 188 и 130 г. в Приене
выросло новое поколение политиков, представи-
телями которого будут Афинополид, Мосхион
и Герод. Они уже будут полноценными эверге-
тами – богатыми покровителями своего города.
И хотя это тема отдельной работы, всё же важно
понимать условия позднеэллинистической Прие-
ны для того, чтобы на контрасте с ними осознать
всю особенность общественного и политическо-
го устройства Приены III–II вв. до н. э.

Политической элитой в этот период явля-
ются должностные лица, избираемые народом.
Наиболее успешные из них удостаивались почёт-
ных декретов – о них мы в основном и знаем
благодаря текстам декретов. Занятие должностей
в этот период не было обусловлено обладани-
ем значительными материальными средствами
и финансовыми пожертвованиями. Разумеется,
должен был предполагаться хотя бы средний до-
статок для гражданина, избирающегося на долж-
ности. Это можно утверждать исходя из того, что
на государственные должности избирали подня-
тием рук, а не по жребию – в текстах декретов
неоднократно используется термин χειροτονία,
который применялся для такого типа выборов.
Так, в более поздней надписи 130 г. мы узнаём,
что Мосхион был избран по принципу χειροτονία
на должности феора (I. Priene2 64. 26) [9, S. 132–
153], посла, антиграфея, а Авл Эмилий Зосим
в 80-х гг. был избран стефанефором подняти-
ем рук на избирательном собрании (I. Priene2 68.
36) [9, S. 184–193]. Фрурарх Нимфон на протяже-
нии нескольких лет трижды исполнял должность
коменданта акрополя, и это вряд ли, потому
что ему трижды повезло со жребием – в дан-
ном случае сознательно голосовал гражданский
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коллектив, избиравший опытного, хорошо заре-
комендовавшего себя гражданина. Это, конечно,
наводит на размышления – согласно довольно
известному тезису Аристотеля, если избрание
по жребию является признаком демократии,
то голосование поднятием рук это уже признак
олигархии (Aristot. Pol. 1294b) [13, с. 504]. В та-
ком случае государственное устройство Приены
оказывается олигархическим – и это несмотря
на значительное афинское влияние. Однако, ско-
рее всего, система избрания по жребию оказалась
попросту не нужна приенийцам – в небольшой
полисной общине с высоким уровнем доверия
граждан друг другу и полисным институтам
власти она оказалась бы излишней попыткой
обезопасить политическую систему от олигар-
хии, на которую никто не покушался. По крайней
мере, это верно для III в. до н. э.

На протяжении III в. до н. э. представи-
тели политической элиты Приены восхвалялись
за соблюдение закона и образцовое исполне-
ние должности. Особое место занимают военные
должности – фрурархи удостаиваются почестей
за то, что верны народу Приены (это можно
трактовать как то, что они не захватывают тира-
ническую власть, пользуясь своим положением),
а герои войн (Сотад и Менарес) восхваляются
за военную храбрость. Это идеология, близкая
к идеалам классической эпохи V–IV вв. до н. э.

К сожалению, даже при богатстве эпигра-
фических источников мы не можем проследить
семейные связи большинства из почтённых граж-
дан и составить генеалогические таблицы. Мож-
но проследить на протяжении трёх поколений
только один выдающийся род: Ларих – Леоме-
дон – Геликон (с оговоркой, что это довольно
условное генеалогическое построение). Однако
следует понимать, что положение Лариха как
бывшего царского офицера было экстраординар-
но высоким для такого маленького полиса – это
неизбежно отразилось на статусе, как его, так
и потомков. Также Сотад, сын Лика, мог быть сы-
ном либо стратега Лисимаха, либо стефанефора
297 года (если только эти должности в течение
жизни не исполнял один человек). У Диокла мы,
вероятно, прослеживаем три поколения в роду –
отец и дед по имени Амейний. Однако его пред-
ки ничем не прославились. Таким образом, хотя
династии выдающихся граждан и не прослежива-
ются, два примера всё же показывают, что видное
место в полисном коллективе иногда могли зани-
мать дети выдающихся граждан.

Так можно сделать вывод, что в ранне-
эллинистической Приене на протяжении III в.
(начиная с 30-х гг. IV в.) в социальной и полити-
ческой жизни господствовали демократические
порядки, уходящие корнями в эгалитарные тра-
диции предыдущей классической эпохи, когда
модель афинской демократии была распростра-
нена в Ионии через членство полисов в Афин-
ском морском союзе. Но перемены уже намеча-

лись – хотя бы выделением отдельных граждан
из общей массы путём принятия почётных декре-
тов. Этот вывод хорошо согласуется с мнением
Ф. Р. Форстера, которые отмечает, что в поста-
новлениях этого периода четко сформулированы
идеалы свободы и демократии [5, S. 312]. По-
литическая элита Приены ещё не выделилась
из народной массы богатством и подавляющим
авторитетом, будучи ещё равноправной частью
народа. Но, как уже было отмечено, в конце II в.
ситуация кардинально изменится.

Принятые обозначения и сокращения

Эпиграфика
I. Priene2 – Die Inschriften von Priene. T. 1–2. Bonn, 2014.

Античные литературные источники
Aristot. – Аристотель
Pol. – «Политика»
Cic. – Цицерон
Paradoxa. – «Парадоксы стоиков»
Diog. Laert. – Диоген Лаэртский «О жизни, учениях и из-

речениях знаменитых философов»
Paus. – Павсаний «Описание Эллады»
Sext. Empir. – Секст Эмпирик
Adv. Gramm. – «Против грамматиков»
Thuk. – Фукидид «История»

Примечания

1 На существенное влияние афинского государственно-
го устройства на приенийское обратил внимание ещё
Ф. Хиллер фон Гертингерн и А. Асбёк. Известны
названия семи приенийских фил, которые совпадают
с клисфеновскими: Эантида, Акамантида, Гиппофон-
тида, Кекропида, Эгеида, Леонтида, Пандионида. При
этом в Приене отсутствуют такие характерные для
Афин коллегии как архонты и ареопаг, а эпоним-
ным магистратом является стефанефор, отсутствующий
в Аттике – всё это говорит о значительных отличиях
приенийской конституции при значительном влиянии
афинской государственной модели.

2 При том, что эта традиция была общегреческой, имен-
но в Афинах зародилась традиция составления декретов
с подробной «формулой мотива» (в которой описы-
ваются достижения или моральные качества человека,
за которые ему почести присуждаются). Одним из са-
мых первых примеров является декрет в честь Фа-
нодема, сына Дилла, который был удостоен почестей
за надлежащее исполнение им обязанностей в Совете.
Демосфен в речи «О венке» приводит уже сложившу-
юся систему награждения псефизмами и увенчаниями,
регулирования почестей.

3 Названы в надписи ἱπποτρόφοι («выращивающие ко-
ней») – это название аристократии в архаических
Колофоне и Магнесии. Вероятно, в Приене III в. до н. э.
так назывался класс граждан, на которых распространя-
лась обязанность по разведению коней, ἱπποτροφία.

Всеобщая история 45



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1

Список литературы

1. Гиндин Л. А., Цымбурский В. Л. Гомер и история
Восточного Средиземноморья. М. : Восточная лите-
ратура, 1996. 328 с.

2. Павсаний. Описание Эллады : в 2 т. / пер. С. П. Кон-
дратьева ; под ред. Е. В. Никитюк ; отв. ред.
Э. Д. Фролов СПб. : Алетейя, 1996. T. 2. 538 с.

3. Диоген Лаэртский. О жизни, учениях и изречениях
знаменитых философов / пер. М. Л. Гаспарова. М. :
Мысль, 1986. 570 с.

4. Цицерон Марк Туллий. О пределах блага и зла. Пара-
доксы стоиков / пер. Н. А. Федорова. М. : Российский
государственный гуманитарный университет, 2000.
474 с.

5. Фукидид. История / изд. подгот. Г. А. Стратановский
[и др.]. Л. : Наука, 1981. 543 с.

6. Gauthier Ph. Les honneurs de l’officier Séleucide
Larichos à Priène // Journal des savants. 1980. Vol. 1–2.
P. 35–50.

7. Hiller von Gaertringen F. Die Inschriften von Priene.
Berlin : G. Reimer, 1906. 312 S.

8. Секст Эмпирик. Сочинения : в 2 т. / общ. ред. и пер.
с древнегреч. А. Ф. Лосева. М. : Мысль, 1976. Т. 2.
421 с.

9. Blümel W., Merkelbach R., Rumscheid F. Die Inschriften
von Priene. Bonn : Dr. Rudolf Habelt, 2014. T. 1. 674 S.

10. Forster F. R. Die Polis im Wandel. Ehrendekrete
für eigene Bürger im Kontext der hellenistischen
Polisgesellschaft. Göttingen : Vandenhoeck & Ruprecht,
2018. 594 S.

11. Davies J. K. Cultural, social and economic features
of the Hellenistic world // The Cambridge Ancient
History. The Hellenistic World / Ed. by F. W. Walbank,
A. E. Astin, M. W. Frederiksen and R. M. Ogilvie.
Cambridge : Cambridge University Press, 2006. Vol. VII,
pt. 1. P. 257–320.

12. Ma J.Antiochos III and the Cities of Western Asia Minor.
Oxford : Oxford University Press, 2002. 425 p.

13. Аристотель. Сочинения : в 4 т. / пер. с древнегреч. ;
общ. ред. А. И. Доватура. М. : Мысль, 1983. 830 с.

Поступила в редакцию 28.04.2025; одобрена после рецензирования 11.05.2025;
принята к публикации 10.11.2025; опубликована 02.03.2026
The article was submitted 28.04.2025; approved after reviewing 11.05.2025;
accepted for publication 10.11.2025; published 02.03.2026

46 Научный отдел



О. И. Нуждин. Колдуны и некроманты на защите французской монархии

Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1. С. 47–54
Izvestiya of Saratov University. History. International Relations, 2026, vol. 26, iss. 1, pp. 47–54
https://imo.sgu.ru https://doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-1-47-54, EDN: KJDNKH

Научная статья
УДК 321.61(44)|13/14|:133.4+929

Колдуны и некроманты на защите
французской монархии
О. И. Нуждин

Уральский федеральный университет им. Б. Н. Ельцина, Россия, 620083, г. Екатеринбург, ул. Тургенева, д. 4

Нуждин Олег Игоревич, кандидат исторических наук, доцент кафедры зарубежного регионоведения, o.i.nuzhdin@urfu.ru, https://orcid.org:
0000–0003–2127–4214, AuthorID: 696101

Аннотация.Статья посвященаизучениюфеномена участия колдунов вполитическойжизниФранцииконца XIV–начала XV в. Непосред-
ственным поводом к этому послужила болезнь короля, вылечить которую медики не смогли. Тогда герцог Бургундии Филипп Храбрый
решил привлечь колдунов, чтобы те, используя свои связи с демонами и дьяволами, вернули Карлу VI здоровье. Так сложилась пара-
доксальная ситуация, когда наихристианнейшего монарха Европы стали лечить с помощью нечистой силы. Попытки герцога Людовика
Орлеанского противостоять этому в конечном счете стоили ему жизни.
Ключевые слова: колдовство, черная магия, некромантия, король Франции Карл VI, герцог Бургундии Филипп Храбрый, герцог Лю-
довик Орлеанский, Валентина Миланская, Парижский университет
Дляцитирования:НуждинО.И.Колдуныинекромантына защитефранцузскоймонархии //ИзвестияСаратовского университета.Новая
серия. Серия: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1. С. 47–54. https://doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-1-47-54,
EDN: KJDNKH
Статья опубликована на условиях лицензии Creative Commons Attribution 4.0 International (CC-BY 4.0)

Article

Sorcerers and necromancers in defense of the French monarchy

O. I. Nuzhdin

Ural Federal University, 4 Turgeneva St., Ekaterinburg 620083, Russia

Oleg I. Nuzhdin, o.i.nuzhdin@urfu.ru, https://orcid.org/0000-0003-2127-4214, AuthorID: 696101

Abstract. This article is devoted to the study of the phenomenon of the participation of sorcerers in the political life of France in the late 14th –
early 15th centuries. The immediate reason for thiswas the king’s illness,whichdoctors couldnot cure. Then theDukeof BurgundyPhilip theBrave
decided to attract sorcerers so that they, using their connections with demons and devils, would return Charles VI to health. Thus a paradoxical
situation arose when the most Christian monarch of Europe began to be treated with the help of evil spirits. The attempts of Duke Louis of
Orleans to resist this ultimately cost him his life.
Keywords:Witchcraft, black magic, necromancy, King Charles VI of France, Duke of Burgundy Philip the Brave, Duke Louis of Orleans, Valentine
of Milan, University of Paris
For citation: Nuzhdin O. I. Sorcerers and necromancers in defense of the French monarchy. Izvestiya of Saratov University. History. International
Relations, 2026, vol. 26, iss. 1, рр. 47–54 (in Russian). https://doi.org/10.18500/1819-4907-2026-26-1-47-54, EDN: KJDNKH
This is an open access article distributed under the terms of Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC-BY 4.0)

Конец XIV в. стал переломным моментом
для французской монархии и ее фундаменталь-
ных правил. Впервые в истории этого государ-
ства его главой стал душевнобольной человек.
К такому повороту дел оказались не готовы
ни теория, ни практика, и на протяжении всего
времени правления Карла VI велись непрерыв-
ные поиски выхода из сложившейся ситуации.
Дело в том, что психически больной чело-
век не мог занимать престол Франции – место

«наихристианнейшего» монарха. Недуг короля
воспринимался как попытка «уничтожить и обес-
честить королевство Франция» [1, p. 161].

Начальным и вполне очевидным способом
преодоления кризиса стали попытки вылечить
короля, для чего приглашали как медиков, так
и колдунов и некромантов. В Королевском со-
вете сосуществовали два мнения, сменявшие
друг друга. Верх брали то сторонники излече-
ния с помощью Божественной благодати (par
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la grâce divine), то те, кто считал возможным
прибегать к помощи магии [2, p. 543]. И если
участие врачевателей и священников в лечении
видится вполне оправданным, то привлечение
колдунов, людей, якобы способных контактиро-
вать с темными сверхъестественными силами,
представляется по меньшей мере делом необыч-
ным. Кроме того, следует отметить, что такая
ситуация предоставила возможность колдунам
и некромантам стать частью политической жизни
Французского королевства.

Западное христианство эпохи Средневеко-
вья негативно относилось к любым проявлениям
магии, и даже хранение колдовских книг счи-
талось наказуемым деянием. Как магические
практики в позднее Средневековье воспринима-
лись не только отношения с демонами, но также
изготовление амулетов, ядов и зелий, поклоне-
ние идолам, заклинания, предназначенные вли-
ять на погоду, любовь и исцеление. Слово
«maleficium», как и термин «sorcerius», служили
синонимами друг другу и слову магия, но ква-
лифицировались как преступление [3, S. 34, 35,
39, 41]. Внезапные заболевания, скоропостиж-
ную смерть или смерть после продолжительной
болезни в молодом возрасте зачастую приписы-
вали не столько естественным причинам, сколько
воздействию ядов. Политический аспект подо-
зревался в тех случаях, когда речь шла о высо-
копоставленных особах или участниках борьбы
за власть [3, S. 94]. Все это способствовало во-
влечению колдунов в политические дела, но род
их занятий в представлениях людей конца XIV –
первой половины XV в. ассоциировался с нечи-
стой силой и дьяволом [4, p. 116].

Не стало исключением из этого правила
и Французское королевство. В силу существовав-
ших представлений о возможности магического
воздействия на короля, а также в связи с осо-
бенностями заболевания Карла VI стали быстро
распространяться слухи, что он был «околдован
или отравлен» [1, p. 162]. Если с отравлением ме-
дики могли справиться, то с колдовством – нет.
Ситуация осложнялась тем обстоятельством, что
природу заболевания никак не могли определить.
Было известно, что незадолго до происшествия
в Манском лесу у Карла VI уже наблюдались
симптомы какой-то болезни. Так, во время пе-
реговоров с Англией в г. Амьене в 1392 г.
король почувствовал недомогание: его охватила
«горячая болезнь». Но она не имела, как тогда по-
казалось, серьезных последствий для здоровья.

Но приступ, охвативший Карла VI в Ман-
ском лесу 5 августа 1392 г., и связанные с этим
попытки убийства окружавших его людей, вклю-
чая собственного брата Людовика, вызвал обос-
нованные опасения у его родных и придворных.
«Некоторые люди согласились с мнением вра-
чей и утверждали, что рассудок короля был
потревожен излиянием черной и горячей жел-
чи в сочетании с гневом, который он испытывал

из-за того, что его воины не прибыли доста-
точно быстро. Другие говорили, что это чума,
посланная Богом, который наказывает тех, кого
любит. Однако большинство сеньоров и простых
людей утверждали, что король был околдован.
Использование колдовства было в то время слиш-
ком распространено среди людей всех полов
и всех рангов», – таково мнение хрониста и совре-
менника многих событий того времени Мишеля
Пинтуэна [2, p. 25].

Теперь в интересах монархии требовалось
не только определить причину заболевания, но и
выяснить, излечимо ли оно. Приглашенные ме-
дики заявили, что болезнь уже давно мучила
короля, и то, что произошло с ним, было неизбеж-
но в силу естественных процессов. Они считали,
что следует отказаться от «вульгарного мне-
ния о заклинаниях, распространяемое глупцами,
некромантами и суеверными людьми, [посколь-
ку] врачи и богословы сходятся во мнении, что
злые чары не имеют силы, и что болезнь короля
проистекает от эксцессов его юности» [2, p. 405].
Проведенное расследование показало, что отрав-
ление через вино можно исключить. Дальнейшее
обсуждение причин заболевания прервал герцог
Жан Беррийский словами: «Мы спорим и ста-
раемся понапрасну, король не был ни отравлен,
ни околдован ничем, кроме как дурным советом»
[1, p. 162].

Заявление Жана Беррийского выглядит лег-
комысленным, поскольку основания для беспо-
койства у принцев имелись. Известно по крайней
мере об одном документально зафиксированном
случае, позволяющем подозревать возможность
отравления короля. Речь идет событиях июля
1390 г., которые нашли отражение на страницах
«Криминального регистра Шатле». Так, 22 июля
к прево Парижа Гийому Порелю и его лейтенан-
ту Гийому Друару обратился магистр искусств
по имени Пьер дю Мулен, проживавший в квар-
тале дез Эколь. Его внимание привлек отшельник
(hermite), просивший подаяние. В ходе завязав-
шейся беседы тот вдруг признался, что он и еще
двое таких же отшельников прибыли в Париж
с намерением отравить короля и его брата герцо-
га Туреньского [5, p. 311]. Их нанимателем был
некий рыцарь, уже находившийся в заключении
в Лувре.

Прево отправил одного сержанта для прове-
дения ареста, и в тот же день отшельник был
доставлен в аббатство Сен-Жермен-де-Пре, где
в то время находилась резиденция прево Пари-
жа. Во время допроса задержанный признался,
что его зовут Жан ле Поршье, и он взял себе оде-
яние отшельника, чтобы было удобнее просить
милостыню. При нем находилась шкатулка с тра-
вами, которые подвергли экспертизе. Знаток трав
(herbier) Ришар де Буль нашел там шесть листьев:
один jacia nigra, другой – подорожника круглого
(plantago minor) и четыре листа осота, именуемо-
го rosti poterungi. Из них всех только jacia nigra
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можно считать ядовитым, а остальные такими
свойствами не обладают.

Отшельник, во время первых допросов отри-
цавший свои преступные намерения, под пыткой
был вынужден их признать и, кроме того, рас-
сказал о многих иных своих преступлениях –
кражах и убийствах. Этого оказалось достаточно
для вынесения смертного приговора, и, хотя чет-
веро следователей Шатле просили предоставить
им время для проведения более тщательного рас-
следования, им в этом отказали, и уже 26 июля
1390 г. Жан ле Поршье был казнен через повеше-
ние [5, p. 310–322]. Э. Колла обратил внимание,
что из приговора исключили обвинения в подго-
товке покушения на короля и его брата, которые
можно было считать наиболее отягчающими,
но сохранили все остальные. Почему прево
счел необходимым так поступить, осталось неиз-
вестным, это «одна из многочисленных загадок
истории, разгадки которой мы, несомненно, ни-
когда не узнаем» [6, p. 103].

После того, как медики продемонстрирова-
ли свое бессилие в борьбе с болезнью Карла VI,
люди курии (les gens de la cour) приняли решение
призвать колдуна [2, p. 89]. Занятие магией в кон-
це XIV – начале XV в. было делом обыденным,
и к практикам подобного рода прибегали как про-
столюдины, так и принцы крови, как светские
люди, так и священнослужители. Колдовство
существовало как особый вид деятельности, и че-
ловек, ею занимавшийся, должен был выглядеть
соответствующим образом и вести образ жизни
«в интересах своей профессии» (dans l’intérêt de
sa profession) [2, p. 91].

Вероятно, члены Королевского совета, убе-
дившись, что обычное лечение не приносит
результата, решили, что имеют дело с порчей,
с которой медики не в силах справиться. В 1393 г.
от их имени Людовик де Сансер пригласил кол-
дуна (un sorcier) из Гиени по имени Арно Гийом,
который в своей местности пользовался боль-
шим уважением. Тот открыто утверждал, что
владеет искусством магии и может одним словом
избавить короля от его недуга. Колдун был че-
ловеком малообразованным, одевался бедно, вел
уединенный образ жизни и истязал свое тело по-
стом, «подобно Отцам Церкви» (comme les Pères
de l’Église). При себе он держал некую книгу,
называвшуюся «Смагорад» (Smagorad), которая,
по его словам, давала ему абсолютную власть
над четырьмя элементами (pouvoir absolu sur les
quatre éléments) и знание всех планет, в том числе
неизвестных астрологам. Арно Гийом утверждал
публично перед Изабеллой Баварской и другими
придворными, что Карл VI околдован, и теперь
виновники предпринимают усилия, чтобы поме-
шать его выздоровлению [2, p. 89, 91].

По мнению Й. Веенестра, название «Смаго-
рад» соотносится с иными магическими книгами,
известными в Средневековье, такими как «Liber

Sacer», «Liber Sacratus», «Liber Juratus». Счита-
лось, что «Liber Sacer» была пожалована ангелом
Соломону, что позволяет предположить вос-
хождение их корнями к древней христианской
и еврейской магии [7, p. 71]. Чем закончилось
лечение короля с помощью магии «Смагорада»,
Мишель Пинтуэн не сообщил, но дальнейший
ход событий дает все основания утверждать, что
Арно Гийома также постигла неудача.

Во второй половине 90-х гг. к исцелению
Карла VI попытались привлечь священнослужи-
телей, практиковавших магию. Так, в 1397 г.
в Париж приехали два монаха-августинца – Пьер
Тосан и Ланселот Мартен, – с намерением
вернуть королю здоровье. В столице они «в при-
сутствии ученых людей осмелились утверждать,
что по особой милости небес они наделены
знаниями и могут повелевать демонами и сти-
хиями» (pouvaient commander aux démons et aux
éléments), и способны исцелять любые болезни
[2, p. 663]. Им дали деньги и предоставили по-
мещение в королевском отеле Сен-Поль, чтобы
они могли беспрепятственно заниматься своим
делом. Вскоре августинцы вынесли свой вердикт:
недуг Карла VI проистекал не по естественным
причинам, а вследствие внешнего влияния. Бла-
годаря «магии и посредством дьявола, который
является врагом истины» они смогли установить,
что вина лежит на брате короля герцоге Людо-
вике [2, p. 663, 665]. Таким образом, в лечение
короля стала вмешиваться политика, и подозре-
ние пало на брата Карла VI, который в случае
смерти короля и дофина становился законным
претендентом на престол.

Проступки и слова монахов-августинцев со-
чли оскорбительными для королевского величе-
ства, их арестовали и заключили в тюрьму. Суд
над ними вершили ученые, правоведы и теоло-
ги, которые заключили, что монахи-августинцы
являются «идолопоклонниками, вызывателями
демонов, вероотступниками и чародеями» (qu’ils
étaient idolâtres, invocateurs de démons, apostats et
sorciers). С благословения епископа Парижского
их лишили духовного сана, отлучили от Церкви
и передали в руки светского правосудия. Палач
отрубил им головы, и их тела были повешены
на виселице в Монфоконе 31 октября 1398 г.
[2, p. 665].

Тем самым суд признал, что здоровье
наихристианнейшего короля Карла VI было
передано из рук Божьих в руки его злейшего
врага. По мнению Мишеля Пинтуэна, это не что
иное, как оскорбление королевского величества
(outrageaient ainsi la majesté royale) [2, p. 665, 667,
669]. Поэтому казнь монахов «послужила приме-
ром предателям и злодеям» (servirent d’exemple
aux traîtres et aux malfaiteurs) [2, p. 669]. Представ-
ляется, что в данном случае тяжесть обвинения
и казнь стали следствием не столько общего
отношения Церкви к занятиям магией, сколько
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результатом неудачи августинцев в исцелении
короля и нарушения данного ими обещания.

Однако слова монахов-августинцев зароди-
ли сомнения среди членов Королевского совета
и родственников Карла VI. Подозрения пали
в первую очередь на брата короля Людовика,
поскольку было хорошо известно, что он инте-
ресовался магией. Одним из доверенных людей
герцога был Пьер де Краон, который навлек
на себя немилость тем, что позволил себе неод-
нократно упрекать своего сеньора в том, что тот
позволял себе слишком легко поддаваться сво-
им страстям и слишком благосклонно относился
к колдунам, творившим заклинания над костя-
ми мертвецов. За это брат короля изгнал Пьера
де Краона [2, p. 3].

Тот факт, что для колдовства часто ис-
пользовали тела умерших, был хорошо известен
современникам, но остановить эту практику ни-
как не удавалось. Дело зашло настолько далеко,
что в феврале 1408 г. прево Парижа был вы-
нужден обратиться к Парламенту. Он указал, что
неизвестные лица регулярно крали с виселиц,
установленных в окрестностях столицы, тела по-
вешенных, в чем есть все основания подозревать
«преступников и колдунов» (gens crimineux et
sorciers). Парламент дал ему разрешение аресто-
вывать любых людей, замеченных в этом деле,
невзирая на возможные протесты со стороны цер-
ковного правосудия относительно юрисдикции
[8, p. 221]. Видимо, существовало подозрение,
что в похищении трупов участвовали священно-
служители или студенты университета.

Осенью 1398 г. факультет теологии Па-
рижского университета выступил обвинителем
по делу Жана де Бара, еще одного мага (magiсien)
и некроманта (nigromanticus), человека, вызывав-
шего демонов. Жан де Бар, именовавший себя
мэтром, признал, что на протяжении многих
лет занимался «темными искусствами, запрещен-
ными Богом и Церковью» (par arts mauvais et
deffendus de Dieu et de l’Esglise), и «вызывал дья-
волов» (fait invocacion de dyables) с целью при-
обрести для себя влияние и богатство [9, p. 154].
Он неоднократно совершал жертвоприношения
непосредственного Врагу (plusieurs foys sacrifice
a l’Ennemi) и рассчитывал с его помощью под-
чинить дьяволов своей власти и одного из них
заключить в хрустальном кольце, сделав личным
слугой. Также Жан де Бар признался, что на-
меревался установить причину болезни короля
и дофина, для чего постарался подчинить себе
герцога Бургундии так, чтобы тот «не имел бы
власти отказать [ему] в чем-либо, и чтобы, преж-
де всего, [герцог] верил, любил и повиновался»
[9, p. 155, 156].

Несмотря на признания и раскаяние некро-
манта университет обвинил его в том, что он по
просьбе герцога Филиппа Храброго взялся за ис-
целение Карла VI, но ничего не смог сделать.
При этом Жан де Бар пытался обрести «близость,

дружбу и [получить] помощь от демонов по-
средством магических искусств, злодеяний и свя-
тотатственных заклинаний, что [якобы] нельзя
считать идолопоклонством» (le biais des arts
magiques, des maléfices et des invocations sacrilèges
n’est pas de l’idolâtrie). Но это, по мнению Церк-
ви, является опасным заблуждением, поскольку
«демон есть упрямый и непримиримый враг Бо-
га и человека» (le démon est l’adversaire obstiné et
implacable de Dieu et de l’homme) [9, p. 152–153].

Рассмотрение дела закончилось 19 сентября
вынесением обвинительного приговора и после-
довавшей за ним казнью [9, p. 121]. В данном
случае вновь пересеклись интересы Людовика
Орлеанского и Филиппа Храброго. Брат короля
был категорически против привлечения «некро-
манта» (nigromancienet) и «заклинателя дьявола»
(invocateur de diables) для такой деликатной мис-
сии, как забота о здоровье Карла VI [10, p. 405],
но герцог Бургундии настоял на своем. Разница
в подходах к лечению короля Франции стала еще
одним поводом для ненависти между герцогами.

В октябре 1402 г. Карл VI вновь забо-
лел, и уже в который раз медики оказались
бессильны, а инициативу по исцелению опять
взял на себя герцог Бургундии Филипп Храб-
рый. Два колдуна – Понсе дю Солье и Жан
Фландрен – обосновались в Санвине, близ Но-
ле, чтобы совершить «некие тайные действия,
которые упомянутый Понсе обязался совершить
и осуществить для блага и здоровья короля, наше-
го сеньора, с воли и согласия моего упомянутого
сеньора [герцога]» [11, p. 97]. Начиная с 1 декаб-
ря 1402 г. на их содержание из казны Филиппа
Храброго выделялись по 80 ливров, что в итоге
составило 288 франков. Для совершения ритуала
потребовалось расчистить круг на поляне у го-
рода Дижона, огороженный столбами высотой
в человеческий рост, украшенными привезенны-
ми из Парижа алой, золотой, лазурной и белой
тканью. Столбы соединялись между собой желез-
ными цепями.

Понсе дю Солье хотел пригласить на завер-
шающую стадию ритуала из Ломбардии некоего
мэтра Бонифация и других мэтров, сведущих
в этом деле, но они, по-видимому, не приехали,
поскольку об их участии не содержится све-
дений ни в одном источнике. Тогда на замену
им позвали двенадцать шевалье, оруженосцев,
советников и буржуа герцогства и города Дижо-
на. Согласились участвовать только одиннадцать,
и в качестве последнего участвовал прево Дижо-
на Антуан Шуффен, предварительно предупре-
див, что он не верит в колдовство и, если ничего
не получится, он арестует и казнит колдунов.

Когда все было готово, самый могуществен-
ный из колдунов стал произносить заклинания
[12, p. 115, 117]. Ритуалы совершались с начала
мая 1403 г. и продолжались до 30 июня, обой-
дясь казне герцога Бургундии в дополнительные
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112 франков [11, p. 98]. Никакого положитель-
ного результата достичь не удалось: король
не выздоровел, и причина его заболевания оста-
лась неустановленной. Тогда прево Дижона, как
и обещал, арестовал Понсе дю Солье, но Жан
Фландрен успел сбежать. Советник герцога Бур-
гундии Жан Мерсье разыскивал его более трех
месяцев, пока не обнаружил в тюрьме города
Авиньона. Оттуда его вывезли в Дижон, где
отдали под суд. Оба колдуна были приговоре-
ны к смертной казни – публичному сожжению
[12, p. 115, 117]. В целом же попытка исцеления
Карла VI обошлась казне герцога Филиппа Храб-
рого в 2235 франков [11, p. 99].

Под этим же годом – 1403 г. – Жан Жуве-
наль дез Урсен рассказал о подобного же рода
попытке излечить Карла VI с помощью колду-
нов. Священник (prestre) Ив Жилем, дамуазель
Мари де Бланси, слесарь (serrurier) Перрен Эме-
ри и клирик (clerc) Гийом Флоре хвалились
тем, что заклинаниями могли вызывать дьяво-
лов (faisoient certaines invocations de diables), а Ив
Жиллем даже заявлял, что подчинил трех из них,
и с их помощью он пообещал исцелить коро-
ля. Хронист не сообщил, кто именно обратился
к ним за помощью, но в их распоряжение выде-
лили все необходимое для проведения ритуала,
а именно железные цепи и двенадцать доброволь-
цев. Но ничего не получилось, поскольку или
один из двенадцати, или все они осенили себя
крестным знамением. Когда всем стало ясно, что
король остался больным, всех четверых колдунов
объявили обманщиками и передали на суд пре-
во Парижа. Тот вынес им приговор – сожжение
на костре. 24 марта 1403 г. приговор привели в ис-
полнение [10, p. 416].

Все рассказы во многом похожи друг на дру-
га, особенно в части описания ритуала, но отли-
чаются в деталях – именах колдунов, их количе-
стве, месте проведения обряда. Можно предполо-
жить, что они проводились в два приема – один
у Парижа, а другой – у Дижона. Но все сходится
в том, что целью проведения ритуалов было исце-
ление короля, и для этого колдуны использовали
нечистую силу – дьяволов.

Одновременно с намерением исцелить Кар-
ла VI шли поиски потенциальных виновных
в его заболевании. Если оно не было вызва-
но естественными причинами, следовательно,
за отравлением или колдовством стояли заинте-
ресованные силы, желавшие устранения короля.
Из них наибольшее внимание привлекала фигура
брата Карла VI, который в случае смерти короля
и дофина становился следующим претендентом
на престол.

Поскольку напрямую обвинить герцога Ор-
леанского показалось невозможным, обвинения
были выдвинуты против его супруги Валенти-
ны Миланской, дочери Джан-Галеаццо Висконти
[подробнее о формировании негативного образа

Валентины Висконти см.: 13, c. 11–31]. Подозре-
ние вызвал, в частности, тот факт, что во время
одного из приступов болезни Карл VI отказал-
ся воспринимать Изабеллу Баварскую в качестве
своей супруги, утверждая, что никогда не был
женат, но благоволил к Валентине и называл
ее «своей любимой сестрой». Такое поведение ко-
роля его окружение связывало с происхождением
Валентины Миланской из Ломбардии, области
Италии, где «яды и заклинания применялись бо-
лее, чем в какой-либо иной стране» [2, p. 89].
К тому же хронологически болезнь Карла VI
совпала со временем появления при дворе Вален-
тины Висконти.

Хронист Жан Фруассар отзывался о Вален-
тине Висконти крайне нелицеприятно. По его
словам, она была женщиной «завистливой и жад-
ной до наслаждений и состояний этого мира;
и с радостью бы увидела, чтобы ее муж, герцог
Орлеанский, унаследовал французскую корону,
не беспокоясь о том, как именно» [1, p. 243].
Все заболевания Карла VI он приписал ее ис-
кусству заклинаний и в качестве подтверждения
своих слов привел одно событие. Валентина Вис-
конти якобы предприняла попытку умертвить
дофина, когда тот вместе с ее сыном играл в од-
ной из комнат королевского отеля Сен-Поль. Она
предложила дофину отравленное яблоко, но тот
«по милости Бога» не взял его, плод схватил
сын герцогини, «откусил и умер» [1, p. 243].
Здесь справедливо только то, что сын Валентины
Миланской, Людовик, действительно умер в сен-
тябре 1395 г. от скоротечной болезни.

Похожую историю поведал в своем «Оправ-
дании» Жан Пти, но в ней отравленное яблоко
должен был принести дофину некий ребенок
во время прогулки дофина в садах отеля Сен-
Поль. Но няня сына Людовика Орлеанского,
увидев яблоко, отобрала его и передала сыну
герцога. Тот откусил от него, заболел и умер
[14, p. 239]. В этой истории вина возлагалась уже
непосредственно на Людовика Орлеанского, а его
супруга не была даже упомянута. Все «Оправда-
ние» Жана Пти построено на попытке доказать
стремление брата короля к королевской власти,
при этом одним из способов достижения цели
стали связи с потусторонними силами и призыв
колдунов для этой цели.

Этого оказалось достаточно, чтобы заподо-
зрить жену Людовика Орлеанского в колдовстве,
и тогда Людовик Орлеанский, чтобы предот-
вратить распространение слухов, весной 1396 г.
попросил ее перебраться из Парижа в замок Нёф-
Шатель-сюр-Луар. Видимо, воззрения того вре-
мени допускали предположение, что магия дей-
ствует на сравнительно небольшом расстоянии,
и пребывания Валентины Миланской в долине
реки Луары будет достаточно, чтобы обезопасить
Карла VI от ее пагубного влияния в Париже.

В дальнейшем, поскольку Карл VI так
и не выздоровел полностью, подозревать ста-
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ли уже непосредственно его брата Людовика.
Ни для кого не было секретом, что брат короля
часто прибегал к помощи колдунов для дости-
жения своих целей. Начало этой практики, по-
видимому, следует отнести к 1391 г. [3, S. 97]
В концентрированном виде, уже в качестве обви-
нений, они были преподнесены в «Оправдании»
доктора теологии Жана Пти. Он, помимо проче-
го, обвинил Людовика Орлеанского в стремлении
убить Карла VI. Брат короля стремился «спрово-
цировать смерть вышеназванного принца порчей,
заклинаниями и суевериями. Второй – ядами,
отравами, отравлением» [14, p. 224]. Кроме
того, герцог вызывал дьявола (dyable) и, что-
бы сделать заклинания более эффективными,
использовал мертвецов, снятых с виселицы Мон-
фокона [14, p. 225, 226].

Следовательно, окружение Карла VI,
в их числе – герцог Бургундии, допускали
использование магии для достижения политиче-
ских целей, причем после процесса Жана де Бара
стало известно, что университет и Церковь трак-
туют такую практику как связь с дьяволом.
Однако практика привлечения колдунов в среде
знати сохранилась, о чем свидетельствует дело
графа Бернара д’Арманьяка. В 1401 г. тот обра-
тился с просьбой провести расследование против
своего родственника Жеро, графа де Пардиака.
В мае 1400 г. Жеро де Пардиак в замке Плюм
вместе с выпускником юридического факультета
Гийомом де Кариа проводил некие магические
действия над тремя восковыми куклами, куплен-
ными в Ломбардии. Их манипуляции должны
были привести к смерти Бернара д’Арманьяка
и помочь Жеро де Пардиаку завладеть имуще-
ством своего дяди, В случае успеха юристу была
обещана сумма в семь тысяч франков, но затея
в конечном счете провалилась [6, p. 192–193; 15,
p. 416–417].

Вышесказанное позволяет сделать вывод,
что в среде французской знати в конце XIV –
начале XV в. сложилась устойчивая практика
использования колдунов и некромантов для до-
стижения политических целей. При королевском
дворе по отношению к болезни короля и спосо-
бам его лечения к началу XV в. сформировались
две позиции: одну представлял Людовик Орлеан-
ский, вторую – герцог Бургундии Филипп Храб-
рый. Возможно, брата короля устраивала болезнь
Карла VI, которая позволяла при определенных
обстоятельствах сконцентрировать власть в сво-
их руках. Напротив, герцог Бургундии старался
этому воспрепятствовать, и одним из способов
этого стали попытки излечить короля. Так про-
должалось до начала XV в., и, хотя после смерти
Филиппа Храброго в 1404 г. соперничество двух
домов – Орлеанского и Бургундского – сохрани-
лось, попытки привлечения колдунов прекрати-
лись, и после 1403 г. в хрониках не содержится
никаких сведений по этому поводу.

Тому может быть несколько объяснений.
Первое: инициатором приглашений колдунов для
короля был именно герцог Бургундии Филипп,
и с его смертью эта практика прекратилась. Вто-
рое: здоровье Карла VI улучшилось, и он мог,
хотя и временно, но управлять королевством са-
мостоятельно. В этом случае известную фразу
Мишеля Пинтуэна – «со временем его разум
покрылся такой густой тьмой, что он совершен-
но забыл даже то, о чем природа должна была
ему напомнить» [2, p. 87] – следует относить
не ко всей жизни Карла VI, а только к началь-
ной, наиболее острой фазе заболевания. Третье
объяснение: возможно, что соперничество между
Людовиком Орлеанским и наследником Филиппа
Храброго Жаном Бесстрашным перешло в иную
плоскость. В конечном счете оно завершилось
для принца Людовика трагически: его убили
на улице Вьей-дю-Тампль вечером 23 ноября
1407 г.

Главным подозреваемым в совершении это-
го преступления стал герцог Бургундии, и данное
мнение во многом базируется на так называ-
емом «признании», сделанном им 25 ноября
в присутствии герцогов Жана Беррийского и Лю-
довика Анжуйского. В этой связи особое значе-
ние приобретают слова, произнесенные Жаном
Бесстрашным в присутствии своих старших род-
ственников, и которые характеризуют характер
его участия в преступлении. Выражение «герцог
Бургундский … совершил его чужими руками
по наущению дьявола» (à l’instigation du diable)
[12, p. 741], позволяет предположить, что Жан
Бесстрашный вступил в контакт с нечистой си-
лой. На это указывали впоследствии сыновья
погибшего Людовика Орлеанского. В своих пись-
мах, направленных в июле 1411 г. и обращенных
к королю, университету и горожанам Парижа,
они говорили, что герцог Бургундии «совершил
убийство по наущению дьявола» (avait commis le
meurtre a l’instigation du diable) [16, p. 423], «дья-
вол искусил его» (le Diable l’avoit tenté et surpris)»
[17, p. CCLXXIX], и «он сделал это, искушенный
врагом» (il l’avoit fait par la tentation de l’ennemy)
[10, p. 458].

Если в данном случае речь идет не о мета-
форе, то следует вывод, что Жан Бесстрашный,
выступая защитником Карла VI перед посяга-
тельствами на его власть со стороны младшего
брата, сам прибегал к помощи дьявола, врага
рода человеческого. Тогда, будучи в состоянии
сильного волнения, герцог Бургундии невольно
проговорился и признал, что так же, как и его
политический противник, опирался на помощь
колдунов. И в его представлении смерть Людо-
вика Орлеанского стала следствием союза Жана
Бесстрашного с нечистой силой, которая испол-
нила желания герцога Бургундии.

Л. Миро и А. Валле де Виривилль в ка-
честве участников нападения на Людовика Ор-
леанского называли около полутора десятков
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человек, которых возглавил Рауль д’Анкетонвиль
[18, p. 453–454; 19, p. 243]. Однако дети покой-
ного брата короля не считали их причастными
к преступлению, они разыскивали с целью при-
влечь к судебной ответственности совсем иных
лиц, а именно Шарля де Савуази, Антуана де Кра-
она, сеньора де Хейи, Ренье Пота и других
шевалье [20, p. 133; 21, p. 119].

У нас практически нет сведений о том,
что Жан Бесстрашный занимался оккультизмом.
Но такого рода слухи ходили: в частности, подо-
зревали, что, находясь в плену после поражения
крестоносцев под городом Никополем в 1396 г.,
будущий герцог Бургундии был отпущен сул-
таном по просьбе некроманта Нигромансьена
(Nigromancien) [10, p. 399]. В дальнейшем про-
орлеанистская пропаганда утверждала, что Жан
Бесстрашный подписал соответствующий до-
говор с «Люцифером, императором Ахерона,
королем Ада, герцогом Эреба и Хаоса, князем
Тьмы, маркизом Плутона, графом Геенны и др.»
[22, p. 203–205].

Еще одним косвенным подтверждением то-
го, что герцог Бургундии увлекался занятиями
магией, можно считать трактат доминиканца Ло-
рана Пиньона «Против прорицателей». Данным
термином автор обозначил не только людей,
сведущих в гадательных практиках, но также
всех магов, колдунов, всякого рода суеверных
людей и еретиков, которых объединяет одно
свойство – их преданность дьяволу. Данное
сочинение служило цели предостеречь герцога
Бургундии от контактов с ними, поскольку такое
поведение вредит репутации принца. По мне-
нию Ж. Веронезе, беспокойство Лорана Пиньона
имеет под собой реальную основу, связанную
с интересом Жана Бесстрашного к колдовству
[4, p. 114–115, 119–120].

Сложилась ситуация, которая выглядела па-
радоксальной: чтобы исцелить короля Франции,
«наихристианнейшего» из монархов Европы, ко-
торый благодаря миропомазанию приобрел спо-
собность вести к спасению не только себя
и членов своей семьи, но и все королевство, его
родственникам и советникам пришлось прибег-
нуть к помощи потусторонних сил. «Демоны»,
«дьяволы» и сам «враг» должны были сослужить
ту службу, на которую оказалась неспособны цер-
ковь и медицина. Те колдуны, которые не смогли
излечить Карла VI, были подвергнуты наказа-
ниям вплоть до сожжения на костре. Но оно
последовало не за то, что они занимались магией,
а за то, что не исполнили свое обещание.

Вера в колдунов, как выяснилось, охватыва-
ла широкий круг высшей знати, включая принцев
королевской крови, в их числе брата короля Лю-
довика Орлеанского и герцога Бургундии Жана
Бесстрашного. Тем самым колдуны оказались во-
влеченными в политическую борьбу, выступая
на стороне той или иной группировки. После

смерти в 1404 г. герцога Филиппа Храбро-
го приглашать колдунов перестали, и на этом
завершился определенный этап политического
противостояния двух домов – Орлеанского и Бур-
гундского, перейдя в иную, более традиционную
форму – военную.
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В немецкой историографии интерес к изу-
чению немецкого общества, в том числе соци-
альной структуры населения городов, в период
раннего Нового времени не утихает до сих пор.
При этом история социального развития Мюн-
стера XVI–XVII вв. не получила достаточного

освещения в исторической науке, поскольку от-
сутствуют специальные исследования по данной
теме. Отдельные аспекты социальной структу-
ры городского населения анализируются в об-
щих работах, посвященных истории Мюнстера,
в трудах таких немецких исследователей, как
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Ф. Й. Якоби [1], Г. А. Эрхард [2] и Г. Шоп-
мейер [3]. В частности, Г. Шопмейер обосновал
вывод о том, что в социальной структуре горо-
дов Вестфалии XVI–XVII вв. были как общие
черты, такие как наличие определенных соци-
альных групп, так и особенности, зависящие
от численности населения. К примеру, социаль-
ная структура в крупном городе Мюнстере (около
10 тыс. чел.) была представлена следующими
слоями: высшим (потомственные граждане, чи-
новники), высшим средним (купцы, мастера –
ремесленники), средним, низшим средним (плеб-
сом) и низшим (негражданами) [3, S. 375–376],
а в малом городе Бракеле она состояла из выс-
шего слоя (дворян), высшего среднего (купцов),
среднего (ремесленников, торговцев) и сельского
населения [3, S. 378–379].

Важно отметить, что количество трудов,
посвященных отдельным социальным группам
Мюнстера раннего Нового времени, немного-
численно. В частности, можно выделить работу
М. Вайднера, посвященную поместному дво-
рянству [4], исследование Р. Крумбхольца, опи-
сывающего организацию гильдий [5], и труд
А. Гансшмидта, рассматривающего бедные слои
населения Мюнстера [6].

Следует отметить, что одним из малоизучен-
ных в немецкой историографии является вопрос
о происхождении привилегированной группы
потомственных граждан (Erbmänner), стремив-
шихся повысить свой социальный статус и стать
дворянами. На наш взгляд, данный вопрос яв-
ляется важным для понимания того, насколько
управленческая, торговая деятельность, военная
служба были теми «социальными лифтами»,
которые могли позволить лицу незнатного проис-
хождения войти в круг высших слоев мюнстер-
ского общества, пройдя процесс аноблирования.

В качестве примера социального перемеще-
ния из неблагородных слоев общества в высшее
привилегированное сословие можно привести су-
дебный процесс, известный в историко-правовой
литературе как «Мюнстерский спор о наслед-
стве», начавшийся с середины XVI столетия
и завершившийся лишь в XVIII в.

Следует сказать, что описанию наследствен-
ного спора в немецкой историографии посвяще-
но сравнительно немного работ. Такие немецкие
историки, как А. Хюзинг [7, S. 60–61], Л. Келлер
[8, S. 276], М. Вайднер [4, S. 148], изучали этот
вопрос при рассмотрении религиозных споров
и конфликтов между знатью и горожанами Мюн-
стера. Наиболее подробно мюнстерский спор
был описан в конце XX в. в работе немецкого
историка и педагога Р. Ф. фон Эр [9], которая
попыталась раскрыть содержание судебных тяжб
потомственных граждан с привлечением зако-
нодательных памятников – судебного решения
Имперского камерального суда, статута 1392 г.,
делопроизводственных – завещания Рудольфа

фон дер Тиннена и нарративных источников –
воспоминаний Германа фон Керссенброка.

Во введении к своей работе Р. Ф. фон Эр про-
водила мысль, что «чем глубже пытаешься про-
никнуть в суть проблемы истории потомствен-
ных семей, тем сложнее определить, кто был
изначально потомственным гражданином, а кто
нет» [9, S. 2]. Поэтому она детально исследовала
ход судебного процесса, который начался с того,
что представителю знатного старого патрици-
анского рода доктору юриспруденции Иоганну
Шенкинку (Johannes Schenckinck) в 1557 г. было
отказано в приеме в соборный капитул в связи
с отсутствием рыцарского звания. В связи со сло-
жившейся ситуацией Шенкинк в 1573 г. подал
иск в Высший апелляционный трибунал Римско-
католической церкви, по результатам которого
в том же году было вынесено положительное ре-
шение суда в пользу истца [9, S. 8].

Однако Р. Ф. фон Эр отмечала, что процесс
на этом не только не закончился, но и разгорелся
с еще большей силой. После смерти Шенкин-
ка в судебный процесс было втянуто не менее
36 потомственных граждан, боровшихся с чле-
нами собора и рыцарями за право получения
дворянского статуса [9, S. 8].

В результате длительных судебных тяжб
только в 1715 г. императором Священной Рим-
ской империи Карлом VI было вынесено окон-
чательное решение о предоставлении потомкам
мюнстерских патрицианских родов и подтвер-
ждении рыцарским семьям «законного старого
дворянского статуса» [9, S. 14]. И лишь в декабре
1717 г. оставшиеся потомственные семьи Дросте
цу Хюльсхоффы (Droste zu Hülshoff), Керкерин-
ки (Kerckerinck), Тиннены (Tinnen), Клеворны
(Clevorn) принесли присягу перед рыцарством
Мюнстера «in vim decreti et rescripti Caesarei»
[9, S. 14–15]. Р. Ф. фон Эр подчеркивала, что
затянувшийся на 150 лет наследственный спор
имел большое значение для изучения социальной
истории [9, S. 9]. Точку зрения Р. Ф. фон Эр разде-
ляет автор опубликованной в журнале «Stimmen
der Zeit» рецензии, в которой отмечены слож-
ность и противоречивость судебного процесса
над потомственными семьями и исключительная
важность изучения вопроса об их происхождении
[10, S. 455].

Таким образом, интерес немецких иссле-
дователей к наследственному спору вызывает
потребность в изучении особенностей дискурсов
историков на проблему происхождения потом-
ственных граждан Мюнстера в раннее Новое
время, что позволяет нам выделить три основных
направления в немецкой историографии XIX–
XXI вв.

Представители первого направления, пре-
имущественно исследователи XIX в., при изу-
чении вопроса о происхождении потомственных
граждан делают вывод о том, что основным ис-
точником принадлежности их к знатным родам
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являлось владение землей. Анализ их научных
трудов позволяет нам выделить две точки зрения
на этот вопрос.

Впервые мысль о том, что потомственные
граждане были свободными землевладельцами,
проживающими в окрестностях Мюнстера и пе-
реселившимися в город после его укрепления
епископом Германом II (1174–1203), была выска-
зана немецким филологом Т. Топхоффом (1806–
1880) [11]. В качестве аргументации своей точки
зрения автор ссылался на список из 22 семей:
Бишопинги (Bischoping), Бохольты (Bocholte),
Буки (Buck (Bock)), Клейворны (Cleivorn), Дроль-
схагены (Drolshagen), Декенброки (Deckenbrock),
Зунгары (Sungar), Граэли (Grael), Керкеринги
(Kerkering), Кленхорсты (Klenhorst), Низинги
(Niesing), Бенды (Bend), Рике (Rike (Ryke)), Роде-
лебены (Rodeleben), Шенкинги (Schenking), Сти-
венинги (Stevening), Тильбеки (Tilbeck), Тиннены
(Tinnen), Травелманы (Travelmann), Варендор-
фы (Warendorf), Вреды (Wrede), Вики (Wyck),
имевших земельные владения в XIV–XV вв.,
расположенные рядом с городом, не далее чем
в 2 часах езды от него [11, S. 119–125]. В ка-
честве примера приведем данные из его работы:
потомственная семья каноников Дрольсхагенов,
к которой принадлежали и мэры города Мюн-
стера, была владельцем замка в Вальденбурге,
земель в округе Хундем, а в XVI в. – Люткенбер-
ка [11, S. 121]; семья Шенкингов, представители
которой занимали с XV–XVI вв. высокие по-
сты в управлении в качестве мэров, судей, также
владела родовым поместьем Фёгедингом, а по-
сле угасания рода Виков получила в наследство
их поместья, находившихся рядом с Альбахте-
ном [11, S. 122–123].

Иной точки зрения придерживался немецкий
архивист и историк XIX в. Ф. Филиппи (1853–
1930), который не разделял взглядов Т. Топхоффа
на данную проблему. Напротив, он считал, что
потомственные граждане являлись старыми сво-
бодными землевладельцами города Мюнстера.
В подтверждение своей позиции автор ссылался
на статуты Мюнстера и уставы других горо-
дов, например Бремена, Падерборна, Дортмунда,
в которых выделяются следующие категории зем-
левладения: земельный участок, находившийся
в собственности (wicbilethe, erve) и земельный
участок, полученный взаймы по наследственной
ренте (wicbolde) [12, S. 43]. Автор подчеркивал,
что если в первом случае земельная собствен-
ность могла переходить по наследству в другие
руки, то во втором случае – нет. Данные до-
кументы, по мнению ученого, представляют
надежные свидетельства аналогичного развития
условий землевладения в Мюнстере. Подводя
итог своим изысканиям, Ф. Филиппи пришел
к выводу, что только владельцы земельной соб-
ственности на территории города могли быть
полноправными гражданами Мюнстера, а зна-

чит, – представителями потомственных родов
[12, S. 44].

Представители выделяемого нами второго
направления высказывают мнение о том, что
потомственные граждане были выходцами из ми-
нистериальских родов, которые по своему проис-
хождению относились к несвободным служилым
людям. В работе немецкого исследователя XIX в.
В. Зауэра (1843–1901) [13] прослеживается идея,
что потомственные граждане относились к колле-
гии министериалов. В подтверждение этой точки
зрения автор ссылался на мюнстерские доку-
менты XIII в., в которых содержались сведения
об охранявших замок Биспингхоф министериа-
лах, а также на документ 1290 г., касающий-
ся монастыря Эгидии, в котором приводились
свидетельские показания семей Готфрида фон
Майнхёфеля (Gottfried von Meinhövel), Иоганна
Морриана (Johann Morrian), Конрада фон Гротен-
хауса (Conrad von Grotenhaus) и его сына Стефана
(Stephan), Бернарда Крампе (Bernard Crampe),
Иоганна (Johann) и Людольфа фон Рехеде (Ludolf
von Rechede), Андреаса фон Бохольта (Andreas
von Bocholt) и Генриха Бука (Heinrich Buck), став-
ших в дальнейшем рыцарями замков [13, S. 177].

Основываясь на «Книге феодов» еписко-
па Флоренса фон Вевелингхофена (1364–1378),
автор приходит к выводу, что еще в XIII в. потом-
ственные семьи Борстов (Borste), Эмесброков
(Emesbroke), Врединхов (Wredinch), Клеворнов
(Clevorn) владели поместьем Биспингхоф [13,
S. 181–184], расположенным на левом берегу
реки Аа, который переходил следующему по-
колению по наследству. В своем исследовании
В. Зауэр не ограничивался изучением только од-
ной «Книги феодов» епископа Вевелингхофена,
а обращался и к другим, например к «Книге
феодов» епископа Пото (1379–1381). Стоит ска-
зать, что в данном документальном источнике
содержались важные упоминания о членах се-
мьи Готфрида Врединха, относящихся к группе
министериалов и владеющих феодом. Исходя
из анализа документа, автор предположил, что
феод дома Врединха (Haus to Wredinck) оставался
во владении этого рода лишь недолгое время, так
как уже «4 июля 1406 г. сын Бернда де Дросте
Германа (Фишеринга) в результате конфискации
получил феод вместе с замком, а затем 5 мар-
та 1450 г. также в результате конфискации –
Вильгельм Шиллинг». Кроме того, во второй по-
ловине XV в. еще одна потомственная семья
Клеворнов была владельцами дома Врединхов,
перешедшего к ним по наследству в результа-
те брачного союза Клеворнов и Шиллингов [13,
S. 183].

Новые сведения в подтверждение точки зре-
ния о том, что потомственные граждане принад-
лежали к министериалам, содержатся в работе
немецкого историка Л. фон Шютте (1940) [14].
Исследователь в своем труде опирался главным
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образом на сохранившиеся записи «Родослов-
ной книги» и на данные геральдической таблицы
семьи Бишопинков. Исходя из имеющихся сведе-
ний, автор составил генеалогическое древо род-
ственных связей семьи Бишопинков, совпавшее
с данными геральдической таблицы, сохранив-
шейся в Государственном архиве Мюнстера [14,
S. 208]. Согласно полученным данным автор со-
ставил следующие линии родства: отец и мать
(Бишопинк – Керкеринк); две пары бабушек и де-
душек (Бишопинк – NN, Керкеринк – Вальке);
восемь пар прабабушек и прадедушек (Бишо-
пинк – Варендорп, Керкеринк – Хьюге, NN –
Церсен, Вальке – Вокинк) [14, S. 207]. На ос-
новании проведенного анализа Л. фон Шютте
сделал вывод, что примерно в XV в. родослов-
ная Бишопинков состояла из 16 поколений лиц
благородного происхождения мужского пола, от-
носящихся к министериалам [14, S. 211].

В русле данного направления находится
работа другого немецкого ученого второй по-
ловины XIX в. Й. Хользенбюргера [15], изу-
чавшего историю родословной семьи Декенбро-
ков (фон Дросте-Хюльсхоффов – von Droste-
Hülshoff) с XIII–XVI вв. Исследователю удалось
обнаружить термин «рыцарь» (Ritter), который
также указывал на знатное происхождение рода.

В начале работы автор прямо обозначил,
что их род имел рыцарское происхождение, ссы-
лаясь на документ настоятельницы монастыря
Убервассера (1209 г.) в котором Бернхард фон Де-
кенброк впервые упоминался как рыцарь (miles)
[15, S. 1], а в другом документе 1247 г. ав-
тор обнаружил, что камергеру Иоганну I также
был присвоен титул господина (dominus) [15,
S. 2], который давался представителям духовен-
ства, высшей знати и рыцарям в XIII–XIV вв.
[15, S. 8]. Кроме того, ученый подчеркивал, что
семья Декенброков (Deckenbrock) происходила
из знатного рода, вкладывавшая прибыль от про-
дажи домов в покупку земель недалеко от города.
Например, их семья приобрела поместье Вигге-
ринг, а затем Хюльсхофф в 1417 г., в дополнение
к своей резиденции Декенброк. Помимо того, что
Декенброки владели землями, они также были
вхожи в Совет, занимали должности мэров Мюн-
стера и судей, исходя из документов 1339 г.,
1342 г., 1330 и 1337 гг. [15, S. 10–11]. По со-
хранившимся сведениям, в 1434 г. Иоганн V
фон Дросте-Хюльсхоф получил место в Сове-
те Мюнстера, а уже в 1439 г. он был назначен
на должность камергера [15, S. 35–39]. Приве-
денные автором доводы подтверждают тот факт,
что семья Декенброков имела знатное происхож-
дение и относилась к одному из состоятельных
родов, а также занимала высокие посты в город-
ском управлении вплоть до XV в.

Противоположной на мнение Й. Хользен-
бюргера точки зрения на изначальное происхож-
дение семьи Декенброков придерживался немец-
кий писатель и журналист Л. Шюкинг (1814–

1883) [16], подробно изучивший жизнь и твор-
чество немецкой поэтессы Аннетте фон Дросте-
Хюльсхофф (Annette von Droste-Hülshoff), при-
надлежавшей к семье Дросте цу Хюльсхоффов.
Во введении к собранию её сочинений он писал,
что Аннете принадлежала к знатному рыцарско-
му роду фон Декенброков, изначально бывших
выходцами из сословия министериалов. Обра-
щаясь к воспоминаниям поэтессы, Л. Шюкинг
писал, что семья Дростов стала считаться принад-
лежащей к рыцарскому сословию после того, как
в 1417 г. она приобрела замок на реке Хюльсхове,
расположенный в миле к юго-западу от Мюн-
стера [16, S. 2]. Исходя из приведенных точек
зрения, можно предположить, что семья Декен-
броков, принадлежавшая к знатному рыцарскому
роду, изначально могла происходить из сословия
министериалов.

Третье направление в немецкой историогра-
фии по вопросу происхождения потомственных
граждан представлено исследователями, которые
считают их выходцами из мюнстерской купече-
ской гильдии. В качестве подтверждения данного
тезиса немецкий историк и архивист Дж. Хансен
(1862–1943) [17] в своей работе, посвященной
конфликтам в Мюнстере вокруг замещения епи-
скопской кафедры в период с 1450 по 1457 гг., ис-
следовал документы XIII в., в которых содержа-
лись списки купцов в балтийских городах. В этих
списках ученый обнаружил перечень фамилий
мюнстерских семей: Бишопингов (Bischoping),
Граэлев (Grael), Керкерингов (Kerkering), фон
Мюнстеров (von Münster), Низингов (Niesing),
Рике (Rike), Шенкингов (Schenking), Тильбеков
(Tilbeck), Фётов (Voet), Варендорфов (Warendorf).
Исходя из списков, автор сделал вывод, что пред-
ставители этих семей в рамках Ганзейского союза
принимали активное участие во внешней тор-
говле города. На основе имеющегося капитала,
приобретенного в ходе торговли и использовав-
шегося для покупки земельных владений, они
смогли разбогатеть и в дальнейшем занять высо-
кие посты в управлении, став мэрами, судьями
в Мюнстере в XIII–XIV вв. [17, S. 86–87].

Немецкие исследователи послевоенного пе-
риода К. Ю. Мумменхоф (1920–2005) [18, S. 52],
Г. Нельзен (1936–2021) [19, S. 9] пошли по пу-
ти Дж. Хансена, высказав мнение о том, что
изначально потомственные граждане не имели
дворянского происхождения, а начиная с XI в.
принадлежали к классу купцов, торговавших
на дальние расстояния. К сожалению, выводы
этих авторов не подкрепляется ссылками на ис-
торические источники.

Важно отметить, что немецкие историки вто-
рой половины XX–XXI вв. Р. Ф. фон Эр [9,
S. 4] и К.-Х. Кирхгоф [20, S. 15–16] соглаша-
лись с точкой зрения Дж. Хансена в той части,
что изначально потомственные граждане при-
надлежали к купеческой гильдии, а затем стали
землевладельцами. Однако открытым остается
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вопрос, с какого времени приоритетным заня-
тием родовитых семей становится не торговая
деятельность, а скупка земель или совмеще-
ние всех видов деятельности, включая работу
в органах городского самоуправления. Р. Ф.
фон Эр в своем исследовании на примере се-
мьи Тревельманнов (Travelmann) показывала, что
до середины XV в. они занимали высокие долж-
ности в городском Совете в качестве мэров
и судей. Как и другие мэры, потомственные граж-
дане приобретали земельные владения и строили
постоялые дворы, а также призывались на во-
енную службу, например, во время восстания
анабаптистов (1534–1535 гг.) [9, S. 4].

Своеобразная точка зрения на вопрос о вре-
мени смены деятельности потомственными граж-
данами представлена в работе К.-Х. Кирхгофа
(1925–2014). В своем исследовании автор, ссы-
лаясь на свидетельства очевидцев, отметил, что
до 1264 г. купеческие семьи, проживавшие на за-
падной стороне от рынка на Принципальмаркте, –
Рике (Rike), Никинки (Nicinc), Леве (Lewe) по-
кинули пределы рынка и приобрели крупные
земельные участки, соответствующие их ста-
тусу и богатству [20, S. 18]. По мнению К.-
Х. Кирхгофа, представители потомственных се-
мей Мюнстера отказались от занятия торговлей
только в XV–XVI вв. Что касается времени от-
каза от участия в работе органов городского
самоуправления, то это, по мнению автора, про-
изошло в 1454 г., когда сократилась численность
членов городского Совета. Однако «благородную
жизнь» потомственные граждане начали вести
в своих земельных владениях в окрестностях
Мюнстера только в XVI в. [20, S. 25].

Немецкий историк М. Вайднер (1964) также
разделяет позицию Р. Ф. фон Эр и К.-Х. Кирх-
гофа на происхождение потомственных граждан,
в то же время дополняя ее отличительными
характеристиками. По мнению автора, их про-
исхождение и богатство, нажитое в результате
внешней торговли, в основном были предпосыл-
ками их ведущих позиций в судебной системе
и городском управлении, социального престижа
и высокого культурного уровня, что приближа-
ло этот слой населения к дворянскому сословию.
Главными отличительными чертами потомствен-
ных граждан были следующие: во-первых, образ
жизни, приближенный к дворянскому, и замкну-
тые брачные связи; во-вторых, наличие высоких
постов в городском самоуправлении, например
в должности мэра, советника, судьи; в-третьих,
поступление на военную службу; в-четвертых,
получение ученой степени [4, S. 146–147]. В от-
личие от К.-Х. Кирхгофа, М. Вайднер считает,
что отказ от занятия торговлей потомствен-
ными гражданами произошел в XIV–XV вв.,
когда наметилась тенденция к скупке земель [4,
S. 150]. Что касается вопроса о времени отхода
от участия в работе органов городского само-
управления, М. Вайднер в своей работе об этом

умалчивает, указывая на то, что потомственные
граждане не проявляли особого желания зани-
маться этой деятельностью. В качестве примера
автор приводит слова Германа Керкеринка: «Про-
должение участия в городском Совете могло бы
негативно сказаться на управлении своих поме-
стий, что вынудило бы его покинуть резиденцию
Борг» [4, S. 150].

Подводя итог историографическому обзору
взглядов на интересующую нас проблему, можно
сказать, что плюрализм мнений в немецких ис-
следованиях XIX–XXI вв. свидетельствует о том,
что вопрос о социальном происхождении потом-
ственных граждан Мюнстера в раннее Новое
время окончательно так и не был решен.

Исходя из анализа немецкой историографии,
можно попытаться выделить сходные позиции
авторов по данной проблеме. Во-первых, в XIV–
XV вв. потомственные граждане занимали высо-
кие должности в государственном аппарате. Во-
вторых, наблюдалась тенденция к постепенно-
му отходу потомственных граждан от участия
в управленческой сфере и переходу их к суще-
ствованию за счет земельных рент.

Несмотря на наличие общих черт в высказы-
ваниях авторов о происхождении потомственных
граждан, можно выделить следующие различия.
Во-первых, одни авторы в своих исследованиях
опирались на списки фамилий, которые служили
доказательством принадлежности к знатным ро-
дам. Другие исследователи обращались к «Книге
феодов», спискам родовитых семей, аргументи-
руя свою точку зрения тем, что потомственные
граждане являлись владельцами земель, а значит,
относились к лицам знатного происхождения. Во-
вторых, неоднозначно решался вопрос о времени
отказа потомственных граждан от участия в тор-
говой деятельности. По мнению К.-Х. Кирхгофа,
это произошло в XIV–XV вв., в то время как
М. Вайднер считал таковым период XV–XVI вв.

В качестве недостатков работ по данной те-
ме, на наш взгляд, можно отметить следующие:
во-первых, в тексте работ авторов XX–XXI вв.
зачастую отсутствуют ссылки на исторические
источники; во-вторых, нет достаточно полных
сведений о родословных, семейно-брачных свя-
зях и материальном состоянии, полученном
от приобретения земельных владений потом-
ственных граждан.

В целом анализ немецких исследований
по данной проблеме показал, что авторы в недо-
статочной степени использовали количествен-
ные методы для аргументации своих позиций,
в основном опираясь на данные, содержащиеся
в списках родовитых семей, купцов, изучении
земельных владений и геральдики, что не поз-
воляет в полной мере раскрыть социальную
природу потомственных граждан, а, следователь-
но, считать их полноправными представителями
дворянского сословия. Это дает нам возможность
сделать предположение о том, что на протяжении
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XVI–XVII вв. в Мюнстере происходил харак-
терный для немецкого общества раннего Нового
времени процесс аноблирования, т. е. получения
представителями недворянского происхождения
статуса дворянина.
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Усиление антикатолических гонений с каж-
дым новым десятилетием правления Елизаветы
Тюдор (1558–1603) накаляло обстановку внут-
ри государства. За Северным восстанием 1569 г.
последовал ряд попыток свергнуть королеву,
и многие из них были тесно связаны с надеж-
дой на занятие английского престола шотланд-

ской королевой Марией Стюарт. Булла папы
римского об отлучении Елизаветы от Католиче-
ской церкви 1570 г., заговор Ридольфи 1571 г.,
заговор Трокмортона 1583 г., ужесточение ан-
тикатолического законодательства, напряженные
отношения с Испанией – в такой обстановке жил
и вел свою активную проправительственную,
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а затем, по подозрениям королевских властей Ан-
глии, антиправительственную деятельность сэр
Уильям Парри.

В историографии, как в зарубежной, так
и отечественной, Уильяма Парри называют двой-
ным агентом, поскольку сначала он нес службу
королеве, затем, согласно некоторым сведени-
ям, выступил против английской власти. Единого
мнения относительно роли Уильяма Парри в ре-
лигиозном противостоянии католиков и властей
Англии среди ученых нет. Е. Б. Черняк прямо
указывает: «Осталось неясным, кого обманывал
Парри, начав подготовку покушения на Елиза-
вету, – Уолсингема или “Общества Иисуса”»
[1, с. 79].

А. Ю. Серегина в рамках перечисления со-
бытий, подорвавших благоприятное отношение
английского правительства к католикам, упоми-
нает заговор Парри. Автор, так же как и другие
исследователи, отмечает, что невозможно точно
определить роль обвиняемого в планировании
заговора против Елизаветы, поскольку он являл-
ся правительственным агентом. Тем не менее
А. Ю. Серегина заключает, что деятельность
Уильяма Парри повлияла на формирование об-
раза врага-католика [2, с. 42]. Л. Хикс, с явным
сочувствием к судьбе Парри, указывает на непо-
следовательность в действиях властей при предъ-
явлении обвинений Уильяму Парри. Многое
из истории Парри остается неясным, однако
Л. Хикс уверен, что папа римский не имел ни-
какого отношения к заговору, так как в письмах
Парри к представителям Римско-католической
церкви нет ни слова об убийстве Елизаветы
[3, p. 357–358].

Биография Уильяма Парри представляет ин-
терес в контексте формирования образа врага-ка-
толика. «Правдивое и ясное изложение ужасных
предательств, совершенных Уильямом Парри»,
содержит интересные замечания о его проис-
хождении. Данный правительственный трактат
неизвестного автора был опубликован елизаве-
тинским печатником Кристофером Баркером уже
после смерти Парри [4]. Ключевыми доказатель-
ствами выступают добровольные письменные
показания Уильяма Парри, данные королеве и ря-
ду высокопоставленных сановников: лорду Хан-
сдону, губернатору Бервика, сэру Кристоферу
Хаттону, вице-камергеру, и сэру Фрэнсису Уо-
лсингему, главному секретарю. Ценность пред-
ставляют также его письмо к Елизавете Тюдор
с раскаянием в преступном умысле и послание
графу Лестеру, лорду-казначею, в котором Парри
излагает свои прокатолические взгляды и хода-
тайствует о выслушивании его королевой [5].

Заметим, что в трактате упоминается
об «очень низком и подлом происхождении» [5]
доктора Парри. В тексте прослеживается на-
меренное унижение его чести и достоинства:
«Поскольку Парри в избытке своей гордыни

и высокомерия…», «этот подлый и веролом-
ный негодяй», «в детстве те, кто знал его лучше
всех, отмечали, что он отличался крайне сквер-
ным и опасным характером и нравом» [5].
Уильям Парри представлен как тщеславный че-
ловек, лгущий о своем знатном происхождении:
«Он стремился к большему, он претендовал
на имя и титул великого джентльмена, он хотел
быть родственником и приближенным к бла-
городным и достойным уважения…» [5]. Вся
биография Парри пронизана нападками соста-
вителей дополнения к трактату. Не исключено,
что некоторые факты биографии представлены
в правдивом свете, тем не менее все они крайне
гиперболизированы.

Л. Хикс указывает на тот факт, что, по соб-
ственному заявлению У. Парри, его отец был
джентльменом древнего происхождения, служив-
шим в гвардии короля Генриха VIII, а мать
происходила из древнего и знатного рода Конвеев
из Флинтшира и состояла в родстве с рыцарем
Джоном Конвеем. Правительственный офици-
альный документ, напротив, сообщал, что его
отец содержал пивную, а мать была всего
лишь дочерью священника с фамилией Конвей.
Л. Хикс резюмирует, что невозможно опреде-
лить, какая из двух версий наиболее правдива,
и можно сойтись лишь на одном: У. Парри родил-
ся в Нортопе в Флинтшире [3, p. 343]. О дате его
рождения ничего неизвестно.

В данном случае пропаганда не только спо-
собствует формированию образа врага, «чужого»
в ряду благочестивых подданных Елизаветы,
но и изображает ее великодушной и милосердной
королевой: «Ее Величество, со всем ее ве-
ликодушным милосердием и сострадательным
расположением, сжалилась над ним, простила
его преступление и даровала ему жизнь, кото-
рую по закону и должному порядку правосудия
он должен был тогда потерять» [5].

Уильям Парри был хорошо образован. Он по-
лучил степень доктора права во Франции, был
дважды женат, заключая браки для улучшения
своего финансового состояния. Однако Пар-
ри быстро растрачивал все сбережения. Нахо-
дясь под давлением кредиторов, он несколько
раз уезжал за границу, выступая в качестве
шпиона лорда Берли и следя за католиками-
изгнанниками. Парри также подвергся судеб-
ному преследованию за покушение на жизнь
одного из своих кредиторов, в результате чего
был вынесен смертный приговор, впоследствии
отмененный. Несмотря на это, он продолжил дея-
тельность в качестве правительственного агента,
демонстрируя эффективность на данном попри-
ще до момента установления тайных контактов
с Католическим престолом. Через кардинала Ко-
мо Парри довел до сведения папы римского
свои намерения относительно убийства короле-
вы Елизаветы. Парри вернулся в Англию, чтобы
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предупредить королеву о готовящемся покуше-
нии и участии в этом католиков. Доктор права
утверждал, что стал частью заговора, только
чтобы оповестить королеву о нависшей угрозе
и разоблачить ужасные намерения главы Рим-
ской церкви. Английские власти поверили Парри
и в благодарность за его службу назначили
пенсию, а также дали место в парламенте от Ку-
инборо, графства Кент [3, p. 343–345].

Успех Парри обернулся для него катастро-
фой, когда он решил выступить в парламенте
против принятия «Акта против иезуитов и свя-
щенников семинарии и других непокорных лиц»,
который обязывал католических священников по-
кинуть Англию в течение 40 дней, если они
не принесут присягу королеве. В противном
случае для них предусматривалось наказание
соразмерное государственной измене. Предпола-
гались разные виды наказания, варьирующиеся
от штрафа до смертной казни, для подданных, ко-
торые укрывают священнослужителей или знают
об их пребывании в королевстве [6, p. 83–86]. Рас-
смотрение данного проекта в парламенте спро-
воцировало выступление Уильяма Парри, что,
по замечаниям современников, явилось для всех
неожиданностью. Парри нанес своей репутации
непоправимый ущерб, поскольку он затронул
проблему религиозной терпимости и объявил
о личной заинтересованности лиц, продвигаю-
щих данный законопроект [4]. Его отпустили,
но обратили внимание на оказанное им со-
противление, столь опасное в острый период
религиозных противоречий.

Вторым событием, подорвавшим доверие
королевы к Парри, стал его допрос по пово-
ду подготовки плана убийства Елизаветы. Дело
в том, что Уильям Парри еще до своего вы-
ступления в парламенте начал искать встречи
с Эдмундом Невиллом, которого он хотел спро-
воцировать на участие в организации убийства
королевы. После неудачного выступления в пар-
ламенте Парри еще дважды обращался к Невиллу
со своим предложением. Испорченная репута-
ция и неосторожность действий Парри привела
к тому, что Невилл 8 февраля 1585 г. свидетель-
ствовал против доктора права [3, p. 355]. Два
неосторожных шага Уильяма Парри привели его
к допросу, тюремному заключению и последо-
вавшей затем казни.

В судебных документах за февраль 1584 г.
указывается, что Уильям Парри впервые заду-
мался об убийстве королевы, когда в его руки
попала книга кардинала Аллена, который утвер-
ждал, что убивать отлученных от католической
церкви принцев «не только законно, но и по-
четно» (to be not only lawful, but honorable to
kill princes excommunicated) [7, p. 1095–1096].
К слову, сам Уильям Аллен с опаской относился
к Парри, хотя не отказывался от общения с ним,
а другая важная фигура католической миссии, Ро-

берт Парсонс, вообще отказывался иметь с ним
что-либо общее [3, p. 351].

Уильям Парри, как нам кажется, даже на суде
вел странную игру: перед своим ответом он про-
изнес: «Боже, храни королеву Елизавету, и Боже,
пошли мне благодать, чтобы исполнить мой долг
перед ней…» [7, p. 1097–1098]. Парри отметил,
что он делал все настолько тайно, что никто
не мог видеть его преступлений, за исключе-
нием тех, «кто имел глаза, подобные Богу…»
[7, p. 1098]. Далее он признал себя виновным
во всем, что ему вменяется по обвинительному
акту: «Поэтому я не буду возлагать свою кровь
на присяжных, я намерен признать обвинитель-
ный акт». В конце же Уильям Парри снова воз-
вратился к собственной невиновности и заявил,
что все показания были получены под давлением
[7, p. 1097–1098, 1109–1110]. Неизвестно, в какой
степени сведения, предоставленные Уильямом
Парри в виде писем королеве и графу Лесте-
ру, могли искажать действительное положение
дел, так как они явно были написаны в надежде
на помилование [8, p. 1104–1105; 9, p. 1106–1107].
Примечательна позиция авторов «Хроник Холин-
шеда», отраженная в оставленных ими заметках
к письмам: «Боже милостивый, на что еще мог на-
деяться Парри, будучи таким отъявленным пре-
дателем?»; «По собственному признанию, Парри
был исключительным предателем» [10, p. 1387].
Уильям Крейттон и Эдмунд Невилл, которые
проходили соучастниками по делу Парри, свиде-
тельствовали против него [11].

Уильям Парри был казнен 2 марта 1585 г.
во дворе Вестминстерского дворца в соответ-
ствии с «обычным законом» для государствен-
ных изменщиков: через повешение, потрошение
и четвертование [12].

А. Джеймс отмечает, что социальный ста-
тус Парри не позволял современникам создавать
образ героического антагониста [13]. Уильям Гей-
гер, известный своими латинскими трагедиями,
создал три произведения, посвященные заговору
Парри. Стихи написаны в панегирическом стиле
и направлены на похвалу королевы и осуждение
заговорщика [13]. В публикации Такера Брука
мы находим как оригинальный текст на латыни,
так и его перевод на английский язык [14, p. 160].

Первая «Ода против заговорщика, соби-
рающегося подстроить смерть Наисветлейшей
королевы Елизаветы» написана в 1585 г. В ней
«королева-девственница» Елизавета представле-
на «единственным светом нашего века» [15].
Уильям Парри, напротив, называется «клятво-
преступником», «злодеем», которого «поклялась
уничтожить вся Англия» [15]. Вторая «Ода свет-
лейшей королеве Елизавете, спасшейся от неми-
нуемой гибели» содержит восторженные воскли-
цания по случаю спасения королевы, и лишь
однажды автор обращается к Парри как к пре-
дателю, не называя его имени. В основном
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торжественная песня включает вопрошание к Бо-
гу о даровании Елизавете долгих лет жизни
и просьбу уберечь ее от потенциальной угро-
зы [16]. «Ода Светлейшей королеве Елизавете,
чтобы она храбро держалась и перестала боять-
ся» написана в поддержку королевы. Гейгером
перечисляются верные подданные Елизаветы, ко-
торые способны сохранить спокойствие в Англии
и обеспечить защиту королевы [17].

Последние слова Уильяма Парри, вероят-
но, также имели свой пропагандистский эффект,
направленный против стремления католиков объ-
единиться для создания нового заговора против
Елизаветы. Уильям Парри признал свою вину:
«И теперь мои собственные страдания привели
меня к истинному осознанию моих преступле-
ний, я сердечно рад, что злой замысел не удал-
ся» [18]. Прежде он подробно расписал, как
пришел к решению выступить против королевы,
но больший интерес представляют слова напут-
ствия, изреченные в конце: «Я признаю, что был
просто обречен на исполнение вынесенного мне
приговора. Теперь я должен покинуть вас всех
<…>, и я хотел бы, чтобы все, но особенно
мои сообщники, нескольких из которых я вижу
здесь передо мной, восприняли мой пример как
предостережение». Это вполне могло возыметь
нужный эффект, о чем свидетельствует аноним-
ное замечание: «Когда он закончил свою речь, его
тут же убрали в присутствии более 500 человек,
как англичан, так и шотландцев, которые были
очень довольны тем, как его удачно устранили
из зала» [18]. Можно поставить под сомнение
действительную принадлежность представлен-
ных «последних слов» непосредственно Уильяму
Парри ввиду отсутствия соответствующих ис-
точников, однако факт стремления со стороны
правительства использовать речь Парри в целях
устрашения и предупреждения противников ко-
ролевы бесспорен.

После казни Парри по королевству распро-
странили текст особой проповеди [19]. «Молитва
за всех королей, князей, графов и людей, ис-
поведующих Евангелие: и особенно за нашу
светлейшую леди, королеву Елизавету, возне-
сенная в ее Величестве часовне и достойная
быть вознесенной всеми людьми в ее Величе-
стве владениях» выражает благодарность Богу
за спасение Елизаветы от заговоров и «проклина-
ет» противников королевы: «Обрати их, Господи,
если на то есть благословенная воля Твоя, или
низвергни и посрами их ради имени Твоего:
не допусти, чтобы они одержали верх. Возь-
ми их, Господи, за их хитрость, которую они
выдумали, и пусть они упадут в яму, которую
они вырыли для других. Не позволь нечестивым
восторжествовать над нами: досаждай им, доса-
ждай им, о Господи…» [20]. Другая молитва,
также предназначенная для подданных короле-
вы, упоминает несостоявшийся заговор Уильяма

Парри, не называя его имя напрямую [21]. Тре-
тья молитва, вероятно, тоже создана по следам
несостоявшегося заговора: «Мы смиренно мо-
лимся о том, чтобы Ты даровал нам… всеобщее
согласие с такими здравыми законами, которые
могли бы провозгласить нас Твоим народом, что-
бы королевство процветало под Твоим добрым
руководством и защитой» [22]. Вполне вероятно,
что текст был составлен в качестве напоми-
нания об актах, по которым все подданные
присягали на верность Елизавете и признавали
ее главенствующую роль в решении религиозных
вопросов.

И цикл молитв, и оды Гейгера были направ-
лены на решение трех задач: 1) создать образ
государственного изменщика, который должен
порицаться всеми подданными; 2) поддержать
образ безвинной и благородной правительницы;
3) побудить подданных к послушанию и сми-
рению. Учитывая то, что священники, помимо
обязательного чтения молитв, также зачитывали
со своих кафедр признание Парри (где гово-
рилось о причастности папы римского), все
это должно было способствовать формированию
антикатолических настроений в английском об-
ществе и созданию образа врага-иноверца [19].

Авторы «Хроник Холиншеда» издания
1587 г. ставят вопрос о степени виновно-
сти Уильяма Парри, первоначально приведя
и проанализировав признания обвиняемого и су-
дебные документы по делу доктора права. Они
вполне категорично высказываются об одиозно-
сти его личности: «Но правда в том, что этот
папист Парри был одновременно предателем
и многократным лжесвидетельствующим из-
менником». В хрониках приводится эпиграмма
на смерть Уильяма Парри, которая представляет
его предателем с низким происхождением и упо-
минает о связи с папой римским: «Уильям Парри,
бывший Гарри по имени: от пивной до висели-
цы выросла его слава <…> но его дары были
всего лишь уловками, лишенными изящества,
а его храбрость была просто подлостью, гнусной
и низменной» [10, p. 1395].

После смерти Уильяма Парри его имя не раз
упоминалось в негативной коннотации. Автор
документа о деле священника семинарии Тома-
са Ауфилда и его помощника Томаса Уэлби,
осужденных и казненных за распространение
католических книг, ссылается на Парри как на од-
ного из подданных, подвергнувшихся влиянию
подобных деятелей и подстрекавших к убий-
ству суверена [23]. Парри также попал в список
самых отъявленных английских предателей, ко-
торые готовили заговор против своих монархов.
Приближаясь к перечислению изменников Елиза-
веты, пуританский священник Т. Бирд (взявший
за основу работу Жана де Шассаньона и допол-
нивший его труд своими примерами) отмечает,
что Уильям Парри заслуживает, «чтобы, к его
стыду, это осталось в памяти надолго» [24].
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В защиту Елизаветы Тюдор Томас Бил-
сон, ярый защитник реформированной церкви
Англии, написал работу «Истинное различие
между христианским подчинением и нехристи-
анским восстанием…» [25]. Автор произведения
подтверждает концепцию божественного проис-
хождения королевской власти и отрицает какое-
либо возможное смещение монарха людьми,
даже получившими на это разрешение от па-
пы [25]. По его мнению, английские эмигранты
наделили папу антихристианской властью, ко-
торая выражалась в его стремлении управлять
церковью, исключительно основываясь на сво-
их желаниях. Согласно этой точке зрения, папа
мог вмешиваться в государственные дела и сме-
щать суверенов королевств. В контексте данной
ведущей мысли Уильям Парри был упомянут
в диалоге между христианином Теофилом и иезу-
итом Филандером. Примечательно, что Билсон
намеренно отстраняет от католической религии
подданных, восстающих против монарха и стре-
мящихся его свергнуть. Автор будто не считает
истинными католиками тех, кто готов восстать
против своего правителя, тем самым обозначая
границу между католиками и государственными
изменниками. В беседе с Теофилом Филандер от-
деляет Парри от католиков, давая понять, что это
убийство королевской особы не является целью
их сообщества: «Что касается убийства принцев,
я не буду вмешиваться в это. Если Парри попы-
тается это сделать, он должен ответить за это,
а не мы» [25]. Исходя из логики Филандера,
Уильям Парри не может быть католиком, пото-
му что никто из христиан не вправе посягать
на власть. Репутация папы римского ставится под
сомнение, поскольку он фактически дал согласие
на преступление, обещав «небесную и земную
награду» Парри. Томас Билсон через героя сво-
его произведения делает следующую заметку
по поводу представителя Папы, кардинала Комо:
«Цицерон не говорил так много похвалы Бруту
и Кассию, которые убили Цезаря в доме Сената,
как это делает Комо, подстрекая этого предателя
к убийству английской королевы» [25].

Интерес для нас представляет документ,
опубликованный в 1615 г., но написанный со-
временником событий Джоном Фоксом. В нем
указывается, что Парри подчинился папе, по-
лучил от него одобрение и прощение грехов
за планируемое убийство королевы. Автором де-
лается акцент на том, как на Парри повлияла
прибывшая из Франции книга доктора Коленса,
укрепившая в нем мнение о необходимости убить
Елизавету, и что «все войны, гражданские или
иностранные, предпринятые во имя религии, яв-
ляются благородными» [26].

Работа Мэтью Сатклиффа содержит очерки
автора о положении католиков относительно про-
тестантов. Парри в ней является воплощением
вероломных действий иезуитов и священников-

папистов против королевы [27]. Своей замет-
кой об Уильяме Парри Джон Фокс и Мэтью
Сатклифф внесли вклад в формирование обра-
за убийцы монарха, важным элементом которого
становилось принадлежность к католицизму или
связь с представителями данной конфессии.

Важно обратить внимание на еще один
документ за авторством Арай Мартина «Разоб-
лачение и опровержение трагического вымысла,
придуманного и сыгранного, йоменом-солдатом,
повешенным в Тайберне 23 ноября 1598 го-
да…», который был написан в защиту иезуитов.
В нем упоминается случай Уильяма Парри. Ав-
тор рассматривает историю Эдварда Сквайера,
казненного за государственную измену, которого
обвинили в попытке отравить королеву [28].

В начале текста Арай Мартин рассужда-
ет о том, должно ли религиозное сообщество
нести ответственность за отдельно взятого члена
(однако приведенные примеры свидетельствуют
о том, что в заговорах участвовали люди, кото-
рые к иезуитам не относятся, но приписываются
им) [28].

Рассказывая кратко о случае доктора права,
автор отметил, что Парри по возвращении в Ан-
глию предполагал организовать фракцию против
иезуитов. На приеме у королевы последний
утверждал, что иезуиты и их сторонники посла-
ли его убить Елизавету, и полностью раскрыл
все детали заговора. Автор описывает его как че-
ловека, который метался в своих религиозных
взглядах, вероятно, рассчитывая использовать
свою принадлежность к тому или иному лагерю
в получении выгоды для себя. По мнению Арая
Мартина, Парри действовал «двулично и лице-
мерно перед Богом и людьми» [28], он сам попал
в свои собственные сети. Парри пытался полу-
чить поддержку папы, чтобы возместить вред,
который он нанес католической церкви в Ан-
глии, «не уточняя, что именно он намеревается
делать» [28]. В связи с тем, что произведение
было написано в поддержку иезуитов, которых
намеренно стараются оклеветать, можно сделать
вывод, что католики не встали на защиту Парри,
рассматривая его в своих произведениях отдель-
но от католической религии [28].

По убеждению Уильяма Кларка, Парри яв-
лялся иезуитом. Участник полемики с Парсонсом
отмечает, что английские иезуиты маловероятно
«влезали во все дела», но остальные или «за-
раженные их практикой» вполне могли принять
участие в планировании убийства королевы. Ро-
берт Парсонс уклонился от ответа на вопрос,
было ли это заговором английского иезуита.

Уильям Кларк придерживается точки зрения,
что Парсонс был замешан в заговоре Парри про-
тив Елизаветы: «Вся вода в Темзе не отмоет вас
от этого варварского замысла» [29]. Мартин Арай
возражает, что виднейшие представители католи-
ческой миссии Уильям Аллен и Роберт Парсонс
не поддержали Уильяма Парри в его намерениях,
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«хотя и были рады его переходу в католиче-
ство» [28].

По-видимому, единоверцы Уильяма Парри
не считали и не считают до настоящего време-
ни выдающимся католиком, погибшим за пре-
данность своей вере. Упоминание о нем, как
о мученике, или признание его блаженным ка-
толической церковью, не содержится в католи-
ческой энциклопедии. Даже в отличие от своих
современников, умерших за приверженность ка-
толицизму и отмеченных Церковью, Уильям
Парри не был канонизирован или беатифициро-
ван ни в XVI, ни в XX в. [30]

Рассматривая вопрос приверженности Уи-
льяма Парри католичеству, авторы правитель-
ственного трактата небрежно указывают на то,
что он, похоже, был католиком, притом не самым
лучшим представителем конфессионального со-
общества: «С какой совестью или религией он так
часто принимал другое, если он был папистом
на деле, и каковы были его притворные изме-
ны, пусть рассудят его лучшие друзья, сами
паписты» [5]. При этом текст ярко отражает
пренебрежительное отношение власти к католи-
кам, которые присягнули королеве согласно Акту
о верховенстве 1558 г. Более того, Уильяму Пар-
ри ставят это в упрек, поскольку он трижды
присягал на верность Елизавете. Кроме того,
утверждается, что он «обманул папу, обманул
кардиналов и иезуитов» [5]. То есть его пре-
ступления определяются как настолько ужасные,
что даже лишают его права называться като-
ликом [5]. Соответственно, в трактате делается
упор не столько на религиозное противление
Уильяма Парри, сколько на его решительности
предать, убить Елизавету. В результате верность
королеве, согласно данному документу, состав-
ленному по заказу властей, превозносилась над
религиозной принадлежностью подданного, во-
преки противоречию, связанному с принесением
присяги.

По сравнению с заговорами Бабингтона,
Трокмортона, которые представляли большую
опасность для короны и имели масштабные
последствия в контексте усиления антикатоли-
ческой политики, заговор Уильяма Парри, как
нам кажется, не являлся определяющим. Очевид-
но, что любое неповиновение, целью которого
было физическое устранение королевы, тревожи-
ло власть, особенно в период волнений внутри
и за пределами Англии. Тем не менее отсутствие
твердой доказательной базы, свидетельствую-
щей о действительности намерения Уильяма
Парри убить королеву, не позволяет нам утвер-
диться во мнении, что заговор мог кардинально
изменить ход истории. Иррациональная деятель-
ность Уильяма Парри способствовала тому, что
к нему было приковано пристальное внимание
не столько как к правительственному агенту,
сколько как к потенциальному врагу короны. Это
позволило сформировать социальный конструкт,

дополнить складывавшийся общий образ «врага-
католика», несмотря на то, что в действительно-
сти Парри не представлял серьезной угрозы.

Те действия, которые предприняло прави-
тельство для поддержания незыблемого статуса
королевы обрели конкретные формы: сложены
торжественные оды, по содержанию и назначе-
нию схожие с текстами антикатолических, вос-
хваляющих королеву молитв; составлены офици-
альные документы, намеренно порочащие лич-
ность Уильяма Парри. Естественно, все это
внесло посильный вклад в укрепление антикато-
лического курса.

Работы современников Уильяма Парри, вы-
ступавших за продолжение Реформации в Ан-
глии, стали элементом пропаганды против под-
данных-католиков. Произведения оказывали вли-
яние на общественное мнение, подчеркивая, что
принадлежность к католицизму является при-
знаком нелояльности к короне и сигнализирует
о потенциальной угрозе. Образ государственного
изменника и потенциального убийцы королевы
включал в себя его принадлежность к католиче-
ской вере.

Однако сами католики, вероятно, не счита-
ли Уильяма Парри мучеником, погибшим во имя
защиты религии. Либо они действительно сочли
Парри слишком одиозной личностью с сомни-
тельной репутацией, либо поддержка католиками
Парри заставила бы их официально признать
убийство правителя одним из своих методов
борьбы за восстановление религии в английском
королевстве. Активное лоббирование позиции
английских властей по данному вопросу сторон-
никами религиозного курса Елизаветы обусло-
вило сужение выбора. Любая поддержка Парри
католиками как внутри страны, так и за ее пре-
делами, сильнее ставила их и без того шаткое
положение под удар.

Опасаясь за жизнь королевы, ее соратни-
ки делали больший акцент на том, что Парри
совершил государственную измену. Фактически
вне зависимости от его религиозной принад-
лежности он в первую очередь считался пре-
дателем и врагом Англии. Католицизм придает
его образу предателя мрачный оттенок, указывая
на возможную нелояльность к власти, и на это,
безусловно, имелись свои причины. Католики,
уже столкнувшиеся с открытыми выступлениями
отдельных единоверцев против Елизаветы, воз-
можно, стремились обезопасить других членов
сообщества, отстранившись от истории Уильяма
Парри. Все же большая часть подданных-като-
ликов не признавала кардинальных мер борьбы
в виде проявления насилия в отношении коро-
левы, допустить такие мысли могли немногие
англичане, находящиеся внутри королевства.

В условиях политической нестабильности
и религиозных конфликтов, которые охватывали
страну, многие католики предпочитали сохра-
нять лояльность к короне, надеясь на возмож-
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ность мирного сосуществования. Они понимали,
что поддержка насилия лишь усугубит их поло-
жение и приведет к новым репрессиям. Таким
образом, образ Парри стал символом не только
предательства, но и опасности, которую несла са-
ма идея о насильственном свержении правления
Елизаветы. Это могло способствовать возник-
новению внутренних противоречий среди като-
ликов: с одной стороны, существовало желание
защитить свою веру и сообщество, а с другой –
страх перед последствиями открытого восстания.

Несмотря на то, что, по всей вероятности,
убийство королевы не обсуждалось в письмах
с папой, и тот не давал своего благословения
напрямую, факт существования переписки меж-
ду Комо и Парри, связь с иезуитами, папой
римским, видными представителями католиче-
ской эмиграции создали благоприятную основу
для фальсификации дела. История об измене
Уильяма Парри послужила отличным приме-
ром для формирования образа врага-католика
в правительственной пропаганде. Неосторожная
деятельность двойного агента усугубила положе-
ние католического сообщества, добавив еще один
аргумент для ужесточения законов против ино-
верцев и продолжения преследований.
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Аннотация. На материале документов из отечественных архивов в статье рассматривается вопрос борьбы за морские коммуникации
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Актуальность темы обусловлена тем, что во-
прос борьбы за морские коммуникации в ходе
Гражданской войны в Испании недостаточно рас-
крыт в отечественной историографии, так как
история деятельности советских военно-морских
советников и борьбы республиканского и фран-

кистского флотов за господство в иберийских
водах в гораздо меньшей степени привлекает
внимание историков, чем противостояние в пи-
ренейском небе или сухопутные сражения испан-
ского конфликта.
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Между тем история морского аспекта Граж-
данской войны в Испании остается одной
из важнейших страниц военно-морского ис-
кусства 1930-х гг., а также значимым этапом
развития советского военно-морского дела, так
как именно советские специалисты, возглавля-
емые Николаем Герасимовичем Кузнецовым,
фактически руководили республиканскими
военно-морскими силами во всех ключевых
операциях, а потому в отечественных архивах
хранятся детальные материалы о борьбе за мор-
ские коммуникации в ходе Гражданской войны
в Испании.

Стоит отметить, что опыт отправки в Рес-
публику «игреков» (так называли корабли, сле-
довавшие из СССР в Испанию с грузом оружия)
в дальнейшем был использован советским фло-
том во время Великой Отечественной войны в хо-
де организации арктических конвоев, а потому
тематика борьбы за морские коммуникации в хо-
де Гражданской войны в Испании представляет
значимый интерес для всех специалистов по во-
енно-морской истории первой половины XX в.

Для раскрытия указанной темы исследова-
ния необходимо решить следующие задачи: про-
анализировать особенности перехода в Испан-
скую Республику конвоев с оружием из СССР,
определить меры, предпринимаемые республи-
канским флотом для прикрытия транспортов,
изучить особенности охранения коммерческого
судоходства на различных морских коммуника-
циях Республики, выделить ключевые угрозы
для республиканских транспортов со стороны на-
ционалистов и их союзников.

Источниками данного исследования явля-
ются, в первую очередь, документы советской
военно-морской миссии в Испании, хранящиеся
в Российском государственным архиве военно-
морского флота (далее – РГА ВМФ) и Россий-
ском государственном военном архиве (далее –
РГВА). В этих сборниках материалов содержат-
ся сведения о всей боевой деятельности флота
Испанской Республики, особенностях его подго-
товки, специфике управления. Также в сборниках
содержатся аналитические записки по итогам
Гражданской войны в Испании, обобщающие по-
лученный в ходе нее опыт.

Особую ценность для данной статьи пред-
ставляет отчет капитана 2 ранга Владимира
Антоновича Алафузова, в котором детально про-
анализированы особенности войны на морских
коммуникациях в ходе военно-морского про-
тивостояния между Республикой и режимом
Франко. Также при написании данной статьи бы-
ли использованы мемуары советского дипломата
И. М. Майского и Н. Г. Кузнецова, начальника
советской военно-морской миссии в Испании.

Согласно отчету капитана второго ранга
В. А. Алафузова, Испанская Республика име-
ла пять морских коммуникаций: маршрут вдоль

республиканского побережья Средиземного мо-
ря, между Республикой и Маоном (Балеарские
острова), между Республикой и Францией, меж-
ду республиканским Севером и Югом, а также
маршрут между Республикой и черноморскими
портами СССР [1, л. 167], причем основные
силы республиканского флота были прикрыты
именно для прикрытия последней коммуника-
ции, так как выживание Республики буквально
зависело от бесперебойных поставок вооруже-
ний из СССР.

Стоит отметить, что испанская система же-
лезных и шоссейных дорог была развита очень
плохо, что было обусловлено как особенностями
исторического развития страны, так и геогра-
фическими факторами, а потому морские внут-
ренние и внешние коммуникации имели для
Испании первостепенное значение [2, с. 59].
Таким образом, борьба за морские коммуника-
ции являлась важнейшей составляющей военно-
морского противостояния между Республикой
и мятежниками.

Особое значение поддержание морского со-
общения с Советским Союзом приобрело в 1936–
1937 гг. В этот период в рамках соглашения
о невмешательстве Англия, Франция и США
отказалась посылать в Испанию вооружение,
в то время как Италия и Германия не только
просто поставляли режиму Франко оружие, но
и отправляли на испанский фронт целые армии
[3, с. 179]. В свете этого советское руководство
приняло решение о продаже Испанской Респуб-
лике вооружения, которое транспортировалось
из черноморских портов СССР в испанские сре-
диземноморские порты (в первую очередь в Кар-
тахену) [3, с. 179]. Любопытно, что Картахенская
база «была организована отвратительно», систе-
мы противовоздушная обороны просто не было,
а охрана водного района «обеспечивалась крайне
неудовлетворительно» [4, с. 126].

В свете этого борьба за прикрытие морской
коммуникации с СССР стала важнейшей зада-
чей республиканского флота, так как военно-
морские силы националистов представляли се-
рьезную опасность для республиканских транс-
портов. Стоит отметить, что стороны находились
в неравном положении, так как оружие для наци-
оналистов доставлялось на формально нейтраль-
ных немецких и итальянских судах, поэтому
республиканский флот не мог их перехватывать,
в то время как Республика использовала для
перевозки вооружений собственные транспор-
ты (впрочем, националисты нередко атаковали
и нейтральные суда) [1, л. 166]. Таким обра-
зом, республиканский флот мог выступать лишь
в роли обороняющейся стороны, а вот национа-
листы имели возможность агрессивно атаковать
коммуникации Республики, не отвлекаясь на обо-
ронительные действия.

В сентябре 1936 г. в Картахену с гумани-
тарным грузом прибыли советские транспорты
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«Нева» и «Кубань», а уже в октябре судно «Ком-
сомол» доставило в Испанию танки, орудия
и бронемашины (любопытно, что первые транс-
порты следовали в Испанию без всякого прикры-
тия) [3, с. 180]. Однако вскоре стало очевидно,
что транспортам с вооружением необходимо бое-
вое охранение, организацией которого и занялись
советские военно-морские советники [5, с. 276].
Корабли, перевозившие в Испанию военные гру-
зы, назывались «игреками», поскольку каждому
из них давалось кодовое обозначение – буква
Y и цифра [5, с. 276].

Маршрут «игреков» ничем не отличался
от маршрута мирного времени. До Мальты са-
мостоятельно транспорты добирались без всяких
сложностей, а затем они брали курс к побере-
жью французской Африки. Маршруты конвоев
строились таким образом, чтобы транспорты
не уходили далеко от побережья, что соответство-
вало привычкам торговых капитанов (кроме того,
территориальные воды нейтрального государ-
ства служили защитой от нападения противника).
Вплоть до открытого вступления Италии в войну
на стороне режима Франко летом 1937 г. кон-
воирование вдоль всего маршрута в Картахену
не было необходимым, поскольку франкистский
флот просто не мог атаковать транспорты в отда-
лении от своих баз, да и республиканский флот
не мог обеспечить охранение судов с вооружени-
ем на большом расстоянии [1].

Основной мерой защиты транспортов была
маскировка. Корабли, следующие из СССР в Ис-
панию, перекрашивались, нередко на их борта
наносились специальные белые полосы, став-
шие символом «игреков» (однако данные полосы
скорее демаскировали суда с вооружением) [1,
л. 196]. Транспорты следовали под нейтральным
флагом и другим названием, в справочнике Ллой-
да подбиралось наиболее похожее на тот или
иной корабль нейтральное судно [1, л. 195]. Ме-
ры маскировки были самыми разнообразными.
Однажды на пароходе «Кабо Сан Томе» матрос
нес вахту в тропическом шлеме, чтобы продемон-
стрировать, что судно идет в Индию [1, л. 196].

Впрочем, меры по маскировке срабатывали
не всегда, так как националисты имели хоро-
шую агентурную разведку в портах отправления
и турецких проливах [1, л. 183]. Широко ис-
пользовалась и воздушная разведка: итальянская
авиация, действовавшая с итальянских аэродро-
мов, вела поиск «игреков» у побережья Алжира
и Туниса [1, л. 182]. Также крайне эффективно
с целью сбора данных использовались немецкие
и итальянские корабли, участвовавшие в контро-
ле за соблюдением договора о невмешательстве,
о каждом заходе коммерческого корабля в порты
Республики сообщалось командованию мятеж-
ников, о чем свидетельствует тот факт, что
авиация франкистов бомбила Картахену почти
каждый раз после прибытия транспорта с воору-
жением [6, л. 14].

Следует отметить, что Комитетом о невме-
шательстве 8 марта 1937 г. был принят план
контроля за испанскими границами, согласно
которому возле испанского побережья был уста-
новлен морской патруль, осуществлявшийся во-
енными кораблями Франции, Британии, Италии
и Германии. Согласно этому плану, побережье
Испании, включая Балеарские острова и Марок-
ко, было разделено на 7 зон, при чем фран-
цузские и британские корабли патрулировали
франкистские зоны, а немецкие и итальянские –
республиканские. Патрульные корабли не имели
права обыскивать торговые суда, идущие в Ис-
панию, а лишь должны были удостовериться,
что на них присутствуют контролеры комитета
[7, с. 102]. При этом соглашение не распро-
странялось на военные корабли и суда, идущие
под флагом неевропейских государств, Испан-
ской Республики или режима Франко [7, с. 103].
Можно констатировать, план Комитета по невме-
шательству никак не повлиял на положение
воюющих сторон.

Поначалу никакого специального отбора су-
дов для рейсов в Испанию не существовало,
однако затем при выборе транспорта стали де-
лать акцент на политико-моральном состоянии
экипажа, а позднее – на его скорости [1, л. 187].
Требование максимальной быстроходности бы-
ло продиктовано обстоятельствами оперативного
порядка: более скоростной корабль быстрее осу-
ществлял самостоятельный переход, сокращая
время, в течение которого он подвергался опас-
ности [6, л. 17].

Кроме того, быстроходный транспорт быст-
рее проходил наиболее опасный отрезок самосто-
ятельного плаванья – переход из центрального
Средиземноморья к побережью Алжира, а время,
затрачиваемое флотом на конвоирование 16-уз-
лового транспорта, было в два раза меньше, чем
время, затрачиваемое на сопровождение 8-узло-
вого судна [6, л. 16]. Предпочтение отдавалось
максимально незаметным кораблям. Таковыми
являлись небольшие суда, но они были медлен-
ными и брали мало груза [1, л. 188]. Нередко
команда транспорта частично или полностью со-
стояла из военных моряков, на транспорте всегда
присутствовал военный комендант, именуемый
«шефом» [1, л. 200].

Практически на каждом транспорте устанав-
ливалось от двух до шести зенитных пулеметов,
которые, конечно, не могли сбить самолет про-
тивника, но вынуждали его увеличить высоту,
что негативно влияло на точность бомбомета-
ния [1, л. 188]. Также для защиты от подлодок
на корабле размещалось некоторое количество
75-мм орудий, что поднимало боевой дух экипа-
жа. Некоторые суда были вооружены достаточно
неплохо, например, транспорт «Кабо Сан Томе»
нес по четыре 75-мм и 45-мм орудия и восемь
пулеметов [1, л. 189]. 10 октября 1937 г. это суд-
но встретило два итальянских эсминца, и, хотя
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в ходе боя республиканский транспорт получил
критические повреждения и выбросился на бе-
рег, ему удалось повредить один из итальянских
эсминцев, а наличие оружия на борту позволи-
ло команде спастись (погиб только один человек
и было ранено шесть) [1, л. 190].

Чаще всего «игреки» подходили к побе-
режью Алжира ночью, где на рассвете они
встречались с военным эскортом, следовавшим
с ними до Картахены [1, л. 223]. Изначаль-
но транспорты до Испании сопровождали два –
три эсминца (в некоторых случаях привлекались
тральщики и крейсера) [8, л. 21]. Затем для про-
водки «игреков» привлекали весь флот, кроме
подлодок и линкора. Также эскадру усиливали
6–14 бомбардировщиками (считалось, что днем
два легких крейсера и флотилия эсминцев само-
стоятельно не справятся с тяжелыми крейсерами
франкистов) [1, л. 219].

Конвой следовал в советском ордере ПЛО,
крейсера и транспорты строились в кильватер-
ную колонну, окруженную эсминцами (транс-
порты стояли в голове колонны, а крейсера –
в хвосте, поскольку атака противника ожидалась
сзади) [1, л. 215]. Стоит отметить, что проводка
«игреков» была сопряжена с многочисленны-
ми трудностями. Обычно во главе конвоя стоял
эсминец, и транспорты должны были просто по-
вторять его маневры, но так как испанцы не знали
международную флаговую систему, а системы
связи на транспортах или отсутствовали или
не работали, советским офицерам приходилась
управлять караваном с помощью семафоров [1,
л. 220]. Нередко, чтобы отдать команду транс-
порту, эсминец приближался к нему, и офицер
с палубы эсминца голосом отдавал распоряжения
капитану «игрека» [1, л. 220].

Командование республиканского флота рас-
сматривало возможность использования линкора
для конвоирования транспортов, чтобы освобо-
дить эсминцы и крейсера (в этом случае про-
тиволодочную оборону должны осуществлять
траулеры) [1, л. 219]. В анализе советскими воен-
но-морскими специалистами опыта Гражданской
войны в Испании на море отмечается, что задача
по конвоированию была относительно простой
[1, л. 221], гораздо сложнее было правильно ор-
ганизовать рандеву (корабли могли разминуться)
[1, л. 222]. Можно констатировать, что система
конвоев работала успешно, и за 1936–1937 гг.
республиканцам не удалось провести только 2–
3 конвоя [8, л. 21].

Меры безопасности при проводке торговых
кораблей на других коммуникациях были проще.
Так, корабли, следующие из Испании во Фран-
цию, прикрывались зачастую исключительно
истребителями (главной угрозой на этом марш-
руте была вражеская авиация), также на этом
направлении пытались использовать подлодки,
но скорость последних в надводном положении
была слишком низкой [1, л. 214]. Любопытно,

что после принятия решения об отказе от сопро-
вождения транспортов эсминцами количество
успешных переходов выросло [1, л. 186]. Мож-
но предположить, что одиночные транспорты
привлекали меньше внимания, чем группы ко-
раблей. Конвоирование судов, идущих в Маон
(Балеарские острова), осуществлялось эсмин-
цами ночью [1, л. 213]. До падения Севера
одиночные республиканские корабли регулярно
прорывали франкистскую блокаду и заходили
в кантабрийские порты [1, л. 185].

Следует сказать несколько слов о военно-
морской стратегии националистов и их союзни-
ков, а также угрозах, с которыми сталкивался
республиканский флот. По состоянию на нача-
ло 1937 г. флот мятежников состоял из двух
тяжёлых крейсеров типа «Канариас», лёгкого
крейсера «Сервера», устаревшего крейсера «На-
варра» и одного старого эсминца [6, л. 3]. Т. е.,
хотя мятежники располагали большим числом
артиллерийских кораблей, их эскадра существен-
но уступала республиканскому флоту в общей
численности боевых единиц.

Однако широчайшую поддержку Франко
оказывали немцы и итальянцы, а изначальное
скрытое, а затем открытое вступление Муссоли-
ни в войну на стороне националистов обеспечило
им тотальное преимущество на море за счет ита-
льянского флота [6, л. 5]. Кроме того, мятежники
крайне эффективно использовали имеющиеся
у них вспомогательные силы. Например, ка-
нонерки франкистов прикрывали коммуникации
в Гибралтаре, а республиканские канонерские
лодки без толку стояли в Валенсии [8, л. 117об.].
Для охоты за республиканскими подлодками
мятежники использовали большое количество
мелких судов [9, л. 6]. Наличие во франкистском
флоте большого количества строевых офицеров
старого испанского флота позволяло добивать-
ся максимальной пользы от каждой боевой
единицы.

Приблизительно в конце 1936 – начале
1937 г. мятежниками и их союзниками была
окончательна выработана военно-морская стра-
тегия, заключавшаяся в использовании крупных
боевых кораблей в качестве основной ударной
силы, взаимодействии с итальянцами и немцами
и активном применении малых вспомогательных
кораблей.

Также активно против республиканско-
го флота действовала авиация националистов
и их немецких и итальянских союзников. Од-
нако по состоянию на 1930-е гг. эффективность
бомбёжек была очень небольшой (большая часть
воздушных атак были неудачными), авиация
не могла действовать ночью и в плохую погоду,
а из-за большого количества нейтральных кораб-
лей в западном Средиземноморье существовали
сложности с распознаванием вражеских транс-
портов (нередко авиация фашистов атаковала
не только нейтральные, но даже итальянские
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суда), поэтому угроза от франкистской авиации
для республиканского флота была относительно
небольшой [6, л. 10].

Такой же невысокой эффективностью борь-
бы с коммерческим судоходством обладали
и подлодки. Националисты собственными под-
лодками не располагали, однако в иберийских
водах на регулярной основе действовало 12–
14 итальянских подлодок, также неизвестное
количество итальянских подлодок было задей-
ствовано в центральной и восточной частях
Средиземного моря [6, л. 9]. Подлодки исполь-
зовались позиционно и располагались либо
вблизи портов, либо на узлах коммуникаций
и атаковали в основном из подводного положе-
ния, чтобы не быть опознанными (кроме того,
находясь в надводном положении, подлодки
могли бы быть обстреляны из установленных
на транспортах орудий) [6, л. 9]. Однако клю-
чевая проблема, ограничившая использование
подлодок в качестве средства борьбы с ком-
мерческими судами, была их скорость [6, л. 9].
Республиканские транспорты зачастую имели
скорость превышающую надводную скорость
подлодок, поэтому фактически единственный
шанс подлодки на успех заключался во внезап-
ной атаке [6, л. 9].

Согласно таблице, прилагающейся к докла-
ду капитана 2 ранга В. А. Алафузова, с августа
по ноябрь 1937 г. франкистами и их союзниками
было атаковано 37 транспортов (как нейтраль-
ных, так и испанских), из которых 17 были по-
топлены либо захвачены надводными кораблями,
6 уничтожены подлодками (еще два атакованы
безрезультатно), три потоплены авиацией и 9 ата-
кованы безуспешно [6, л. 11]. Таким образом,
две трети результативных атак были соверше-
ны именно надводными кораблями, что ярко
свидетельствует о том, что именно надводные
корабли были главной угрозой для республикан-
ских транспортов.

Главная сложность в проводке конвоев за-
ключалась в том, что мятежники еще в начале
войны захватили ключевые базы испанского фло-
та (Кадис, Малагу и Пальму) и контролировали
ключевые морские коммуникации, кроме того,
они блокировали Гибралтарский пролив силами
вспомогательных кораблей [1, л. 173]. Ключе-
вой базой для франкистской авиации и рейдеров,
действовавших против республиканских комму-
никаций, являлась Пальма (остров Майорка)
[6, л. 6].

Крейсера франкистов применялись двояко:
они либо выходили для перехватов, опираясь
на данные воздушной разведки, либо рейдер-
ствовали в больших районах. Приблизительная
схема крейсерства была восстановлена советски-
ми специалистами путем сличения разведданных.
Обычно из Пальмы выходили итальянский и ис-
панский крейсера, которые затем совершали
плавание по почти симметричным маршрутам [6,

л. 7]. Оба крейсера доходили до испано-француз-
ской границы, а затем вдоль испанского побере-
жья спускались к Алжиру, при этом итальянский
крейсер поворачивал к Пальме, не доходя до ме-
ридиана Майорки, а испанский крейсер доходил
до побережья Африки и оттуда поворачивал
к Пальме (так как итальянский крейсер меньше
пользовался радиосвязью его маршрут рекон-
струирован менее точно) [6, л. 7]. Подобная
схема позволяла крейсерам охватить максималь-
ный район, при этом итальянский крейсер менее
подвергался риску встречи с республиканским
флотом, а мятежный корабль с высокой вероят-
ностью мог встретить республиканскую эскадру,
сопровождавшую «игреки», что и случилось
в битве при мысе Шершель.

Решающим фактором в морском противо-
борстве между Республикой и режимом Франко
стало фактическое вступление Италии в войну
на стороне националистов летом 1937 г. Еще в но-
ябре 1936 г. Италия и Германия признали режим
Франко в качестве законного испанского пра-
вительства и начали оказывать ему поддержку
[5, с. 465]. При этом если немцы лишь отправи-
ли в Испанию легион «Кондор», то итальянцы
открыто перебросили в Испанию полноценный
экспедиционный корпус в составе четырех диви-
зий и двух смешанных итало-испанских бригад
[10, с. 21]. Столь агрессивная политика Ита-
лии была обусловлена претензиями фашистского
руководства Италии на полную гегемонию в Сре-
диземном море и желанием взять под контроль
Гибралтарский пролив [11, с. 75].

В конце июля 1937 г. итальянские подлодки
и бомбардировщики, базирующиеся на Майорке,
начали массово атаковать суда, следующие в Рес-
публику [5, с. 466]. Только за август итальянцы
уничтожили 200 тысяч тонн грузов, предназна-
ченных для Республики, потопили 8 британских
и 18 торговых кораблей других нейтральных го-
сударств [5, с. 466].

Фактически Италия начала неограничен-
ную подводную войну, в которой приняли уча-
стие 56 субмарин, 32 эсминца, 10 крейсеров
и до ста боевых самолетов [12, с. 384]. Офици-
ально итальянские подлодки именовались «неиз-
вестными», хотя их принадлежность была оче-
видна всем. Стоит отметить, что итальянский
флот фактически контролировал центральное
Средиземное море, что делало невозможным от-
правку в Испанию транспортов с оружием из со-
ветских черноморских портов [11, с. 75]. Так,
после потопления двух советских кораблей 2 сен-
тября 1937 г. советское правительство направило
итальянскому руководству ноту протеста, и, хо-
тя режим Муссолини и отрицал причастность
к потоплению данных кораблей, после кон-
сультаций с Германией было принято решение
«соблюдать большую осторожность при торпеди-
ровании большевистских судов» [12, с. 384].
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В сентябре 1937 г. в швейцарском Нионе
прошла конференция, на которой 14 сентября
был подписан договор об охране торгового су-
доходства на Средиземном море, состоявший
из 7 пунктов и призванный остановить подвод-
ную войну, а 17 сентября был подписан допол-
нительный протокол по защите торговых судов
от авиации и надводных кораблей [12, с. 387].
Франция и Великобритания добились присо-
единения Италии к этому договору и усилили
свое военное присутствие в Средиземном море
[12, с. 385].

После падения республиканского Севера
франкисты перебросили все свои боевые корабли
на Средиземное море и усилили войну на рес-
публиканских коммуникациях. В конце ноября
националисты ввели режим полной блокады по-
бережья Республики и запретили коммерческим
судам иностранных государств заходить в рес-
публиканские порты [9, л. 142].

В октябре 1937 г. Советский Союз пре-
кратил отправку «игреков» в Испанию в связи
с режимом дальней блокады, введенной франки-
стами и невозможностью защитить транспорты
с оружием в центральном Средиземноморье
[12, с. 398]. Однако после того, как Франция
разрешила поставки оружия Испанской Респуб-
лике через свою территорию, советские корабли
с оружием стали следовать во французские атлан-
тические порты.

Таким образом, история «игреков» была
закончена, однако можно констатировать, что
коммуникация между советскими черноморски-
ми портами и республикой была прервана лишь
из-за вмешательства Италии. Несмотря на про-
тиводействие со стороны флотов режима Франко
и его союзников, советским военно-морским со-
ветникам, руководящим республиканским фло-
том, удалось наладить эффективную систему бес-
перебойного снабжения Испанской республики
оружием и военным снаряжением из черномор-
ских портов СССР.

Более того, республиканский флот вплоть
до конца войны достаточно успешно обеспечивал
прикрытие всех основных морских коммуника-
ций Испанской Республики и успешно выполнил
все возложенные на него задачи, франкистам так

и не удалось полностью установить господство
над иберийскими водами.

Опыт организации «испанских конвоев»
позднее был использован советским военно-
морским командованием в ходе организации «се-
верных конвоев». Можно уверенно утверждать,
что именно благодаря поставкам вооружения
из Советского Союза, обеспечиваемых республи-
канским флотом, Испанская Республика сумела
продержаться столь длительный срок.
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Практически сразу же после создания НАТО
в 1949 г. в условиях набиравшей обороты холод-
ной войны стало понятно, что Организация Се-
вероатлантического договора будет расширяться
и дальше. С одной стороны, в реалиях биполяр-
ной конфронтации было не так много кандидатов
на вступление в Альянс. С другой стороны, даже
в такой ситуации не было до конца ясно, ка-
кие именно страны пополнят ряды членов НАТО.
Как известно, в годы холодной войны в Альянс
вступило всего 4 государства: Греция, Турция,
ФРГ и Испания. Однако интеграция каждого
из них в Организацию Североатлантического
договора отразилась не только на траектории
их дальнейшего политического развития, но и
в определенной степени на судьбе всего евроат-
лантического проекта. В связи с этим представ-
ляется необходимым кратко проанализировать
процесс вступления каждой страны в НАТО, для
того чтобы сделать обоснованный вывод о геопо-
литических последствиях расширения Альянса
и о том, как оно повлияло на политику «открытых
дверей» в постбиполярный период.

Проблема расширения Организации Севе-
роатлантического договора в эпоху биполярной
конфронтации традиционно вызывает большой
интерес как у отечественных, так и у зарубежных
исследователей. Среди советских и российских
специалистов, уделявших в том или ином виде
внимание этому сюжету в своих работах, можно
выделить А. А. Бартоша [1], Ю. Я. Белобро-
ва [2], А. В. Пилько [3], а среди иностранных
экспертов стоит упомянуть И. Даалдера, Дж. Гол-
дгейера [4] и М. Смита [5]. При этом необходимо
подчеркнуть, что достаточно подробно и в нашей
стране, и за рубежом проанализирован про-
цесс вступления в НАТО отдельных государств
в период холодной войны [6–9]. Стоит отме-
тить, что параллели между расширением НАТО
в годы холодной войны и процессом евроатлан-
тической интеграции в постбиполярный период
практически не проводятся ни отечественными,
ни зарубежными исследователями. Представля-
ется, что это упущение не позволяет в полной
мере оценить эволюцию политики «открытых
дверей» Альянса. Для того чтобы воссоздать
более полную картину процесса евроатланти-
ческой интеграции, необходимо, прежде всего,
разобраться в том, как увеличивался числен-
ный состав НАТО в годы холодной войны. Это
позволит сравнить подходы, которые применя-
лись Североатлантическим альянсом при работе
с государствами-кандидатами на членство в би-
полярный и постбиполярный период.

Процесс расширения НАТО начался с инте-
грации Греции и Турции, что выглядело достаточ-

но логично, учитывая тот факт, что сразу после
окончания Второй мировой войны оба государ-
ства попали в сферу интересов США. Наиболее
ярко это проявилось в 1947 г., когда были
сформулированы основные положения доктри-
ны Трумэна, согласно которым Афины и Анкара
получали масштабную финансовую помощь, что
фактически должно было гарантировать их вхож-
дение в западный лагерь и включение в борьбу
с коммунизмом. Стоит отметить, что если Греция
к моменту создания НАТО находилась в доста-
точно сложной ситуации из-за незавершившейся
гражданской войны в стране, в связи с чем пер-
спективы ее членства в Альянсе были не совсем
очевидны, то Турция теоретически могла стать
членом Организации Североатлантического до-
говора уже в 1949 г.

При этом необходимо подчеркнуть, что
в Турецкой Республике в момент формирования
ключевого института в сфере евроатлантической
безопасности не было единства мнений по пово-
ду того, стоит ли присоединяться к нему. Так,
представители власти были твердо убеждены
в необходимости вступления в НАТО, поскольку
в надвигавшейся, по их мнению, третьей миро-
вой войне это могло стать фактором выжива-
ния страны. Напротив, отдельные представители
неконсолидированной оппозиции полагали, что
как раз интеграция в евроатлантические структу-
ры может вовлечь страну в конфликт глобального
масштаба [10, с. 136–137]. Очевидно, что от-
сутствие политического консенсуса в турецком
обществе могло бы серьезно осложнить процесс
вступления Турции в НАТО, если бы страна
действительно являлась демократией. Однако
во многом вопрос о членстве Турецкой Респуб-
лики в Североатлантическом альянсе на рубеже
1940–1950-х гг. на национальном уровне решал-
ся в рамках закулисной политической борьбы
между Народно-республиканской партией (НРП)
и Демократической партией (ДП). Если в области
экономической политики они придерживались
разных позиций, то их подходы к реализации
внешнеполитической стратегии были довольно
близкими. В частности, это касалось отношения
к вступлению в НАТО.

Первую заявку на членство в Альянсе Тур-
ция подала еще в 1949 г., когда у власти
находилась НРП. После того как по итогам пар-
ламентских выборов 1950 г. правящей партией
стала ДП, новое руководство страны сразу же
обозначило свою готовность добиваться вступ-
ления Турецкой Республики в НАТО. Для того
чтобы увеличить шансы на интеграцию в Альянс,
турецкие власти даже решили направить воен-
ный контингент для участия в Корейской войне.
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В итоге бригада военнослужащих вооруженных
сил Турции стала одним из наиболее многочис-
ленных национальных воинских подразделений,
действовавших в составе войск ООН, а решение
о ее отправке для участия в боевых действиях
существенно усилило позиции страны на перего-
ворах о вступлении в НАТО [8, с. 104].

В случае с Грецией ситуация была еще более
однозначной, поскольку поражение коммунистов
в гражданской войне выглядело явным сигналом
того, что страна присоединяется к антикомму-
нистическому лагерю [11, с. 68]. Во властных
кругах греческого государства уже в конце 1949 г.
сформировался консенсус по вопросу вступления
в НАТО. Для того чтобы подтвердить свою го-
товность вести вместе с западными союзниками
активную борьбу с мировым коммунизмом, руко-
водство страны также направило осенью 1950 г.
свой военный контингент для участия в Корей-
ской войне, после того как Софоклис Венизелос,
выступавший за вмешательство Афин в этот кон-
фликт, стал премьер-министром.

Безусловно, власти Греции и Турции пре-
следовали целый ряд целей, добиваясь членства
в НАТО. Во-первых, они рассчитывали, что
вступление в Альянс обеспечит возможность
долгосрочного получения от США экономиче-
ской и военно-технической помощи. Во-вторых,
и греческие, и турецкие власти полагали, что
членство в Североатлантическом альянсе станет
надежной гарантией обеспечения их территори-
альной целостности и безопасности. В Афинах
всерьез опасались военно-политической актив-
ности Албании и Болгарии, поддерживаемых Со-
ветским Союзом, а Анкара стала рассматривать
действия СССР в качестве угрозы после того, как
советская сторона в 1945 г. отказалась продле-
вать Договор о дружбе и нейтралитете с Турецкой
Республикой и выдвинула ряд условий для под-
писания нового соглашения [8, с. 101–102]. В-
третьих, руководство Греции и Турции всерьез
рассчитывало на то, что интеграция в евроат-
лантические структуры поможет не допустить
в будущем активизации прокоммунистических
сил во внутриполитической борьбе, поскольку
любое их выступление было бы подавлено силой.

Несмотря на то, что греческие и турецкие
власти окончательно определились со своей по-
зицией по вопросу о вступлении в НАТО, это
не могло гарантировать быстрое завершение дан-
ного процесса. Дело в том, что целый ряд членов
Альянса, прежде всего скандинавские страны,
а также Бельгия, Люксембург и Нидерланды
не поддерживали идею быстрой интеграции Гре-
ции и Турции в НАТО, поскольку опасались
уменьшения объемов американской военно-тех-
нической и экономической помощи и не хотели
быть втянутыми в возможные конфликты в Во-
сточном Средиземноморье. Неоднозначной была
и позиция Великобритании, старавшейся сохра-
нить свое геополитическое влияние в Средизем-

номорском регионе и оказывавшей определенное
давление на Афины и Анкару. Однако было оче-
видно, что вопрос о членстве Греции и Турции
в НАТО будет решаться прежде всего аме-
риканским руководством. В начале 1950-х гг.,
во многом под влиянием Пентагона, у вла-
стей США сложилось представление о том, что
интеграция этих двух государств в Альянс мо-
жет существенно укрепить позиции Вашингтона
в Средиземноморье. Именно поэтому американ-
цы в 1951 г. усилили нажим на союзников, чтобы
те изменили свою позицию по членству Греции
и Турции в НАТО, используя участие греческих
и турецких подразделений в Корейской войне
в качестве одного из аргументов, доказывающих
способность этих стран вносить вклад в общее
для членов евроатлантического сообщества дело.
Такой подход Вашингтона быстро дал результа-
ты. 18 февраля 1952 г. Греция и Турция стали
новыми членами НАТО.

Стоит отметить, что практически сразу по-
сле вступления в Альянс обе страны попытались
создать военно-политический союз с Югосла-
вией, который получил название Балканский
пакт. Фактически он должен был стать объ-
единением антисоветской направленности, что
полностью соответствовало интересам амери-
канцев, в целом поддержавших взаимодействие
государств в таком формате [12, с. 69]. Участие
в нем двух новоиспеченных членов Североатлан-
тического альянса выглядело вполне логичным,
а вот желание социалистической Югославии ра-
ботать в подобном формате являлось во многом
неожиданным, даже учитывая наличие серьез-
ных противоречий с СССР в начале 1950-х гг.
Однако формировавшийся военно-политический
союз, к которому потенциально могли подклю-
читься Италия и даже Израиль, просуществовал
всего около двух лет. К концу 1955 г. Балканский
пакт фактически утратил свою значимость для
его членов из-за обострившихся греко-турецких
противоречий. Тем не менее это обстоятельство
не помешало американцам использовать Грецию
и Турцию для усиления своего влияния в Сре-
диземноморском регионе и на Ближнем Востоке
благодаря открытию на их территории собствен-
ных военных баз.

Одним из важнейших вопросов начального
периода холодной войны для НАТО становил-
ся контроль над Западной Германией. Для того
чтобы окончательно обеспечить доминирование
Североатлантического альянса в Западной Евро-
пе, требовалось включить ФРГ в состав Органи-
зации. Фактически эта работа велась с момента
создания НАТО в 1949 г. В частности, представи-
тели Североатлантического альянса предприни-
мали попытки реформировать сектор безопасно-
сти западногерманского государства и, по сути,
внесли решающий вклад в формирование во-
оружённых сил ФРГ. Спустя годы фельдмаршал
Б. Монтгомери, командовавший после окончания

Международные отношения 77



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1

Второй мировой войны британскими оккупаци-
онными войсками в Германии, в своих мемуарах
писал о том, что он обращался к министру
иностранных дел Великобритании Э. Бевину
с предложением об интеграции Германии в запад-
ные военные структуры: «Я попросил его, чтобы
он предпринял шаги с целью включения Герма-
нии в Западный союз, а впоследствии – в орга-
низацию Североатлантического пакта. Я указал
ему, что государства-члены Западного союза
не имеют ни достаточного количества людей,
ни резервов, чтобы выставить соответствующие
вооруженные силы… а мы должны располагать
мощными силами; без Германии у нас не было бы
надежды их получить» [13, с. 6].

Главным препятствием для полноценной
интеграции ФРГ в евроатлантические структу-
ры было решение о полной демилитаризации
германской территории, принятое союзниками
в ходе Потсдамской конференции в 1945 г. Для
того чтобы изменить эту ситуацию, 23 октября
1954 г. были подписаны Парижские соглаше-
ния [14]. По их условиям Западной Германии
формально возвращался суверенитет в полном
объеме, оккупационный режим, действовавший
в ее отношении, прекращался. Страна полу-
чала возможность создать свои вооруженные
силы и стать членом Западноевропейского союза
и НАТО.

Все необходимые условия окончательно сло-
жились к 1955 г., когда Западная Германия была
интегрирована в евроатлантические структуры
после вступления в силу Парижских соглаше-
ний. 6 мая ФРГ официально стала полноправным
членом НАТО, а всего через месяц после этого за-
падногерманские власти учредили министерство
обороны и создали бундесвер. Численность лич-
ного состава вооруженных сил ФРГ, составляв-
шая в первые месяцы после вступления страны
в Североатлантический альянс всего несколько
тысяч человек, начала увеличиваться после вве-
дения всеобщей воинской повинности в 1956 г.
На рубеже 1960–1970-х гг. бундесвер насчитывал
уже около 500 000 военнослужащих [13, с. 132].
Это была уже боеспособная армия, причем одна
из крупнейших в Западной Европе.

Обращает на себя внимание тот факт, что
на протяжении нескольких десятилетий выс-
ший командный состав вооруженных сил ФРГ,
а также весь офицерский корпус формировался
во многом за счет привлечения бывших сол-
дат и офицеров вермахта, а изначально вообще
только из них [15, с. 447]. Многие немец-
кие военные деятели с нацистским прошлым
также заняли высокие посты в структурах Се-
вероатлантического альянса [16, с. 57]. Можно
вспомнить, например, про командующего с 1957
по 1963 гг. Объединёнными сухопутными вой-
сками НАТО в Центральной Европе генерала
Х. Шпайделя, который в годы Второй мировой
войны был начальником штаба группы армий

«Юг», действовавшей на Украине. Также сто-
ит упомянуть заместителя начальника штаба
командования Объединёнными силами НАТО
в Северной Европе Ф. Гуггенбергера. Будучи
офицером-подводником ВМФ нацистской Гер-
мании, он потопил почти два десятка судов.
Процессом формирования бундесвера руководил
генерал-лейтенант А. Хойзингер, который в годы
Второй мировой войны был начальником опера-
тивного отдела генерального штаба сухопутных
войск вермахта. В 1960-е гг. на короткое время
он был назначен председателем Военного коми-
тета НАТО.

Это решение вызвало решительный протест
СССР. Советская дипломатия обвинила А. Хой-
зингера в соучастии в военных преступлениях
в период Великой Отечественной войны, од-
нако в Альянсе предсказуемо эти обвинения
проигнорировали. Это было неудивительно, ведь
за несколько лет до этого при назначении гене-
рала Х. Шпайделя на руководящую должность
в натовских военных структурах американцы
не обратили внимания на возражения против
этой неоднозначной кандидатуры даже президен-
та Франции Шарля де Голля.

Благодаря интеграции в евроатлантические
структуры с середины 1950-х гг. начинает-
ся процесс активной ремилитаризации Запад-
ной Германии. Страна стала получать от США
и других государств Альянса различное вооруже-
ние, включая артиллерию, бронетехнику, боевую
авиацию и военные корабли, а также возобнови-
ла собственное производство оружия и военной
техники. К примеру, буквально через несколь-
ко лет после вступления ФРГ в НАТО началась
работа по созданию основного боевого танка
Leopard I, поставки которого в войска были на-
лажены к 1967 г. [13 с. 103].

Согласно Парижским соглашениям, Запад-
ной Германии было запрещено производить ору-
жие массового уничтожения, однако руководство
страны под давлением Вашингтона и в силу
собственных амбиций согласилось разместить
на своей территории американское ядерное ору-
жие. В целом же военное присутствие амери-
канцев в ФРГ не только поставило под вопрос
соблюдение принципов западногерманского су-
веренитета, о котором так много говорилось
на переговорах в Париже в 1954 г., но и оберну-
лось втягиванием страны в наиболее серьезные
кризисы холодной войны (Берлинский кризис
1961 г. и ракетный кризис 1980-х гг.).

Безусловно, было очевидно, что СССР от-
реагирует на включение ФРГ в НАТО, и эта
реакция оказалась практически мгновенной. Уже
14 мая 1955 г. в польской столице по инициативе
советской стороны Албанией, Болгарией, Вен-
грией, ГДР, Польшей, Румынией, Чехословакией
и Советским Союзом был подписан Варшавский
договор, в соответствии с которым был факти-
чески сформирован военно-политический союз
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социалистических государств Восточной Евро-
пы. Создание ОВД стало одним из важнейших
факторов, определивших развитие ключевых гео-
стратегических процессов в период холодной
войны. Нет сомнений в том, что СССР рано
или поздно юридически оформил бы свой блок
в ответ на формирование американцами НАТО,
однако именно включение в состав Североатлан-
тического альянса ФРГ подтолкнуло советское
руководство к этому шагу уже в 1955 г.

Последним государством, которое попол-
нило ряды НАТО в период холодной войны,
стала Испания. Произошло это в 1982 г., когда
завершился начальный период демократизации
страны после смерти правившего на протяжении
почти 40 лет диктатора Франсиско Франко. Стоит
отметить, что Испания взаимодействовала в сфе-
ре безопасности с отдельными странами НАТО,
прежде всего с США, и в период существова-
ния франкистского режима, однако Вашингтон
и его союзники не могли афишировать многие де-
тали этого сотрудничества, поскольку опасались
обвинений в поддержке авторитарного лидера,
имевшего тесные связи с государствами оси на-
кануне и в период Второй мировой войны. Кроме
того, американцы, пусть и не с большим эн-
тузиазмом, формально согласились с оценками
выстроенной Ф. Франко политической системы,
прозвучавшими на полях конференции в Сан-
Франциско в 1945 г., и с подходом к испанскому
вопросу, которые были закреплены в протоколе
Потсдамской конференции: «Три Правительства
считают себя, однако, обязанными разъяснить,
что они со своей стороны не будут поддержи-
вать просьбу о принятии в члены, заявленную
теперешним Испанским Правительством, кото-
рое, будучи создано при поддержке держав оси,
не обладает, ввиду своего происхождения, свое-
го характера, своей деятельности и своей тесной
связи с государствами-агрессорами, качества-
ми, необходимыми для такого членства» [17].
К тому же США проголосовали за резолюцию
№ 39 Генеральной Ассамблеи ООН, которая была
принята 12 декабря 1946 г. и закрепила невоз-
можность вступления Испании в ООН до тех
пор, пока Франсиско Франко руководит страной,
и существует сформированный им политический
режим [18].

Однако по мере того, как холодная вой-
на набирала обороты, руководство США стало
пересматривать свой подход к франкистской
Испании, для того чтобы иметь возможность уси-
ливать позиции Вашингтона в Средиземноморье.
Особенно активно этот процесс с подачи амери-
канских военных, заинтересованных в развитии
сотрудничества с Мадридом в силу стратегиче-
ских причин, стал развиваться начиная с 1948 г.
Именно тогда сразу несколько высокопоставлен-
ных представителей США посетили Испанию
и провели переговоры с руководством страны

о возможности использования ее военной ин-
фраструктуры в интересах Вашингтона. Быстрых
результатов этот переговорный процесс не дал,
однако был сделан важный задел для обсуждения
сторонами вопросов безопасности.

Одновременно с этим в конце 1940-х гг. про-
изошла активизация контактов Мадрида с дру-
гими западными странами, прежде всего с Ве-
ликобританией, Италией и Францией, несмотря
на то, что общественность и многие политиче-
ские деятели этих государств, так же скептиче-
ски, как и в США, относились к сотрудничеству
с режимом Ф. Франко. К моменту создания
НАТО в 1949 г. некоторые эксперты и политики
на Западе заявляли о необходимости включения
Испании в состав Организации Североатланти-
ческого договора, обосновывая это стратегиче-
скими соображениями. Наиболее красноречиво
выразился бывший премьер-министр Велико-
британии У. Черчилль, который спустя месяц
после создания Альянса, выступая в британ-
ском парламенте, заявил о том, что Испании
очень не хватает в военных союзах, которые фор-
мировались в тот момент в Западной Европе
[19, с. 112]. Безусловно, речь шла прежде всего
о НАТО.

Однако в силу ряда причин, в первую
очередь из-за отрицательного отношения населе-
ния и крупных политических сил большинства
государств-членов Североатлантического альян-
са к режиму Ф. Франко, интеграция Испании
в евроатлантические структуры была отложена
на неопределенное время. Тем не менее взаимо-
действие стран НАТО с Мадридом по вопросам
безопасности только набирало обороты. В на-
чале 1950-х гг. состоялась серия переговоров
американских представителей с руководством
Испании, в ходе которых обсуждались перспек-
тивы сотрудничества в военной сфере. Наиболее
интересной представляется первая встреча посла
США С. Гриффиса с Ф. Франко, которая прошла
14 марта 1951 г. В ходе беседы американский
дипломат прямо спросил о том, рассматрива-
ет ли испанский лидер возможность вступления
его страны в НАТО. Ф. Франко заметил, что
это не является его приоритетной целью, зато
он готов к развитию активного сотрудниче-
ства в военной сфере с США на двусторонней
основе. Каудильо согласился предоставить аме-
риканцам возможность открытия военных баз
на испанской территории взамен на поставки со-
временного вооружения для нужд национальной
армии [20, с. 308].

В итоге стороны после длительного обсуж-
дения деталей соглашения 26 сентября 1953 г.
заключили так называемый Мадридский пакт
сроком на 10 лет с опцией автоматическо-
го продления на пятилетние периоды. По его
условиям американцы обязались предоставить
экономическую и военно-техническую помощь
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Мадриду, в свою очередь они получали пра-
во открыть несколько своих баз на испанской
территории [21]. Секретная часть соглашения
фактически давала американским военнослужа-
щим возможность использовать воздушное про-
странство и территориальные воды Испании
по своему усмотрению. Это позволяло аме-
риканцам осуществлять полеты стратегических
бомбардировщиков с ядерным оружием на борту
над испанской территорией, а также обслуживать
на военно-морской базе Рота подводные лодки
с БРПЛ, в том числе потенциально с ядерным
оснащением.

В 1960–1970-е гг. действие Мадридско-
го пакта несколько раз продлевалось, причем
со временем некоторые положения первоначаль-
ного соглашения пересматривались в основном
в пользу американцев. Одновременно с этим
и в странах НАТО, и в самой Испании велась
дискуссия по поводу целесообразности интегра-
ции Мадрида в евроатлантические структуры.
Стоит отметить, что вплоть до смерти Ф. Фран-
ко в конце 1975 г. испанским правительством
проводилась политика «нейтралитета», хотя в ре-
альности страна, в том числе во многом за счет
Мадридского пакта, была довольно глубоко инте-
грирована в систему взаимодействия государств-
членов Альянса в военной сфере.

После долгих дискуссий к осени 1981 г. ис-
панские власти приняли решение о вступлении
страны в НАТО, несмотря на довольно сильные
антинатовские настроения в обществе. 30 мая
1982 г. Испания стала 16-м членом Североатлан-
тического альянса. Однако уже осенью того же
года к власти пришла Испанская социалистиче-
ская рабочая партия, которая до этого, находясь
в оппозиции, не поддерживала идею членства
страны в НАТО. Следовательно, можно было
ожидать того, что социалисты попытаются замо-
розить участие Испании в деятельности Альянса,
либо вообще поставят вопрос о выходе госу-
дарства из Организации Североатлантического
договора. Тем не менее испанский премьер-ми-
нистр Фелипе Гонсалес, чтобы не вызвать гнев
США, был вынужден маневрировать и менять
свою позицию по членству в НАТО. В итоге
он фактически предложил оставить страну в Аль-
янсе, но не участвовать в натовских военных
структурах, а также запретить размещение ядер-
ного оружия на территории Испании [22, с. 292].
Подход Ф. Гонсалеса к членству Мадрида в Ор-
ганизации Североатлантического договора был
закреплен результатами референдума 12 марта
1986 г.

Полноценная интеграция Испании в воен-
ные структуры НАТО растянулась на 15 лет
и завершилась только к 1997 г. После этого
страна стала полноправным участником Севе-
роатлантического альянса и начала участвовать
не только в натовских учениях, но и в различных
операциях и миссиях.

Стоит констатировать, что расширение
НАТО в период холодной войны стало важ-
ным этапом формирования военно-политической
структуры Альянса и оформления доктрины
евроатлантизма в жизнеспособную программу
геополитического переформатирования евро-
пейского пространства. В условиях жесткого
биполярного противостояния натовское руко-
водство действовало довольно прагматично,
принимая в ряды Организации Североатлан-
тического договора только те страны, которые
действительно могли существенно усилить ее по-
тенциал. В годы холодной войны состав НАТО
пополнили довольно крупные по европейским
меркам страны с точки зрения размера терри-
тории и численности населения, обладавшие
к тому же относительно боеспособными армиями.

Руководство этих государств рассматривало
присоединение к Североатлантическому альян-
су как сознательную интеграцию в западные
структуры, что должно было позволить не толь-
ко обеспечить национальную безопасность, но и
открыть перед этими государствами перспекти-
вы дальнейшего инкорпорирования в европей-
ское интеграционное пространство. Правда, ФРГ
к моменту вступления в Североатлантический
альянс уже фактически начала работу по кон-
струированию объединенной Европы совместно
с Францией и рядом других партнеров. При этом
Турция до настоящего момента так и не добилась
вступления в ЕС и даже перестала считать это
приоритетом своей внешней политики, так что
членство в Альянсе никак не помогло ей в этом
вопросе. Напротив, для Афин и Мадрида именно
присоединение к НАТО стало фактически зало-
гом успешной интеграции в ЕЭС, хоть грекам
в отличие от испанцев пришлось довольно дол-
го подождать. В политическом плане, по мнению
сторонников идеи евроатлантической интегра-
ции Греции, Испании, Турции и ФРГ, сделанный
странами выбор в пользу НАТО автоматически
стал выбором в пользу демократии. Тем не менее
стоит констатировать, что Турецкую Республику
даже сегодня с трудом можно назвать демократи-
ческим государствам.

Все выглядит еще интереснее, если по-
пытаться оценить геополитические последствия
расширения НАТО в период холодной войны.
Вступление в Альянс Греции и Турции позво-
лило усилить его позиции в Средиземноморье,
при этом создав угрозу южному флангу ОВД,
прежде всего Болгарии. Советскому военному
командованию пришлось учитывать турецкий
фактор при подготовке планов укрепления обо-
роноспособности Закавказья. В долгосрочном
плане наличие Турции в составе Альянса позво-
лило в дальнейшем использовать ее как плацдарм
для наращивания военно-политической актив-
ности НАТО на Ближнем Востоке. Включение
в состав НАТО Испании еще больше укрепило
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позиции Североатлантического альянса в Среди-
земноморье, в том числе создало предпосылки
для развития в постбиполярный период такого
партнерского формата, как «Средиземноморский
диалог» с участием североафриканских и ближ-
невосточных партнеров.

Особняком стоит интеграция в НАТО ФРГ.
Это был серьезный вызов для СССР. Непо-
средственным следствием этого решения стал
разразившийся через несколько лет Берлинский
кризис, который можно рассматривать в качестве
одного из наиболее напряжённых моментов хо-
лодной войны. Тем не менее в стратегическом
плане Альянс получал возможность использо-
вать в большой геополитической игре созданный
при его активном участии бундесвер. Стоит
подчеркнуть, что личный состав вооруженных
сил ФРГ за годы холодной войны увеличился
в несколько раз, при этом происходила каче-
ственная модернизация западногерманской ар-
мии. Следовательно, Североатлантический аль-
янс мог рассчитывать на дополнительные силы
на одном из наиболее важных участков теат-
ра военных действий в случае потенциального
столкновения с ОВД. К тому же благодаря
вступлению ФРГ в НАТО американцы смог-
ли разместить на ее территории свое ядерное
оружие, которое до сих пор продолжает там хра-
ниться.

Подводя итог, следует отдельно отметить,
что процесс расширения НАТО в годы холод-
ной войны в определенной степени повлиял
на политику «открытых дверей» Альянса в пост-
биполярный период. Во-первых, было проде-
монстрировано, что Организация Североатлан-
тического договора может принимать в свои
ряды совершенно разные государства: от бывших
диктатур до стран с преобладанием мусульман-
ского населения. Включение в ряды Альянса
Турции разрушило представление о НАТО как
об организации, объединяющей западные страны
с преимущественно христианским населением.
В связи с этим интеграция Албании, в которой
мусульмане составляют большинство верующих,
и Северной Македонии, где около трети насе-
ления исповедует ислам, не выглядело экстра-
ординарным решением. Если же говорить про
ФРГ, то фактически ее прием в ряды Альянса
дал НАТО возможность запустить процесс свое-
го расширения уже в момент окончания холодной
войны, поскольку объединение Германии было
сопряжено с включением территории бывшей
ГДР в натовское пространство безопасности. Это
обстоятельство доказало возможность быстрой
и относительно беспроблемной интеграции в ев-
роатлантические структуры стран, входивших
ранее в ОВД. Пусть это и был специфический
пример, поскольку речь шла не о вступлении
в НАТО самостоятельного государства, но в
любом случае руководству Альянса стало понят-

но, что с постсоциалистическими республиками
можно успешно работать.

Опыт интеграции ФРГ, а также отчасти Ис-
пании продемонстрировал готовность и умение
Организации Североатлантического договора ра-
ботать даже с теми странами, в вооруженных
силах которых личный состав, прежде всего офи-
церский корпус, комплектовался за счет лиц,
имевших крайне правые взгляды. В случае с За-
падной Германией речь шла не просто о службе
в армии националистов и сторонников неофа-
шистских организаций, а о присутствии в ней
бывших солдат и офицеров вермахта, в том числе
военных преступников. Точно так же в 2000–
2010-е гг. в Брюсселе закрывали глаза на тот
факт, что, например, в хорватское военное-по-
литическое руководство даже после вступления
в НАТО в 2009 г. входили бывшие военные пре-
ступники, такие как участник войны в Хорватии
генерал-майор Бранимир Главаш. Можно вспом-
нить и о том, как представители Североатлан-
тического альянса неоднократно контактировали
с лидерами самопровозглашенного Косово Ра-
мушем Харадинаем и Хашимом Тачи [23; 24],
которые обвинялись в совершении военных пре-
ступлений в ходе Косовской войны, по сути,
помогая им создавать незаконные вооруженные
структуры и способствуя активной евроатланти-
ческой интеграции Приштины.

Во-вторых, были выработаны отдельные
элементы схемы подготовки кандидата на член-
ство в Альянсе. В частности, на примере ФРГ
было продемонстрировано, что НАТО может
быть архитектором реформы оборонного сектора
страны, идущей по пути евроатлантической ин-
теграции, поскольку вооруженные силы государ-
ства фактически создавались под пристальным
контролем натовских стратегов. Точно такая же
схема использовалась в постбиполярный пери-
од при работе с потенциальными кандидатами
на вступление в Организацию Североатлантиче-
ского договора.

Участие греческих и турецких военнослу-
жащих в Корейской войне незадолго до того,
как Греция и Турция вступили в Альянс, поз-
волило пропагандистам создать представление
о том, что Афины и Анкара были уже верны
союзническому долгу еще до принятия на се-
бя каких-либо юридических обязательств. Уже
после окончания холодной войны стало своеоб-
разным правилом привлекать военнослужащих
государств-кандидатов на вступление в НАТО
к участию в натовских операциях и миссиях
на пространстве бывшей Югославии и в Афга-
нистане. В практическом плане такое взаимо-
действие могло повысить уровень оперативной
совместимости подразделений стран Альянса
и будущих союзников. С точки зрения информа-
ционно-пропагандистской работы это неизменно
использовалось для формирования в мировом
общественном мнении убежденности в высоком
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уровне союзнической солидарности государств
НАТО и стран-кандидатов на членство в Ор-
ганизации. Наконец, использование американ-
цами военно-морской базы в Испании задолго
до ее вступления в евроатлантические струк-
туры в какой-то степени сформировало новую
тенденцию уже в постбиполярный период, в со-
ответствии с которой страна, желающая присо-
единиться к Альянсу, еще до самой интеграции
должна была предоставить свою территорию
для создания военной инфраструктуры США
и их союзников или размещения их воинских кон-
тингентов. Именно так и поступили, например,
Албания, Венгрия и Македония накануне прове-
дения в 1999 г. натовской операции «Союзная
сила» против Югославии [25, с. 54].

В-третьих, благодаря приему в свои ря-
ды таких стран, как Греция и Турция, НАТО,
пусть и с оговорками, смогла продемонстри-
ровать, что может до определенной степени
нормализовать отношения двух конфликтующих
государств, в том числе не допустить пря-
мой вооруженный конфликт между ними. Это
обстоятельство стало частью информационно-
пропагандистского нарратива Альянса на Бал-
канах в период проведения активной политики
«открытых дверей» в 2000–2010-е гг. Кроме того,
такой гибкий подход использовался в постби-
полярный период при выстраивании отношений
с партнерами, имеющими непростые отноше-
ния друг с другом. Так, Альянс демонстрировал
готовность работать одновременно с Арменией
и Азербайджаном, Израилем и арабскими страна-
ми, Алжиром и Марокко и т. д.

В целом же очевидно, что расширение НАТО
в годы холодной войны имело долгосрочные по-
следствия для всей системы евроатлантической
безопасности. Оно сформировало такую конфи-
гурацию Альянса, которая оказалась способной
к трансформации в постбиполярный период,
что позволяет Организации Североатлантическо-
го договора оставаться самой крупной военно-
политической структурой в мире.
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Аннотация. Социалистическая интеграция рассматривается в рамках региональных исследований крайне редко. При этом её анализ
с позиций теорий регионализма зачастую носит поверхностный, декларативный характер. Автором предпринимается попытка опреде-
лить, к какому типу международного регионализма относится социалистическая интеграция. Посредством метода сравнения выявля-
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Кооперация между государствами «социали-
стического содружества»1 относится к числу наи-
менее изученных и редко упоминаемых проявле-
ний международного регионализма биполярной
эпохи. Современные региональные исследова-
ния при обращении к соответствующему периоду
опираются главным образом на опыт интеграции
в Западной Европе и третьем мире (Глобальном

Юге) [1–3]. Сотрудничество же внутри социа-
листического блока оказывается, как правило,
на периферии исследовательского интереса.

Тем не менее в научной литературе иногда
встречаются краткие, однозначные, но крайне де-
кларативные по своему характеру интерпретации
«социалистической интеграции» как примера
«закрытого регионализма» [4, с. 121], «при-
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нудительного регионализма» [5, p. 429] или
«авторитарного регионализма» [6, p. 160, 162].
Насколько, однако, справедливы данные оценки?
Применимы ли концепты «старого» и «закрыто-
го» регионализмов к региональной кооперации
государств «восточного блока»?

Обращение к данным вопросам представля-
ется актуальным и значимым в связи с мало-
изученностью «социалистической интеграции»
в рамках региональных исследований, развитием
теоретического фундамента последних в конце
XX – первой четверти XXI в. и возросшим
в 2010-е гг. интересом к «мировой системе соци-
ализма». Более того, опыт кооперации и интегра-
ции в «социалистическом содружестве» видится
ценным и требующим тщательного рассмот-
рения в свете кризиса современной мировой
системы, процессов глобальной регионализации
и фрагментации мира, поиска новых моделей
международного развития.

Исходя из вышеизложенного, автор форму-
лирует следующий исследовательский вопрос:
какой тип регионализма представляет собой
«социалистическая интеграция»? Выдвигаемая
гипотеза состоит в том, что региональная коопе-
рация между государствами «восточного блока»
является специфическим типом рассматриваемо-
го феномена, сочетающим в себе черты отдель-
ных его типов.

Цель статьи – определить тип региональ-
ных взаимодействий между странами соцблока,
выражением которых является «социалистиче-
ская интеграция». Для достижения поставленной
цели автором ставятся четыре задачи: 1) обозна-
чить ключевые черты регионализма биполярной
эпохи, 2) сопоставить с ними региональную
кооперацию в «восточном блоке», 3) выявить
на этой основе общие и отличающиеся элементы
и 4) интерпретировать полученные результаты
с опорой на теоретический фундамент региональ-
ных исследований.

Характеризуя понятийный аппарат исследо-
вания, необходимо отметить, что под «между-
народным регионализмом» понимается политика
и процесс конструирования консолидированного
сегмента мирового пространства (международ-
ного региона). Понятия «международный реги-
онализм» и «регионализм» употребляются авто-
ром в качестве синонимов.

В свою очередь, термин «социалистическая
интеграция» используется в статье для обозначе-
ния политики и практики межгосударственных
взаимодействий, процессов интенсификации эко-
номических, политических и социальных связей
между странами «социалистического содруже-
ства» в период с конца 1950-х гг. по конец
1980-х гг. в рамках структур кооперации, преж-
де всего Совета Экономической Взаимопомощи
(СЭВ)2.

В зарубежной и отечественной социогу-
манитарной науке накопился большой объём

материалов, опубликованных во второй половине
XX в. по проблематике (региональной) коопера-
ции и интеграции между странами социализма.

Региональные исследования, развивавшие-
ся в обозначенный период на Западе, зачастую
рассматривали социалистическую интеграцию
как восточноевропейскую модель регионализ-
ма3. Как правило, среди её отличительных черт
выделялись слабость структур и институтов
(по сравнению с Западной Европой), гегемонизм
и наличие комплекса проблем и противоречий
(в частности, политический и экономический
национализм), вследствие чего перспективы со-
здания некого единого сообщества оценивались
крайне сдержанно [7–11]. Впрочем, были исклю-
чения: Г. Дж. Шаффер [12] и П. Марш [13]
позитивно оценивали перспективы социалисти-
ческой интеграции.

В советской обществоведческой науке соци-
алистическая интеграция рассматривалась шире,
как качественно новая форма международно-
го сотрудничества [14–16]. Концептуальный ап-
парат региональных исследований советскими
учёными не использовался, однако, например,
И. В. Дудинский указывал на региональный
характер международных интеграционных про-
цессов – как в целом, так и применительно
к странам социализма [17, с. 35].

На современном этапе в научной литературе
сформировалось «глобальное» видение социали-
стической интеграции как примера «альтернатив-
ной глобализации» и попытки построить модель
«альтернативного глобального мироустройства»
[18–20]. Оптика же теорий регионализма практи-
чески не используется. Последнее комплексное
исследование кооперации стран соцблока с опо-
рой на соответствующий теоретико-методологи-
ческий фундамент было проведено в 2000-е гг.
С. К. Песцовым. Рассматривая социалистический
проект как один из «шаблонов» европейского
регионализма, учёный отмечает, что в его ос-
нове лежала специфическая («специализирован-
ная») теория региональной кооперации, однако
на практике он лишь «с большой натяжкой может
быть отнес[ён] как к региональным, так и инте-
грационным образованиям» [21, с. 146].

Таким образом, хотя тему сотрудничества
и интеграции внутри «восточного блока» нельзя
назвать малоизученной в социогуманитарной на-
уке как таковой, в региональных исследованиях
постбиполярной эпохи она не получила долж-
ного развития. В настоящее время наблюдается
дефицит комплексных работ, существует потреб-
ность в выработке новых подходов к анализу
и интерпретации опыта кооперации стран соци-
ализма.

Социалистическая интеграция рассматрива-
ется автором как проявление международного
регионализма, поскольку она охватывала огра-
ниченный пространственный сегмент мировой
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системы. Как следствие, взаимодействия госу-
дарств «восточного блока» интерпретируются
как целенаправленный процесс конструирования
международного региона («социалистического
содружества») для защиты как национальных,
так и коллективных интересов. Глобальные ам-
биции, обусловленные главным образом идео-
логией марксизма-ленинизма, рассматриваются
в качестве специфической черты регионального
проекта стран социализма.

Теоретической основой исследования вы-
ступают теории «нового» и «сравнительного»
регионализма, исходящие из комплексного пони-
мания «региона» и самого феномена, его кон-
цептуального разнообразия. Важным элементом
данных теорий являются представления о слож-
ной взаимосвязи и взаимовлиянии регионального
и глобального уровней международных отно-
шений.

Методология работы основывается на ме-
тоде сравнения социалистической интеграции
с идеальными (историческими) типами региона-
лизма на основе критериев, представленных клю-
чевыми характерными чертами данных типов.
Автором в ходе исследования также применялись
общенаучные методы анализа, синтеза и обоб-
щения.

Хронологически социалистическая интегра-
ция соответствует этапу в развитии междуна-
родного регионализма, обозначаемому в научной
литературе прилагательными «старый», «закры-
тый», «первый», «классический» и рядом других
(в целях исследования в качестве обобщающе-
го будет далее использоваться термин «клас-
сический регионализм»)4. Это обстоятельство,
по всей видимости, явилось одним из реша-
ющих для упомянутых ранее исследователей
и позволило им отнести опыт кооперации стран
социализма к данному типу феномена.

В целом в региональных исследованиях
сложилось общее понимание природы и осо-
бенностей классического регионализма. Если
обобщить выводы и замечания ряда авторов

[22, p. 17–22; 23, p. 23–24; 24, p. 34; 25, p. 24–
26], то среди его ключевых характеристик можно
выделить:

1. Ведущую роль государственных акторов
на всех этапах региональной кооперации (го-
сударствоцентризм, конструирование региона
«сверху»);

2. Протекционизм, экономическую (реализа-
ция стратегии импортозамещающей индустриа-
лизации) и политическую (ограниченное геогра-
фическими (региональными) и организационны-
ми рамками членство) закрытость, ориентацию
«внутрь» региона;

3. Ограниченность межгосударственных
взаимодействий сферами международной (регио-
нальной) безопасности и торгово-экономических
отношений;

4. Сопредельность вовлечённых в процессы
кооперации государств, их социально-экономи-
ческую однородность (взаимодействия по лини-
ям Север – Север или Юг – Юг).

Сопоставление социалистической интегра-
ции с данными чертами классического региона-
лизма демонстрирует наличие как общих, так
и отличных элементов (табл. 1).

Прежде всего, необходимо указать на пер-
манентное соответствие социалистической ин-
теграции классическому регионализму с точки
зрения ключевых акторов региональной коопе-
рации. Вплоть до крушения «мировой системы
социализма» именно государства (правительства
и, что примечательно в данном отношении,
правящие коммунистические партии) выступали
инициаторами, планировщиками и организато-
рами в деле конструирования «восточного бло-
ка» как международного региона. Его видение
формировалось и на практике реализовывалось
системой партийных и государственных орга-
нов союзных стран. «Низовая» активность была
незначительной и в условиях административ-
но-командной системы подчинялась решениям
«центров»5. Весь процесс региональной коопе-
рации выстраивался, таким образом, по нисхо-
дящей вертикали («сверху вниз», от государства

Таблица 1
Характерные черты классического регионализма и социалистической интеграции в сопоставлении

Классический регионализм Социалистическая интеграция
Ведущая роль государственных акторов Ведущая роль государственных акторов
Протекционизм, экономическая и политическая закры-
тость, ориентация «внутрь» региона

Протекционизм; до конца 1950-х гг. экономическая и по-
литическая закрытость, ориентация «внутрь» региона,
с начала 1960-х гг. ограниченная политическая и эконо-
мическая открытость, растущая переориентация «вовне»
региона

Ограниченность сфер взаимодействий (безопасность,
торговля и экономика)

Более комплексный характер взаимодействий в рамках
одной сферы (торгово-экономической)

Сопредельность государств, их социально-экономическая
однородность

Социально-экономическая неоднородность государств;
до 1972 г. сопредельность стран, с 1972 г. – внетерри-
ториальный характер кооперации
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к социуму), что является одним из ключевых эле-
ментов классического регионализма.

Социалистическая интеграция также была
по своему характеру протекционистской, наце-
ленной на достижение экономической и научно-
технической независимости от капиталистиче-
ского мира, формирование собственного внут-
реннего (регионального) рынка и повышение
конкурентоспособности продукции стран-членов
СЭВ на внешних рынках. Элиты «восточного
блока» предпринимали шаги по обособлению ре-
гиона и согласованию (координации) торгово-
экономической политики в отношении внешних
игроков (в первую очередь, Европейского эконо-
мического сообщества (ЕЭС)). В данном контек-
сте в качестве примера можно привести обсуж-
дение проекта Постановления XXIII сессии СЭВ
(1969 г.), в частности пункта 22, в котором при-
знаётся необходимость усиления координации
торгово-экономической и валютно-финансовой
политики по отношению к другим государствам.
Венгерская сторона предлагала включить в текст
этого пункта положение о разработке систе-
мы протекционизма в качестве ответной меры
на дискриминационные меры со стороны капита-
листических государств [26, л. 67]. На заседании
Редакционной комиссии 25–26 апреля 1969 г.
идея нашла поддержку у всех стран-участниц
СЭВ (за исключением Румынии), в связи с чем
предполагалось изучить целесообразность «раз-
работки системы мер, охраняющих интересы
стран-участниц социалистического содружества,
включая специальные налоги и таможенную по-
литику» [27, л. 18].

На протяжении 1970–80-х гг. темы коорди-
нации торгово-экономической и валютно-финан-
совой политики в отношении других государств
(в первую очередь западных) и обеспечения эко-
номической независимости «социалистического
содружества» продолжали подниматься на встре-
чах представителей стран-участниц СЭВ и на за-
седаниях органов Совета. Тем не менее зависи-
мость от внешних ресурсов – ввиду стратегии
импортозамещающей индустриализации и отсут-
ствия необходимого объёма ресурсов – с годами
только увеличивалась [28].

Сохраняя государствоцентричную и протек-
ционистскую природу, социалистическая инте-
грация с конца 1950 – начала 1960-х гг. стала
развиваться по отличному от классического реги-
онализма пути. Если до этого рубежа она практи-
чески полностью – за исключением социально-
экономической однородности участников – со-
ответствовала идеальному типу (была закрытой,
географически замкнутой и ограничена в сферах
взаимодействий), то инициированные в обозна-
ченный период процессы реформирования струк-
туры СЭВ и переосмысления самой концепции
кооперации в «восточном блоке» качественно
изменили облик и содержание «восточноевро-
пейского регионализма».

В первую очередь, социалистическая инте-
грация приобрела ограниченно открытый харак-
тер. В политической плоскости это выражалось
в юридическом закреплении механизма расшире-
ния состава участников СЭВ6 и присоединении
к Совету Монголии (1962 г.), Кубы (1972 г.)
и Вьетнама (1978 г.). Помимо этого, в 1970–
80-е гг. около десятка государств Азии, Африки
и Латинской Америки имели статус наблюда-
телей в организации. На уровне официальной
риторики кооперация стран социализма позици-
онировалась как открытая для всех заинтере-
сованных сторон, хотя идеолого-политический
барьер всё же существовал (её полноправными
участниками могли стать прежде всего государ-
ства социалистической ориентации). В целом
для классического регионализма подобную ситу-
ацию нельзя назвать характерной.

В экономической плоскости переход от за-
крытости к ограниченной открытости был сопря-
жён с интенсификацией контактов социалистиче-
ских стран с капиталистическими, увеличением
объёмов кредитования и зависимости от внешних
ресурсов (в первую очередь, западных финан-
сов и технологий) при сохранении монополии
внешней торговли. Одно из наиболее ярких про-
явлений изменившейся природы социалистиче-
ской интеграции – появление «социалистических
транснациональных корпораций» [29], деятель-
ность которых охватывала как развитый, так
и развивающиеся «миры».

Во многом с экономическим фактором свя-
зана постепенная переориентация региональной
кооперации стран социализма «вовне» создавав-
шегося региона, их интеграция в глобальную
экономику и активное участие в экономических
проектах за пределами «социалистического со-
дружества», прежде всего на Глобальном Юге.
Это обстоятельство также «выбивается» из сло-
жившихся в науке представлений о классическом
регионализме.

Касаясь сфер взаимодействий (их ограни-
ченности), следует отметить, что социалистиче-
ская интеграция охватывала прежде всего тор-
гово-экономические отношения между странами
(и вопросы безопасности, если принимать во вни-
мание ОВД, а также первые годы существования
СЭВ). Начиная со второй половины 1950-х гг.,
сотрудничество было нацелено, в первую оче-
редь, на решение задач экономического развития.
В этом отношении региональная кооперация
стран социализма соответствует классическому
регионализму. Вместе с тем, необходимо за-
метить, что взаимодействия в рамках структур
СЭВ касались также вопросов, которые слож-
но отнести строго к одной области: например,
социального обеспечения и охраны труда, со-
вершенствования национальных систем здраво-
охранения, развития гражданской авиации и ряда
других. Таким образом, хотя региональная коопе-
рация в «восточном блоке» была ориентирована
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на торгово-экономическую сферу, взаимодей-
ствия государств распространялись на отдельные
приграничные области (в частности, социаль-
ную).

Вступление в 1960–70-е гг. в СЭВ неевро-
пейских стран демонстрирует изменение про-
странственной конфигурации социалистической
интеграции. Если до 1962 г. она охватывала
Центральную и Восточную Европу, то с при-
соединением Монголии – ещё и Восточную
Азию. С точки зрения традиционного понимания
международного региона как «ограниченного
числа государств, объединённых географически-
ми взаимосвязями и определённой степенью
взаимозависимости» [30, p. VII], «социалистиче-
ское содружество» все ещё представляло собой
единый монолитный регион (связанность Монго-
лии с европейскими союзниками обеспечивалась
благодаря Советскому Союзу). Однако террито-
риальная непрерывность была нарушена с при-
соединением к СЭВ географически отдалённых
Кубы и Вьетнама. В результате с начала 1970-х гг.
региональная кооперация приобрела внетеррито-
риальный характер, что не соответствует природе
классического регионализма.

Наконец, вероятно, одна из главных черт
социалистической интеграции, отличающих её
от классического регионализма – социально-
экономическая неоднородность её участников.
На протяжении всего своего существования «со-
циалистическое содружество» было гетероген-
ным и объединяло наиболее развитые (Советский
Союз, Восточную Германию, Польшу, Чехосло-
вакию, Венгрию) и наименее развитые страны
(Албанию, Болгарию, Румынию, Монголию, Ку-
бу и Вьетнам). Более того, одной из официально
декларируемых целей интеграции было «сближе-
ни[е] и выравнивани[е] уровней экономического
развития» [31, с. 10] государств-членов СЭВ.
Региональная кооперация, таким образом, раз-
вивалась по лини полупериферия – периферия
(Север – Юг, в особенности после присоединения
неевропейских стран), демонстрируя тем самым
качественно иной уровень взаимодействий.

Таким образом, автор считает возможным
высказать тезис о крайне ограниченной приме-
нимости концепта классического регионализма
при интерпретации социалистической интегра-
ции с позиций теорий регионализма. Как демон-
стрирует проведённое сравнение, опыт коопе-
рации «восточного блока» только в конкретный
исторический период (с конца 1940-х по ко-
нец 1950-х гг.) соответствовал большинству черт
(но, важно подчеркнуть, не всем из них) иде-
ального типа. С конца 1950 – начала 1960-х гг.
и по мере своего развития социалистическая
интеграция стала утрачивать некоторые сход-
ства с классическим регионализмом, приобретая
новые, нехарактерные для данного типа особен-
ности. Использование этого концепта примени-

тельно к обозначенному периоду представляется
некорректным.

Видимые и существенные отличия социали-
стической интеграции от классического региона-
лизма вынуждают задаться вопросом, соответ-
ствует ли она какой-либо иной разновидности
феномена или же представляет собой уникаль-
ный случай региональной кооперации?

Прежде всего необходимо сопоставить ин-
теграционный опыт стран «восточного блока»
с другими наиболее часто выделяемыми ис-
торическими типами регионализма: «ранним»,
«имперским» и «новым».

Концепт «раннего» регионализма использу-
ется для обозначения всей совокупности регио-
нальных взаимодействий, протекавших до конца
XIX – начала XX в. и проявлявшихся в виде импе-
рий, королевств, альянсов и коалиций, торговых
и военных блоков, пан-движений (панафрика-
низм, панарабизм и т. д.) [24, p. 16–20]. Ввиду
чрезвычайно широкого исторического охвата,
он вбирает в себя качественно отличающиеся
форматы взаимодействий, от империй до тамо-
женных союзов. Социалистическую интеграцию
нельзя отнести к данному типу регионализма
(во всяком случае, исходя из его текущего виде-
ния), поскольку она не вела к конструированию
имперского пространства эпохи Средневековья
или колониальных войн, не являлась попыткой
создания таможенного союза или реализации
некой пан-национальной идеи.

Под «имперским регионализмом» понимает-
ся совокупность региональных процессов и вза-
имодействий, как правило, межвоенного пери-
ода 1920–30-х гг., которые характеризовались
наличием государства-гегемона, формирующего
вокруг себя региональное пространство, гос-
подством интересов этого государства, закры-
тым (протекционистским) характером коопера-
ции, острым блоковым соперничеством и экспан-
сионизмом [2, p. 4; 32, p. 2–3]. Хотя в рамках соци-
алистической интеграции действительно можно
выделить гегемона в лице Советского Союза,
отметить первоначально закрытый характер ко-
операции и обратить внимание на соперничество
с капиталистическим миром (которое, впрочем,
разительно отличалось от конфронтации межво-
енной эпохи), тем не менее позиции и интересы
Москвы не были абсолютными и непререкаемы-
ми, страны «восточного блока» могли отстаивать
(и активно отстаивали) собственные интере-
сы [18, 19], а «социалистическое содружество»
не проводило политику агрессивного простран-
ственно-территориального расширения. Иными
словами, данный концепт также неприменим
по отношению к социалистической интеграции.

«Новый» регионализм, зародившийся во вто-
рой половине 1980-х гг., в региональных ис-
следованиях описывается через сопоставление
(вернее, даже противопоставление) со «старым»
(«классическим») регионализмом. В связи с этим
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представляется возможным выделить следую-
щие ключевые особенности этого типа [22, p. 17–
22; 23, p. 23–24; 24, p. 34; 25, p. 24–26]:

1. Полиакторность региональной коопера-
ции, повышение роли и значения негосударствен-
ных акторов: неправительственных организаций,
корпораций и фирм, общественных объединений
и т. д. (конструирование региона «снизу»).

2. Экономическая и политическая откры-
тость, ориентация «вовне» региона (превалирую-
щее значение внешних факторов, прежде всего –
глобализации).

3. Комплексный и многоуровневый формат
взаимодействий, охватывающий множество сфер
(политическую, социальную, культурную и т. д.).

4. Как правило, сопредельность вовлечён-
ных в процессы кооперации государств, которые
могут находиться при этом в разных реги-
онах, их социально-экономическая неоднород-
ность (взаимодействия по линии Север – Юг).

Если сопоставить социалистическую инте-
грацию с «новым» регионализмом, то результаты
сравнения продемонстрируют большее расхож-
дение между объектами, чем наблюдалось в слу-
чае с классическим типом феномена (табл. 2).

Региональный проект «восточного блока»
не соответствует параметру полиакторности;
он сохранял протекционистскую природу
и не был в полной мере открытым и ориенти-
рованным на «внешний» мир. Хотя, как было
отмечено ранее, взаимодействия социалистиче-
ских стран несколько выходили за рамки торгово-
экономической (и оборонной) сферы, их слож-
но назвать комплексными и многоуровневыми.
Только в аспекте социально-экономической
неоднородности вовлечённых государств социа-
листическая интеграция соответствует «новому»
регионализму. Таким образом, региональная ко-
операция между странами «социалистического
содружества» не вписывается в данный концепт.

Резюмируя, социалистическая интеграция
не соотносится в полной мере ни с одним
из наиболее часто выделяемых в региональных

исследованиях исторических типов международ-
ного регионализма (помимо, разумеется, клас-
сического в конкретный исторический период).
Она обладает лишь отдельными чертами каждого
из них. Данные обстоятельства позволяют авто-
ру высказать мысль о том, что социалистическая
интеграция представляла собой специфичный –
вероятно, даже уникальный – случай региональ-
ной кооперации, который, ввиду своих особенно-
стей, формирует не только отдельную «местную»
модель регионализма, но и самостоятельный тип
феномена.

В контексте этих рассуждений особого вни-
мания заслуживает, вероятно, наиболее яркая
особенность социалистической интеграции – её
внетерриториальный характер, проявившийся
в 1970-е гг.

Необходимо отметить, что примерно до се-
редины 2010-х гг. «внетерриториальность» прак-
тически не связывалась с региональным уровнем
международных отношений. По мере распро-
странения и развития структур по типу БРИКС7

в научном дискурсе возникло новое понимание
концепта «регион» как геополитического кон-
структа, для которого традиционные физико-гео-
графические, территориальные факторы не име-
ют решающего значения. На основе этого взгляда
сложились концепции «альтернативного реги-
онализма» [33], «макрорегионализации» [34],
«трансрегионализма» [35], «глобальной региона-
лизации» [36, 37]. В их основе – идея о воз-
никновении в XXI в. качественно новой формы
(типа, вида, стадии) функциональных по своей
природе региональных взаимодействий, которые
формируются не только государствами, но и
(и даже в первую очередь) негосударственными
акторами, имеют неформальный и внетеррито-
риальный характер (объединяют географически
отдалённые друг от друга государства), охва-
тывают одновременно несколько проблемных
сфер (политическую, социальную, экономиче-
скую, культурную и т. д.) и ведут к образованию

Таблица 2
Характерные черты «нового» регионализма и социалистической интеграции в сопоставлении

«Новый» регионализм Социалистическая интеграция
Полиакторность региональной кооперации, значимость
негосударственных акторов

Ведущая роль государственных акторов

Экономическая и политическая открытость, ориентация
«вовне» региона

Протекционизм; до конца 1950-х гг. экономическая и по-
литическая закрытость, ориентация «внутрь» региона,
с начала 1960-х гг. ограниченная политическая и эконо-
мическая открытость, растущая переориентация «вовне»
региона

Комплексный и многоуровневый формат взаимодействий,
охватывающий множество сфер

Более комплексный характер взаимодействий в рамках
одной сферы (торгово-экономической)

Сопредельность государств (как правило), их социально-
экономическая неоднородность

Социально-экономическая неоднородность государств;
до 1972 г. сопредельность стран, с 1972 г. – внетерри-
ториальный характер кооперации
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крупных сегментов мирового пространства – гло-
бальных регионов или макрорегионов.

Исходя из данных концепций, социалистиче-
ская интеграция может интерпретироваться как
одно из наиболее ранних проявлений феномена
трансрегионализма / альтернативного региона-
лизма / глобальной регионализации. Конечно,
региональный проект «восточного блока» не со-
ответствовал в полной мере их характерным
чертам: он имел чёткую институциональную
структуру (был формальным), был государство-
центричным и охватывал ограниченное число
сфер взаимодействий. Однако именно внетерри-
ториальность, выделяемая исследователями как
уникальная черта данных феноменов, играет
в данном случае ключевую роль. Более того,
страны «социалистического содружества» разде-
ляли общую проблемную повестку дня и видение
мирового порядка, что является одной из характе-
ристик «глобального региона» [38, с. 72].

Таким образом, социалистическая интегра-
ция – это уникальный случай в истории меж-
дународного регионализма, который не пред-
ставляется возможным в полной мере отнести
к какому-либо из выделяемых в научной лите-
ратуре типов феномена. Выявленные в процессе
сопоставления особенности региональной коопе-
рации стран «восточного блока» и, по всей
видимости, имевшая место трансформация её
природы из сугубо региональной в трансре-
гиональную позволяют автору определить её,
во-первых, как одну из моделей международного
регионализма (наряду с европейской, азиатской,
африканской и т. д.) и, во-вторых, как само-
стоятельный (исторический) тип регионализма.
В обоих случаях в качестве рабочего обозначения
автор предлагает использовать словосочетание
«социалистический регионализм», отражающее
специфику кооперации стран «социалистическо-
го содружества», вбирающее в себя качественно
отличающиеся этапы в её развитии и позволяю-
щее концептуально выделить её на фоне иных
форм (типов, разновидностей) феномена.

Проведённый в рамках настоящей статьи
сравнительный анализ продемонстрировал, что
социалистическая интеграция имеет качествен-
ные отличия от региональных взаимодействий
биполярной эпохи (классического регионализ-
ма). При этом её сопоставление с другими
историческими типами феномена – «ранним»,
«имперским» и «новым» – имело схожий резуль-
тат: региональная кооперация стран «восточного
блока» в полной мере не соответствует ни одному
из них.

Принимая во внимание данные обстоятель-
ства, учитывая особую природу социалистиче-
ской интеграции (государствоцентризм, протек-
ционизм, эволюция от закрытости до ограничен-
ной открытости, наличие «генеральной» сферы
взаимодействий и неоднородный состав участ-
ников с точки зрения уровней их социально-

экономического развития) и её качественную
трансформацию (от региональных связей к тран-
срегиональным), автор считает возможным сде-
лать два ключевых вывода:

1. Социалистическая интеграция – уникаль-
ный случай региональной кооперации, обра-
зующий особую модель регионализма (наряду
с европейской, азиатской, латиноамериканской
и т. д.) и одновременно самостоятельный тип
феномена, характеризующийся сочетанием эле-
ментов различных форм региональных взаимо-
действий и особенностей, обусловленных специ-
фикой общественно-политического и социально-
экономического устройства стран социализма,
а также контекстом эпохи «холодной войны». Как
модель, так и тип представляется возможным
обозначить рабочим термином «социалистиче-
ский регионализм».

2. Опыт социалистической интеграции (со-
циалистического регионализма) демонстрирует,
что существующие в региональных исследова-
ниях представления об историческом развитии
международного регионализма нуждаются в кор-
ректировке (или пересмотре). В частности, это
касается концепта классического регионализма
и укоренившегося взгляда о его «господстве»
на протяжении большей части второй полови-
ны XX в. Критической оценки заслуживают
и представления о «новизне» трансрегиональных
процессов, их появлении в XXI в.

В заключение следует отметить, что соци-
алистический регионализм нуждается в даль-
нейшем изучении и уточнении своей природы.
Обращение к нему, как представляется, поз-
волит не только вернуть в научный дискурс
региональных исследований «забытый» опыт
региональной кооперации и интеграции в «со-
циалистическом содружестве», но и обогатить
(возможно, изменить) представления о развитии
феномена международного регионализма как та-
кового.

Примечания

1 Терминами «социалистическое содружество», «восточ-
ный блок», «социалистический блок» («соцблок») в ста-
тье обозначается группа государств, являвшихся полно-
ценными членами Совета Экономической Взаимопомо-
щи: Советский Союз, Албания (до начала 1960-х гг.),
Болгария, Венгрия, Восточная Германия, Вьетнам, Ку-
ба, Монголия, Польша, Румыния и Чехословакия.

2 Важно отметить, что в научной литературе социалисти-
ческая интеграция порой связывается с деятельностью
не только СЭВ, но и Организации Варшавского Догово-
ра (ОВД), несколько реже – международных совещаний
коммунистических и рабочих партий. Хотя их следует
принимать во внимание, необходимо тем не менее под-
черкнуть, что интеграционным «ядром» «восточного
блока» выступал Совет Экономической Взаимопомощи.
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3 Примечательно, что данная географическая привязка
сохранялась в исследованиях даже после присоедине-
ния к СЭВ неевропейских стран – Монголии (1962 г.)
и Кубы (1972 г.).

4 Хронологические рамки классического регионализма
варьируются и в наиболее общем виде могут охватывать
период с конца 1940-х по конец 1980-х гг. Однако, как
правило, вторая половина 1980-х гг. связывается с за-
рождением «нового» регионализма – следующего этапа
в развитии феномена.

5 Следует вместе с тем обратить внимание на попытки
стимулирования «низовой» инициативы на уровне хоз-
расчётных предприятий, производственных и научно-
технических объединений, которые предпринимались
с 1960-х гг. в рамках программ по совершенствованию
производственной кооперации между странами-члена-
ми СЭВ.

6 Принятый только в 1959 г. Устав объединения устанав-
ливал возможность вступления в него новых участников
из числа европейских государств, разделявших принци-
пы и цели Совета. В 1962 г. географический критерий
был исключён из текста документа.

7 БРИКС – акроним, используемый для обозначения
неформального объединения России, Бразилии, Индии,
Китая и Южной Африки, а также Египта, Индонезии,
Ирана, Объединённых Арабских Эмиратов и Эфиопии.
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Интеграционные процессы, происходящие
в Азии, самого крупного по территории и числен-
ности населения континента, привлекают вни-
мание исследователей, поскольку его отдельные
субрегионы в последние десятилетия стали иг-
рать ключевую роль в мировой политике. Эко-
номический рост Китая, технологические дости-
жения Японии и Южной Кореи, стратегическое
значение стран Ближнего Востока, Центральной
и Южной Азии формируют новые геополити-
ческие и экономические реалии. Эти процессы

стимулируют развитие регионального сотрудни-
чества, трансграничной торговли и безопасно-
сти, делая Азию центром внимания мировой
аналитики. Интеграционные объединения, та-
кие как Шанхайская организация сотрудничества
(ШОС), Ассоциация государств Юго-Восточной
Азии (АСЕАН) и Совет сотрудничества араб-
ских государств Персидского залива (ССАГПЗ),
играют ключевую роль в формировании но-
вых форматов международного взаимодействия
в Евразии.
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Буквально за десятилетия отсталые азиат-
ские регионы смогли трансформироваться в вы-
сокоразвитые и успешные экономические моде-
ли. Закономерным итогом активного экономи-
ческого роста и трансформации структуры эко-
номики из сельскохозяйственной в глобальную
промышленную стала интенсификация интегра-
ционных процессы. Региональная экономическая
интеграция стран Азии получила значительный
импульс, когда внешнеэкономические связи нача-
ли активно расширяться и укрепляться. Основой
для этого процесса стали повышенный уровень
экономического развития региона, ускоренная
урбанизация, создание внутрирегиональных зон
свободной торговли и внедрение современных
информационно-коммуникационных технологий.
Либерализация торговых и инвестиционных си-
стем как на двустороннем, так и на многосторон-
нем уровне, а также фрагментация стадий про-
изводства между азиатскими странами добавили
процессу интеграции динамичности и взаимосвя-
занности.

Со второй половины XX в. Юго-Восточная
Азия демонстрирует небывалые темпы эконо-
мического роста и именно этом регионе по-
явилось большое количество интеграционных
соглашений и объединений. Самым масштаб-
ным и наиболее институализированным в данном
регионе является АСЕАН, который способству-
ет углублению экономической интеграции стран
Юго-Восточной Азии, формируя общий рынок
и усиливая региональные связи. Исследователи
отмечают, что АСЕАН на протяжении послед-
них десятилетий стала ключевым двигателем
региональной интеграции в Азии, формируя
собственную модель взаимодействия, отличную
от западных интеграционных структур [1].

АСЕАН была основана 8 августа 1967 г.
в Бангкоке пятью странами: Индонезией, Ма-
лайзией, Сингапуром, Таиландом и Филиппи-
нами [2]. Основными предпосылками создания
стали необходимость обеспечения региональной
стабильности и сотрудничества после деколони-
зации, урегулирование пограничных и этниче-
ских конфликтов. Изначально организация фоку-
сировалась на политическом и военном сотруд-
ничестве, и лишь с 1970-х гг. началось активное
развитие экономической составляющей. В осно-
ву интеграционного процесса заложил доклад
Кансу, который был написан по рекомендации
ООН для усиления экономического взаимодей-
ствия и либерализации торговли [3, с. 34].

В 1977 г. странами была создана зона
преференциальной торговли под названием
(Preferential Trading Area, PTA) [4]. Первоначаль-
ное соглашение имело ограниченное покрытие
и предоставляло незначительные преференции.
Важным этапом стало подписание Схемы об-
щего эффективного преференциального тарифа
(Common Effective Preferential Tariff, CEPT)

в 1992 г., что привело к созданию зоны свобод-
ной торговли АСЕАН (ASEAN Free Trade Area,
AFTA) [5]. Расширение членства за счет Вьет-
нама (1995), Лаоса и Мьянмы (1997), Камбоджи
(1999) способствовало усилению интеграцион-
ных процессов.

В 2003 г. была принята концепция Со-
общества АСЕАН, включающая три направле-
ния: политики и безопасности, экономическое
и социально-культурное [6]. В 2008 г. был
ратифицирован и вступил в силу Устав объеди-
нения [7]. Это способствовало трансформации
АСЕАН в полноценную региональную органи-
зацию с международной правосубъектностью.
Одним из важных новшеств стало начало форми-
рования наднациональных органов управления
с частичной передачей им полномочий [8, с. 256].
Ключевым событием стало официальное форми-
рование Сообщества АСЕАН в 2015 г., которое
включало в себя три основных составляющих:
советы (столпы сообщества) по политике и без-
опасности, экономике и социально-культурному
развитию. Тем не менее АСЕАН не является
общим рынком, им не пройдена стадия тамо-
женного союза и, соответственно, не существует
общего таможенного тарифа. В 2020 г. заключе-
но Всеобъемлющее региональное экономическое
партнерство (RCEP) – крупнейшая в мире тор-
говая сделка, объединившая 15 стран, включая
АСЕАН, Китай, Японию, Южную Корею, Ав-
стралию и Новую Зеландию [9].

Организация активно развивает форма-
ты взаимодействия с внешними партнерами
(«АСЕАН+»). Так, например, Чангмайская ини-
циатива, объединяющая страны в формате
«Асиан+3» (с Китаем, Южной Кореей и Япо-
нией), была запущена в ответ на финансовый
кризис 1997–1998 г. для обеспечения финан-
совой стабильности [10]. Восточноазиатский
саммит, ставший ежегодным с 2005 г., объеди-
няет 18 стран, включая Россию и США, и служит
платформой для обсуждения стратегических
вопросов [11]. Важным достижением стало
заключение Всеобъемлющего регионального
экономического партнерства (RCEP) в 2020 г. –
крупнейшей в мире торговой сделки.

Таким образом, модель АСЕАН демонстри-
рует сочетание экономической прагматики и по-
литической гибкости, при этом уровень институ-
ционализации организации остаётся умеренным.
Несмотря на создание наднациональных орга-
нов, ключевые решения принимаются консенсу-
сом, что позволяет сохранять баланс интересов
стран с различными политическими система-
ми. АСЕАН можно рассматривать как пример
«мягкой» интеграции, в которой главным инстру-
ментом выступает диалог, а не принуждение, что
отражает восточноазиатский подход к многосто-
ронности.

Другим важным игроком на азиатской арене
среди интеграционных объединений является

94 Научный отдел



М. С. Семенова. Модели азиатских региональных объединений (на примере АСЕАН, ССАГПЗ и ШОС)

ССАГПЗ, который был основан в 1981 г. в Абу-
Даби. В него вошли шесть монархий: Бах-
рейн, Катар, Кувейт, Оман, Саудовская Аравия
и ОАЭ. Ключевыми предпосылками создания
стали угрозы региональной безопасности после
Исламской революции в Иране 1979 г. и на-
чала ирано-иракской войны, а также растущая
экономическая значимость нефтегазового секто-
ра [12, с. 122; 13, с. 68; 14].

Целями ССАГПЗ являются укрепление коор-
динации в экономической, политической и обо-
ронной сферах, обеспечение стабильности в ре-
гионе. В 1981 г. были подписаны Хартия и Эко-
номическое соглашение, а в 2003 г. – Рамоч-
ное соглашение о таможенном союзе [15–17].
В 2008 г. был запущен общий рынок, предо-
ставивший гражданам стран-участниц равные
права в трудоустройстве, ведении бизнеса и дви-
жении капитала. В последние годы ССАГПЗ
уделяет внимание диверсификации экономик,
развитию цифровых технологий и устойчивой
энергетики, что усиливает его позиции на между-
народной арене.

Модель ССАГПЗ отличается узкой регио-
нальной направленностью и высокой степенью
политико-экономической однородности участни-
ков. В отличие от АСЕАН, где ключевую роль
играет многоуровневая координация, ССАГПЗ
строится на межправительственном сотрудниче-
стве, усиленном личными контактами монархов
и общностью религиозно-культурных ценностей.
Это делает интеграцию более устойчивой к внеш-
ним кризисам, но ограничивает возможности для
институциональной диверсификации. В эконо-
мическом плане объединение продвигается в на-
правлении энергетического и технологического
партнерства, сохраняя доминирование нефтега-
зового сектора.

Еще одним интеграционным объединением
на пространстве Евразии является Шанхайская
организация сотрудничества. Предпосылки со-
здания организации связаны с необходимостью
обеспечения стабильности вдоль границ быв-
ших советских республик и Китая после распада
СССР. В 1996 г. Россия, Китай, Казахстан, Кир-
гизия и Таджикистан образовали «Шанхайскую
пятерку», подписав соглашения об укреплении
доверия в военной области [18] и сокращении
вооруженных сил в приграничных районах [19].
В 2001 г. к организации присоединился Узбе-
кистан, и объединение получило современное
название – ШОС.

Хартия ШОС, подписанная в 2002 г., опре-
делила ключевые цели организации: укрепление
доверия и добрососедства, обеспечение регио-
нальной безопасности, борьба с терроризмом,
экстремизмом и транснациональной преступно-
стью, содействие экономическому и культурному
развитию [20]. В том же году была создана
Региональная антитеррористическая структура
(РАТС) [21].

Изначально сфокусированная на вопро-
сах безопасности, ШОС постепенно расширила
сферу сотрудничества, включив экономику,
транспорт, энергетику, культуру и образование.
В 2019 г. была принята программа торгово-
экономического сотрудничества до 2035 г.,
акцентирующая внимание на цифровизации,
развитии промышленности и сельского хозяй-
ства [22].

Важной особенностью ШОС является прин-
цип принятия решений на основе консенсуса
и отсутствие наднациональных органов, что
обеспечивает гибкость, но осложняет процесс
интеграции. Несмотря на это, организация де-
монстрирует устойчивый рост: в 2017 г. членами
ШОС стали Индия и Пакистан, в 2023 – Иран,
в 2024 – Беларусь. Вплоть до 2014 г. вопрос
о принятии новых членов в организацию был
острым и дискуссионным. Как отмечают неко-
торые исследователи, например О. Ю. Колегова,
наличие определённых проблем в организации
не позволяло решить данный вопрос [23, с. 252].
ШОС активно сотрудничает с АСЕАН, особенно
в вопросах региональной безопасности и эко-
номической интеграции. Камбоджа и Мьянма,
входящие в АСЕАН, а также еще 12 стран,
имеют статус партнеров ШОС по диалогу, что
подчеркивает значимость взаимодействия меж-
ду организациями. ШОС активно сотрудничает
и с другими региональными объединениями, как,
например, как Организация Договора о коллек-
тивной безопасности.

Хотя некоторые инициативы, такие как со-
здание зоны свободной торговли, продвигаются
медленно, реализуются практические проекты,
например мультимодальный транспортный ко-
ридор «Китай – Кыргызстан – Узбекистан»,
укрепляющий региональную логистику [24].

В сентябре 2025 г. в китайском Тяньц-
зине прошёл крупнейший за всю историю сам-
мит Шанхайской организации сотрудничества.
В нём приняли участие более двадцати руко-
водителей государств, представляющих страны-
члены и партнёров формата «ШОС плюс». Ито-
гом встречи стала Тяньцзиньская декларация,
в которой отражены согласованные позиции
участников по ключевым вопросам развития
организации и укрепления многополярного ми-
рового порядка. Президент России В. В. Путин
охарактеризовал ШОС как один из ведущих
«локомотивов многополярности», а председатель
КНР Си Цзиньпин отметил, что настало вре-
мя для перехода объединения на новый этап
участия в глобальном управлении. В числе важ-
нейших решений саммита – учреждение Банка
развития ШОС, создание которого направле-
но на повышение устойчивости экономического
взаимодействия и стимулирование совместных
инвестиционных инициатив в рамках организа-
ции [25].
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ШОС представляет собой пример интегра-
ционного формата с преобладанием геополити-
ческих и оборонных приоритетов над эконо-
мическими. В отличие от АСЕАН и ССАГПЗ,
она не стремится к унификации экономиче-
ских пространств, а выступает инструментом
политического балансирования и координации
интересов крупных держав. Особенностью явля-
ется её открытая структура – отсутствие жёстких
обязательств облегчает участие новых членов,
но снижает уровень интеграции. Вместе с тем
именно такая модель обеспечивает устойчи-
вость ШОС в условиях высокой конфликтности
евразийского пространства.

Сравнительный анализ показывает, что ази-
атские интеграционные объединения развивают-
ся по разнотипным моделям. АСЕАН ориен-
тирована на экономическую интеграцию через
институционализацию и либерализацию торгов-
ли; ССАГПЗ – на координацию в сфере без-
опасности и экономики с элементами надна-
ционального управления; ШОС – на полити-
ко-стратегическое взаимодействие без создания
единых наднациональных структур. Такая типо-
логическая разнородность отражает не только
уровень экономического развития, но и различия
в цивилизационных и политических традициях
соответствующих субрегионов.

Для наглядного сравнения основных пара-
метров и моделей функционирования рассмот-
ренных интеграционных объединений представ-
ляется целесообразным обобщить их характери-
стики в таблице.

Таким образом, АСЕАН, ССАГПЗ и ШОС
представляют собой различные модели реги-
ональной интеграции, отражающие специфику
своих субрегионов. АСЕАН демонстрирует наи-
более развитую экономическую интеграцию, со-
четая гибкость («метод АСЕАН») с глубокой
институционализацией. ШОС, изначально со-
зданная для решения вопросов безопасности,
эволюционировала в многопрофильную органи-
зацию с растущим геополитическим влиянием.
ССАГПЗ сочетает тесную экономическую коор-
динацию, основанную на нефтегазовом секторе,
с военно-политическим сотрудничеством. Каж-
дая из этих организаций имеет свою специфику
и приоритеты, но все они вносят значительный
вклад в создание многополярного мира, обес-
печивая стабильность и устойчивое развитие
в своих регионах.

В перспективе именно разнообразие моде-
лей интеграции в Азии становится фактором
устойчивости для Евразии в целом. Гибкость
«мягких» форматов, таких как АСЕАН, ком-
пенсируется высокой степенью политической

Сравнительная характеристика основных интеграционных объединений Азии

Параметр АСЕАН ССАГПЗ ШОС
Год создания 1967 г., Бангкок (Таиланд) 1981 г., Абу-Даби (ОАЭ) 2001 г., Шанхай (КНР)
Состав участников 10 стран (Индонезия, Ма-

лайзия, Таиланд, Сингапур,
Филиппины, Вьетнам, Ла-
ос, Камбоджа, Мьянма,
Бруней)

6 монархий (Бахрейн,
Катар, Кувейт, Оман, Сау-
довская Аравия, ОАЭ)

10 государств-членов (Ки-
тай, Россия, Казахстан,
Кыргызстан, Таджикистан,
Узбекистан, Индия, Паки-
стан, Иран, Беларусь) +
наблюдатели и партнёры
по диалогу

Ключевые направления дея-
тельности

Экономическая интеграция,
либерализация торговли,
развитие инфраструктуры,
политико-дипломатический
диалог, культурное сотруд-
ничество

Экономическая и военная
координация, энергетика,
цифровизация, безопас-
ность региона Персидского
залива

Безопасность, противодей-
ствие терроризму и экс-
тремизму, экономическое
и транспортное сотрудниче-
ство, гуманитарные связи

Институциональная струк-
тура

Секретариат, Советы, Коми-
теты; элементы наднацио-
нального управления

Высший совет, Исполни-
тельный совет, Генераль-
ный секретариат

Совет глав государств и пра-
вительств, Секретариат,
РАТС.

Модель взаимодействия «Мягкая интеграция» и кон-
сенсус («метод АСЕАН»),
постепенность

Межправительственная
координация, лидерство Са-
удовской Аравии

Сетевое взаимодействие без
наднациональных органов,
баланс интересов крупных
держав

Взаимодействие с внешни-
ми акторами

Форматы «АСЕАН+»,
RCEP, Восточноазиатский
саммит

Тесные связи с США, Ве-
ликобританией, Китаем
в энергетике и безопасности

Партнёрство с ООН, СНГ,
АСЕАН, ЕАЭС; сотрудни-
чество с БРИКС

Характер интеграции Экономико-социальный,
институциональный

Политико-экономический,
элитарный

Геополитико-стратегиче-
ский

Сост. по: [2, 4, 7, 15, 16, 20].
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координации в рамках ССАГПЗ и стратеги-
ческим потенциалом ШОС. Эти организации
не конкурируют, а взаимодополняют друг друга,
формируя многослойную архитектуру азиатского
регионализма. В долгосрочной перспективе мож-
но ожидать усиления координации между ними,
особенно в рамках инициатив по сопряжению
инфраструктурных и энергетических проектов.
Азиатская интеграция приобретает собственную,
отличную от европейской модель – основанную
не на унификации, а на гибком согласовании
интересов и принципе суверенного равенства.
В ближайшие годы можно ожидать дальнейше-
го углубления интеграционных процессов в Азии
в рамках данных объединений. АСЕАН, ССАГПЗ
и ШОС сохранят статус основных центров ре-
гионального влияния и будут играть всё более
заметную роль в формировании архитектуры
евразийской многополярности.
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Изучение исторического краеведения в Сара-
товской губернии XIX в. занимает значительную
часть в современной региональной историогра-
фии. Этому посвящены труды многих исследо-
вателей: А. С. Майоровой [1], В. Г. Миронова
[2, с. 13–15], В. М. Захарова [3, с. 204], Н. М. Ма-
лова [4, с. 30–31; 5], Ю. Г. Степанова [6],
В. А. Волкова [7, с. 41] и др. Среди трудов ука-
занных авторов можно найти исследования, за-
трагивающие отдельные аспекты краеведческой
деятельности Саратовского губернского стати-
стического комитета (ГСК). В частности, архео-
логическую деятельность Н. Я. Воскобойникова,
участие комитета в III Археологическом съез-
де и этнографические изыскания. Вместе с тем
специального анализа деятельности комитета
по изучению материального историко-культурно-
го наследия губернии до сих пор не проводилось.
Цель данной статьи – восполнить этот про-
бел, используя архивные материалы, протоколы
и отчеты ГСК, опубликованные на страницах пе-
риодической печати.

В XIX в. губернские и областные стати-
стические комитеты играли значительную роль
в развитии исторического краеведения Россий-
ской империи. Как органы по изучению админи-
стративно-хозяйственной статистики регионов
они появились в 1830-х гг. и производили
историко-краеведческие, этнографические и ар-
хеологические изыскания. Оценки этого аспекта
работы комитетов в историографии различны.
И. И. Комарова и В. И. Первушкин считают, что
деятельность комитетов зависит от заинтересо-
ванности и опыта отдельных членов организаций
[8, с. 86; 9, с. 47]. А. С. Смирнов рассматрива-
ет деятельность комитетов как работу научных
центров губернии, а не как результат индивиду-
альных усилий [10, с. 184; 11 с. 29].

Губернские статистические комитеты были
учреждены в 1834 г. при МВД Российской им-
перии и оформлены официально Положением
о создании губернских и областных статистиче-
ских комитетов [12]. Их основной задачей являл-
ся сбор статистических данных (хозяйственных,
демографических, о преступлениях и т. д.) для
годовых губернаторских отчетов. Работа возла-
галась на «непременных» членов – губернатора
(председателя), вице-губернатора и других чи-
новников [11, с. 25]. Комитеты также включали
членов-корреспондентов и секретаря, чья актив-
ность определяла эффективность работы. Часто
в круг задач секретарей включалось и изучение
истории регионов. Кроме того, по рекомендации
МВД они редактировали «Губернские ведомо-
сти», что позволяло публиковать результаты
исследований.

С самого начала ГСК столкнулись с рядом
проблем. Во-первых, Положение 1834 г. не опре-
деляло методы отбора и обработки требуемых
данных. Во-вторых, не была четко определена
финансовая база работ комитетов. И наконец,
сказались кадровые сложности: члены комитетов
были загружены своими основными обязанностя-
ми; к тому же в губерниях не всегда находились
квалифицированные кадры, способные органи-
зовать работу комитетов [11, с. 46]. Все это
вынудило МВД выпустить в 1860 г. новую ре-
дакцию Положения [13], которая реорганизовала
структуру ГСК, уточнила направления их рабо-
ты, решило вопрос с финансированием и рас-
ширила количество непременных членов. Кро-
ме того, члены-корреспонденты были заменены
на действительных, избиравшихся на заседаниях
комитетов из числа специалистов, известных сво-
ими работами по губернии, и почётных членов,
назначаемых за заслуги перед комитетом или
за выдающиеся научные труды. Повысился и ста-
тус секретаря комитета: он приравнивался к госу-
дарственным служащим, что требовало наличия
университетского образования [9, с. 48–49].

Комитеты постепенно приобретали черты
научных обществ. Новые правила чётко раз-
граничили работы комитетов на «обязательные»
(предоставление сведений по административной
статистике) и «необязательные» (исследования
губернии в историческом и географическом ас-
пектах) [8, с. 87].

Детально возможности комитетов в сфе-
ре региональных научных исследований об-
суждались на Первом археологическом съезде
в Москве в 1869 г. По предложению председателя
Московского археологического общества графа
А. С. Уварова были рассмотрены вопросы: ка-
кие местные учреждения могли бы включиться
в историко-археологические исследования и на-
сколько велика степень участия в этом ГСК [14,
с. XV, 1 пагинация]. В результате обсуждения
съезд заключил, что «статистические комитеты,
как единственные ученые учреждения, существу-
ющие в каждом губернском городе…, которым
более или менее известны местные памятники
старины, должны быть деятельными пособника-
ми специальных археологических учреждений»
[14, с. LIX, 1 пагинация]. Предлагалось за-
действовать ГСК для создания региональных
археологических карт и создать при комиссиях
специализированные историко-археологические
комиссии, музеи и библиотеки.

Саратовский ГСК одним из первых вклю-
чился в работу по изучению истории своего
региона. На заседании 15 апреля 1870 г. гу-
бернатором С. П. Гагариным была предложена
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организация музея на базе комитета [15]. Пред-
ложение отражено во всеподданнейшем отчете
императору за 1869 г.: «Учреждение это должно
служить не только характеристикой этногра-
фических особенностей весьма разнообразного
населения губернии, но и заключать в себе образ-
цы богатств местной почвы, предметы местной
производительности, местные орудия земледе-
лия и промыслов, и вообще все, что может
наглядно знакомить как с материальными, так
и с духовными силами богатого Поволжья, с его
историей, с его прошедшем и настоящим» [16].
Предполагалось открытие археологического от-
дела, в связи с чем комитету было заявлено,
что «все имеющиеся в Саратове, в отдельных
кабинетах местных гимназии и семинарии, неко-
торые археологические памятники и предметы
этнографии будут переданы в предполагаемый
к открытию при комитете музей» [16]. Работы
по подготовке к открытию музея велись на протя-
жении 1870 г., однако так ни к чему и не привели,
ввиду смерти губернатора Гагарина и ряда мате-
риальных трудностей.

Новой губернатор М. Н. Галкин-Врасский,
будучи человеком заинтересованным, покрови-
тельствовал историко-археологическим исследо-
ваниям и созданию музея. Саратовский крае-
вед В. П. Соколов впоследствии отмечал, что
за 9,5 лет его губернаторства было собрано
«много разных предметов по археологии и этно-
графии» [17, с. 13].

На годичном собрании статистического ко-
митета 16 апреля 1871 г., М. Н. Галкин-Врасский
выразил уверенность, что местное земство и го-
родское общество материально поспособствуют
открытию музея [18]. После этого наметились
сдвиги: в октябре 1871 г. во внештатные сум-
мы Комитета были получены 208 руб. 50 коп.,
вырученные за прочитанные кандидатом права
А. О. Немировским лекции о значении судебной
реформы 1864 г. [19]. На заседании годичного
собрания комитета 28 мая 1872 г. губерна-
тор планировал предложить городскому голове
В. П. Гусеву предоставить будущему музею по-
мещение библиотеки в здании Городской Думы.
Однако из-за отсутствия городского головы во-
прос отложили «до другого времени» [20].

Первые непосредственные работы по изуче-
нию древнего прошлого Саратовского Поволжья
были предприняты статистическим комитетом
в 1873–1874 гг. Они представляли собой сбор
сведений о памятниках старины по уездам губер-
нии. Поскольку данный сюжет освещён в работах
В. Г. Миронова [21, 22], в настоящей статье
мы ограничимся кратким обзором этих изыска-
ний, а также некоторыми дополнениями.

Итак, исследования были начаты по иници-
ативе Центрального статистического комитета,
просившим письмом от 30 мая 1873 г. «<собрать
чрез волостные правления сведения о городи-
щах» [23, л. 1], по прилагаемой им анкете

из двенадцати вопросов. Вопросы касались нали-
чия памятников поселенческого типа (городищ),
их месторасположения, топографии и совре-
менного состояния, местных преданий о них;
сведений о курганах и их расположениях, а так-
же о возможных находках древних артефактов
[23, л. 2; 21, с. 152–153]. Саратовский ГСК опе-
ративно включился в реализацию поставленных
задач. Уже 12 июня 1873 г. уездным исправникам
было отдано распоряжение о сборе информации
по памятникам [23, л. 120]. Однако работа затя-
нулась до весны 1874 г. и не привела к каким-
либо значимым результатам. Из изученных на-
ми документов следует, что лишь три волости
прислали скудную информацию о памятниках:
о неких земляных насыпях в городе Царицыне,
в двух верстах от «ближайшего селения крестьян
Отрадинской волости» [23, л. 75]; о городище
крестообразной формы, в двух верстах от Ста-
рых Бурас Саратовского уезда [23, л. 122] и «двух
окопах разрушенных постройками и дорогами»,
а также кургане из камней у г. Петровска [23,
л. 123].

Секретарь комитета Н. Я. Воскобойников
предпринял новую попытку сбора сведений о па-
мятниках, организовав личный осмотр уездов
при поддержке губернатора [22, с. 22]. Резуль-
татом стал каталог памятников старины, опуб-
ликованный в «Саратовских губернских ведомо-
стях» [24] и «Материалах к описанию Саратов-
ской губернии» [25]. Всего по 55 волостям десяти
уездов были учтены 17 городищ и около 658 кур-
ганов. Особое внимание Н. Я. Воскобойников
уделил находкам из раскапывавшихся курганов:
каменному молотку из кургана в Липовской во-
лости Царицынского уезда, а также панцирю,
сабле, стременам и человеческим останкам, най-
денным в курганах у Гречиной Луки Аткарского
уезда [26].

В 1874 г. Саратовский ГСК принял участие
в III Археологическом съезде в Киеве. По при-
глашению Предварительного комитета съезда
от 23 января 1874 г. [27, л. 16], комитет на за-
седании 15 июня утвердил делегатом директора
саратовских училищ А. И. Соколова – известно-
го знатока археологии, согласившегося поехать
за собственный счет [28]. Он был избран дей-
ствительным членом и обязывался предоставить
отчет [27, л. 17]. Отчет этот был представлен Со-
коловым на годичном собрании статистического
комитета 13 мая 1876 г. Из текста отчета сле-
дует выделить следующие замечания Соколова.
Прежде всего о том, что территория Саратовского
Поволжья представляет чрезвычайный интерес
в плане археологии, ввиду огромного количества
древних памятников «до которых ещё не ка-
сался заступ археолога» [27, л. 8]. Кроме того,
он выразил надежду, что в Саратове найдутся
со временем кадры и средства для произведения
раскопок памятников и указывал на то, что на-
ходки древностей «могли бы занять видное место
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в будущем местном музее [27, л. 8–9]. По ито-
гу рассмотрения отчета комитет, сославшись
на отсутствие средств, постановил: направить
землевладельцам, чьи земли включают курганы
и древние могилы, инструкции по их раскопке;
обратиться к ним с просьбой о личном участии
в раскопках и запросить отчеты о результа-
тах [29].

На том же заседании был окончательно
решен вопрос об организации музея. Губерна-
тор заявил, что «по недостаточности денежных
средств комитета, трудно предположить скорое
осуществление мысли об устройстве при стати-
стическом комитете местного музея» [29]. Таким
образом, к середине 1870-х гг. мысль об откры-
тии музея при Саратовском ГСК окончательно
потерпела провал. Во многом это объясняется
недостатком средств комитета, а также отсутстви-
ем поддержки среди его действительных членов:
после 1872 г. эта тема более не упоминается
в протоколах и отчетах.

Однако инициатива А. И. Соколова, говорив-
шего в своем отчете о создании местного кружка
краеведов [27, л. 13], вдохновила его коллег, ми-
ровых судей А. Н. Минха [30] и Ф. Ф. Чекалина,
которые были известны своим интересом к древ-
нему прошлому края. Впоследствии, в 1880 г.,
оба они были избраны в действительные чле-
ны ГСК.

В 1877 г. Саратовскому ГСК было предло-
жено отправить своего депутата на IV Археоло-
гический съезд в Казани. Собранием комитета
23 апреля 1877 г. в качестве делегата был сно-
ва выбран А. И. Соколов [31]. Особо интересен
факт того, что в программе съезда значился во-
прос о древностях Увека: «Собрать сведения
о древностях, найденных в развалинах горо-
да Увека (в 10 верстах от Саратова). В каких
собраниях находятся эти древности? Желатель-
но иметь описание этих древностей» [32, с. X,
1 пагинация]. Соколов надеялся собрать необхо-
димые сведения об этом и лично представить
их [31]. Тем не менее, вопрос остался без рас-
смотрения: в материалах съезда он значится как
не обсуждённый или оставшийся без рефера-
та. Но территория Увека не была оставлена без
изучения. В 1878 г. в ответ на отношение Сове-
та Общества археологии, истории и этнографии
при Казанском университете комитетом были со-
браны и представлены сведения о найденных
в Набережном Увеке археологических находках.
Среди них: фундаменты строений, фрагменты
керамики, верхняя половина черепа и ордын-
ские монеты, в том числе с изображениями льва
и солнца [33, с. 62–63.]. Некоторые из членов
комитета не ограничились только сбором ин-
формации о найденных древностях. В 1879 г.
А. И. Соколов и новый секретарь Саратовского
ГСК Ф. М. Преображенский исследовали курган
в 33 верстах от Саратова по астраханскому тракту.

По результатам исследований курган определён
как наблюдательный пункт [34].

Наибольшая активность комитета пришлась
на конец 70-х–начало 80-х гг. XIX в. Результатом
стал сборник материалов, приуроченный к сто-
летнему юбилею губернии. Мысль об издании
сборника высказали А. И. Соколов, А. Н. Минх
и художник П. П. Пятницкий в записке для
особой комиссии Саратовской городской думы,
избранной для подготовки празднования юби-
лея [35]. К записке была приложена программа
планируемого сборника. Отдельным вопросом
был выделен сбор сведений о историко-культур-
ном наследии края:

«IV. Описания
Отдельные описания чем-либо замечатель-

ных местностей, урочищ, зданий, церквей, заве-
дений. Памятники старины, развалины, курганы,
остатки валов и каналов.

Примечания. При описании уро-
чищ, курганов, развалин сообщить
местные предания о них; были ли
курганы разрыты и что в них най-
дено. При описании монастырей,
церквей, часовен указать, нет ли
в них замечательных по старине
икон, изваяний, утвари, надписей,
надгробных памятников, книг и до-
кументов» [36].

В ответ на предложение Саратовская город-
ская дума учредила комиссию по составлению
сборника. В дальнейшем к реализации этой зада-
чи был привлечен ГСК [37].

На страницах сборника были опубликова-
ны результаты работ, проведенных комитетом
на рубеже 1870–1880-х гг. Так, в сборнике
опубликован подробный отчет А. Н. Минха о на-
блюдениях на территории Увекского городища
в августе 1879 г. [38]. Тот же отчет издан
в «Саратовских губернских ведомостях» [39].
В нем Минх описал местность, на которой рас-
положено городище, его состояние, материалы,
собранные им самим (фрагменты красноглиня-
ной керамики и монета) и местными жителями.
Интересно, что А. Н. Минх приводит сведения
о спекулировании местными жителями на теме
древнего городища. Он упоминает о том, что
многие «заезжие туристы» попадаются на уловки
увековцев, которые рассказывают историю, как
местной жительницей была продана за 50 коп.
простая стеклянная бусина из её же собствен-
ного ожерелья, выданная за древний артефакт
[38, с. 214]. Кроме того, А. Н. Минх описал ре-
зультаты обследования в апреле 1880 г. остатков
сторожевого вала между селами Мокрое и Орки-
но: «<…> с северо-востока на юго-запад тянется
по прямому направлению немного приподнятая,
довольно ясно очерченная полоса, местами зале-
жью местами распаханная, и теряющаяся около
лощинки, впадающей в так называемый “Про-
вал” или глубокую долину, в которой лежит
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село Оркино; в 55 саженях от этой припод-
нятой полосы, параллельно с ней идет другой
ряд состоящий преимущественно из небольших
курганчиков» [40]. А. Н. Минх исследовал эти
укрепления на протяжении более 200 сажень
и соотнес с пензенско-сызранской сторожевой
чертой.

Также в сборник вошли сведения об археоло-
гических разведках А. И. Соколова, А. Н. Минха
и Ф. М. Преображенского в начале августа 1880 г.
в селах Песчанка, Оркино и Лох Саратовского
уезда [41, 42]. В окрестностях Песчанки ими бы-
ло зафиксировано 9 курганов, три из которых
были ими раскопаны. В этих курганах иссле-
дователями обнаружены лишь глиняный сосуд
с орнаментом из точек и клеток и черепок [41,
c 24–25]. Кроме этого, между селами Озерки
и Оркино были повторно осмотрены следы сто-
рожевого вала, а также каменного сооружения,
которое у местной мордвы известно как Камен-
ный Двор. Исследователи предположили, что
сооружение было молитвенным местом во време-
на язычества мордвы [41, с. 25–26].

В этом же сборнике А. И. Соколов опубли-
ковал сведения о некоторых церковных и ору-
жейных древностях в уездах. Особое внимание
он уделил фрескам с изображениями сивилл
и надписями их пророчеств в Церкви Иоанна
Предтечи в Царицыне. Изображения эти, по сло-
вам А. И. Соколова, не сохранили свой первона-
чальный вид, так как были грубо подкрашены,
а надписи возобновлены с ошибками и фрагмен-
тарно. Все они были размещены за клиросами
по четыре за каждым, написаны масляными
красками на холсте по красному грунту. Перед
неудачной реставрацией с фресок был сделан
список, по которому Соколов привел имена си-
вилл и описания их пророчеств [43, с. 2–4].
Он отнес фрески ко времени не позже XVII в.
Вместе с тем А. И. Соколов опубликовал све-
дения о древностях в Соборной церкви города
Петровска: семи знаменах белого, голубого, крас-
ного и кофейного цветов с изображениями звезд
по углам и восьмиконечным крестом в середине;
алебарде и бердыше. Исследователь оставил дан-
ные предметы без хронологической атрибуции
[43, с. 5].

Особого внимания среди остальных мате-
риалов сборника заслуживают сведения о се-
ребряном вызолоченном кресте из Вознесенской
церкви села Аркадак Балашовского уезда. Со-
общение о нем для сборника предоставил дей-
ствительный член ГСК И. П. Горизонтов [44]
с приложением фотогравюры. По его описанию,
крест этот был вложен в деревянную доску, по уг-
лам которой – небольшие серебряные ковчеги,
с мощами святых, а по краям – серебряный вы-
золоченный оклад. На задней стороне креста
была надпись, перечисляющая хранящиеся в нем
святыни, а в нижней части оклада – подпись,

по мнению И. П. Горизонтова, являющаяся ко-
пией с грамоты, сопровождавшей эту святыню.
Согласно тексту подписи, приведенной автором,
данный крест пожалован царем Михаилом Ро-
мановым окольничему Артемию Васильевичу
Измайлову, участнику мирных переговоров с по-
ляками в 1618 г. В конце текста даже приводятся
сведения о датировке креста: «Написал сія лѣто-
пись по повелѣнію Государя Царя и Великаго
Князя Михаила Ѳедоровича всея Россіи Само-
держца въ царствующемъ градѣ Москвѣ въ лѣтѣ
҂зр҃л» (7130 г.) [44, с. 22]. Таким образом, крест
датируется 1621/22 г.

В сборнике также были освещены рабо-
ты Ф. Ф. Чекалина по выявлению памятников
старины в конце 1870-х гг. в Кузнецком уезде.
Он не только описал памятники, но и собрал
«небольшую коллекцию железных и медных
вещей» [45, с. 353], а также составил карту Куз-
нецкого уезда с указанием мест расположения.
Им было выявлено 8 городищ, 4 из которых полу-
чили подробное описание: городок из двух валов
у села Русское Труево; «Речной городок» у де-
ревни Средней Липовки; городок у с. Чедаевки;
«Городище» близ с. Трескина [45, с. 353–355].
Ф. Ф. Чекалин отнес их к Сызранско-Пензенской
засечной черте. Кроме того, он сделал зарисов-
ки расположения, форм и валов трех из этих
городищ. Что касается обнаруженных курганов,
на составленной Ф. Ф. Чекалиным карте обозна-
чено 13 объектов, но подробных сведений о них
не приведено.

Таким образом, при подготовке сборни-
ка к юбилею губернии, силами Саратовского
ГСК была проведена большая работа по спе-
циальному изучению древностей региона. Од-
нако сборник стал «лебединой песней» для
историко-краеведческой деятельности комитета.
А. И. Шахматов, один из саратовских краеведов
того периода, писал в письме Н. В. Калачову
о двух самых главных препятствиях, не позво-
ливших ГСК продолжить активную работу в деле
изучения древнего прошлого края: отсутствии
правильной организации работ и ограниченности
средств [17, с. 15]. Кроме того, новый губер-
натор Ф. И. Тимирязев, не желал нарушать
Положение о ГСК, в котором не оговаривалась
прямо возможность организации научных об-
ществ на базе ГСК [21, с. 150]. Поэтому к 1880 г.
Саратовский статистический комитет оказался
не в состоянии продолжать изучение историко-
археологического наследия региона. Небольшая
группа исследователей в лице А. Н. Минха,
Ф. Ф. Чекалина, А. И. Соколова, А. И. Шахмато-
ва, а также присоединившегося к ним любителя-
этнографа князя Ф. С. Голицына, пыталась найти
новые формы своей организации [46, с. 41].

В 80-е гг. XIX в. ГСК более не проводил
крупные специальные историко-краеведческие
исследования. По материалам рассмотренных
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нами источников можно лишь отметить опубли-
кованные в 1885 г. сведения о кладе монет в Бала-
шовском уезде и медном котле, кувшине, бронзо-
вом диске и серебряном обломке в Камышинском
уезде [47], а также небольшие заметки секретаря
комитета Ф. С. Шиманского, посвященные Ку-
деяровой пещере [48], кургану в Камышинском
уезде [49] и мече-пиле с указанием года «1609»
и надписью на неизвестном автору языке [50].
Кроме того, в 1887 г. ГСК собрал короткие
сведения о древних памятниках и артефактах
по предложенной Императорской Академией ху-
дожеств программе [51, л. 2]. В опубликованной
Н. С. Соколовым, по результатам работ, замет-
ке представлена информация о коллекции монет
и медальонов дубовской мещанки Макаровой,
об остатках крепостного вала в Царицыне, курга-
нах в Петровском, Камышинском, Балашовском
уездах, монетах из Балашовского и Саратовского,
а также о «городках и укреплениях» в Кузнецком
уезде [52].

Что же касается коллекции комитета, то ма-
териалы для неё продолжали проступать в ГСК.
Уже в отчете за 1882 г. указано, что она состо-
ит «из 20 названий и в 90 экземплярах; из вещей
более выдающиеся: череп лося, кольчуги, зуб ма-
монта, верхний щит черепахи, старинный меч
и старинные монеты (56 штук)» [53, с. 5].

К началу 1887 г. в связи с недостатком ме-
ста была организована специальная комиссия
для обсуждения вопроса о передаче куда-либо
коллекции. Комиссия состояла из 4-х человек:
председателя – А. И. Шахматова, П. М. Петро-
ва, А. И. Соколова и Н. С. Соколова [54, с. 4].
В ходе работы была составлена полная опись
материалов. Из них следует выделить следую-
щие: медная посеребренная чаша, из которой
по преданию пил Пугачев; меч-пила, найден-
ный в 1871–1872 гг.; две старинные монеты;
фальшивый полтинник и три поддельные печа-
ти, доставленные в комитет 6 ноября 1872 г.;
пять серебряных ордынских монет; два металли-
ческих осколка; серебряные обломки и лоскуты
шелковой ткани, найденные у села Асметовки
Петровского уезда; шесть медных монет 1759
и 1797 гг., найденных при селе Малом Ко-
стареве Камышинского уезда; пять серебряных
монет из курганов у села Сердобы; кольчуга,
выкопанная из земли у деревни Александров-
ки Аткарского уезда; кольчуга, найденная близ
сел Никольское и Кувыка Саратовского уезда;
верхняя половина черепа и монеты, найденные
на Увеке; глиняный сосуд из кургана у деревни
Песчанки, старинный металлический образ Спа-
сителя со следами эмали и позолота, а также
различные монеты [55].

На общем собрании ГСК 8 июля 1887 г.
комиссия предложила передать все материа-
лы в музей СУАК [55], но членами комитета
было постановлено передать вещи в Радищев-
ский музей, «если им будет изъявлено на то

согласие». Вероятно, музей не смог принять ма-
териалы, и вместо этого обращение о передаче
было направлено первому председателю СУАК
А. А. Тилло. Он, однако, отказался принять
эти предметы [56], и лишь после повторного
обращения, но уже к новому председателю –
Л. Л. Голицыну [57, с. LXII], все вещи были пе-
реданы в СУАК в 1889 г. [58, с. 21]. Этот факт
подтверждается сравнением описаний некоторых
вещей из описи статистического комитета с опи-
саниями в каталоге музея СУАК, составленным
К. П. Медоксом в 1893 г. [59, с. 40–41].

Подводя итог, следует сказать, что деятель-
ность Саратовского ГСК в 70 – 80-е гг. XIX в.
является важной вехой в деле изучения историко-
культурного наследия региона. Несмотря на все
трудности в организации и хронический недоста-
ток финансирования, комитету удалось заложить
основу для дальнейшего развития региональной
исторической науки. Описывая вклад Саратов-
ского ГСК в область изучения древнего прошлого
губернии, выделим следующее:

– накопление «первичного материала» о па-
мятниках старины и его последующие пуб-
ликации, являющиеся ценным источником
как по истории региона, так и по развитию
краеведческой науки;

– формирование музейной коллекции, которая
легла в основу будущего музея СУАК, а впо-
следствии – Саратовского областного музея
краеведения;

– организация на базе ГСК кружка заинтересо-
ванных исследователей края, которые, полу-
чив опыт в историко-краеведческой работе
комитета, смогли создать качественно но-
вое учреждение, чья деятельность напрямую
была отдана изучению истории Саратовской
губернии.
Таким образом, несмотря на все трудно-

сти, ГСК сыграл ключевую роль в сохранении
и изучении историко-культурного наследия Сара-
товского Поволжья, а его опыт остается важным
для понимания механизмов становления краеве-
дения в российской провинции.
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На рубеже XIX–XX вв. политический сыск
был ключевым инструментом по сдерживанию
революционного движения, однако эффективной
деятельности жандармов мешал ряд проблем:
кадровый дефицит, низкие зарплаты и скудное

материальное обеспечение, алкоголизм среди
сотрудников, бюрократическая волокита, пре-
вышение полномочий, невысокая квалификация
и непонимание базовых принципов агентурной
работы. Также на работу полицейских поли-
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тического сыска влияла коррумпированность
местной полиции и администрации. Жандармы
преследовали наиболее опасных «врагов государ-
ства» – радикальных социалистов, призывавших
к свержению монархии, мятежам и насильствен-
ным методам борьбы. В статье анализируются
проблемы общей и политической полиции, эф-
фективность их деятельности в 1900–1917 гг.
в Царицынском уезде Саратовской губернии,
а также сложности и специфика противодействия
политической полиции антиправительственным
выступлениям на региональном уровне. Акту-
альность статьи обусловлена необходимостью
изучения функций и влияния спецслужб в охране
государственных интересов и поддержании наци-
ональной безопасности.

Общероссийская историография политиче-
ского сыска остается актуальным направлени-
ем исследований, появляется все больше работ
регионального характера, но проблемы, с ко-
торыми сталкивались сотрудники в ходе своей
деятельности, недостаточно разработаны в спе-
циализированных исследованиях. В. А. Кудин
отмечал проблемы материального положения по-
лиции в начале XX в. [1]. Т. Л. Матиенко
в статье прослеживает корреляцию заработных
плат различных полицейских чинов в начале
XX в., анализирует динамику окладов в зави-
симости от государственных программ, направ-
ленных на улучшение материального положения
служащих [2]. Н. И. Биюшкина установила от-
сутствие законодательной регламентации форм
надзора в течение длительного периода, что
вызывало неопределённость в выборе полицей-
скими мер воздействия в отношении поднадзор-
ных лиц [3]. А. Хомутецкий выявил негласную
практику закрытия жандармами легальных проф-
союзов, чтобы лишить революционные силы
возможности действовать в легальном поле [4].
Ю. В. Варфоломеев в статье рассмотрел при-
чины конфликтных ситуаций между охранными
отделениями и жандармскими управлениями, ко-
торые возникали вследствие ряда структурных
и функциональных противоречий [5]. А. С. Опил-
кин определил мотивы, побуждавшие служащих
к работе в жандармских управлениях [6]. З. И. Пе-
регудова внесла значительный вклад в изучение
системы политического сыска Российской им-
перии, детально исследовав организационную
структуру и методы работы, включая практи-
ку привлечения унтер-офицеров к наружному
наблюдению [7]. Ю. А. Реент проанализировал
механизмы взаимодействия центральных и мест-
ных органов политического розыска в Россий-
ской империи, определил функции сотрудников
жандармских управлений [8]. Ю. Ф. Овченко рас-
крывает методы политического сыска, включая
систематическое подавление революционных ор-
ганизаций и тактику провокаций, направленные
на ослабление оппозиции и укрепление само-
державия [9]. М. С. Чудакова выявила харак-

терные недостатки кадровой политики в органах
политического сыска, продемонстрировав, как
некомпетентность руководства и вынужденное
совмещение функций рядовыми сотрудниками
снижали эффективность [10]. Однако аспекты,
затронутые исследователями, требуют дальней-
шего анализа для более глубокого понимания
функционирования политического сыска в Рос-
сийской империи, в том числе и региональных
особенностей, в частности – на примере Цари-
цынского уезда.

Региональная историография политического
сыска, затрагивающая Царицынский уезд, пред-
ставлена фрагментарно и недостаточно, но в
современной исторической отечественной науке
прослеживается интерес к местной истории. Ца-
рицын, как часть Саратовской губернии, попадал
в сферу научных интересов Е. Е. Гладышевой
и Е. А. Гончаровой, чьи работы существенно
продвинули изучение местного политического
сыска. Е. Е. Гладышева исследовала политиче-
ский сыск в Саратовской губернии, выделив осо-
бенности комплектования состава жандармерии,
проблемы алкоголизма, недостатка необходимо-
го оборудования, таких как телеграф и фотоап-
параты [11]. Е. А. Гончарова изучила систему
материального содержания жандармов и секрет-
ных агентов Саратовской губернии, определив
корни конфликтов между структурами полити-
ческого сыска [12]. Проблему насилия полиции
при подавлении протестов в ходе Первой миро-
вой войны в монографии по истории Царицына
осветил М. А. Водолагин [13].

Анализ этих работ выявляет системные про-
блемы в организации сыска, среди которых
ключевой оставался вопрос кадрового обеспече-
ния. Приоритетом для губернских жандармских
управлений (ГЖУ) и охранных отделений (ОО)
было успешное осуществление борьбы с анти-
монархическими проявлениями, для чего требо-
вались качественные сотрудники. Традиционно
рядового состава в структуре жандармов не бы-
ло, так как даже младшие чины (унтер-офицеры)
комплектовались из прошедших сверхсрочную
службу в кавалерии [11, с. 70]. Зачисление
на службу было возможно только при ходатай-
стве начальника управления в Штаб корпуса
с характеристикой и служебной репутацией ре-
крутируемого, после чего кандидату нужно было
сдать экзамены по праву, экономике и истории.
Чтобы стать городовым, самым низшим сотруд-
ником общей полиции, было необходимо быть
в хорошей физической форме, иметь за плечами
годы военной службы или звание унтер-офицера.
Столь высокий ценз подразумевал поиск про-
фессионалов, прошедших военную подготовку
и имевших высокий уровень грамотности и зна-
ний. Как Департамент полиции вознаграждал
их за тяжелую работу?

На качество работы полицейских и уро-
вень подготовки принимаемых на службу кадров
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влияло материальное положение служащих. До-
статок относительно общеимперского уровня
был на низком уровне как у общей полиции,
так и у жандармов. По оценке В. А. Кудина,
городовой в среднем получал заработную пла-
ту меньше, чем чернорабочий [1, с. 8]. После
повышения окладов в 1908 г. годовое содержа-
ние городового составляло 300 руб., урядника –
400 руб., околоточного надзирателя – 600 руб.,
станового пристава – 800 руб., полицмейсте-
ра – 1700 руб., уездного исправника – 1500 руб.
[2, с. 103]. В Царицынском уезде денежное обес-
печение жандармов складывалось из нескольких
статей доходов: зарплата, квартирные деньги,
средства на транспорт и фураж. Кроме того,
им предоставлялось вещевое довольствие, сред-
ства на канцелярские принадлежности и обеспе-
чение оружием и боеприпасами. В 1906 г. унтер-
офицер получал 20 руб. жалованья [14, л. 62]
и 9 руб. квартирных [14, л. 123], что составляло
348 руб. в год. За транспорт и фураж полицей-
ские платили сами, а в конце месяца писали
рапорт с просьбой о компенсации управлением,
или же помощник начальника Саратовского ГЖУ
(СГЖУ) просил управление выделить бесплат-
ные билеты или льготный проезд [15, л. 1 а].
Вещевое довольствие было забюрократизирован-
ным и недостаточным. Доходило до абсурда:
ротмистр был вынужден при необходимости
просить управление выслать нитки на почин-
ку мундира [16, л. 1 б]; обеспечение новыми
вещами было не налажено: в 1906 г. управле-
ние просило вернуть башлык увольнявшегося
унтер-офицера Ефима Романова, который был
выдан ему еще в 1896 г., однако вернуло об-
ратно из-за несоответствия нормам одежды [16,
л. 5]. Помощник начальника СГЖУ, ответствен-
ный за политический сыск в Царицыне, получал
зарплату в 75 руб., квартирных 25 руб. [14,
л. 18], а также 60 руб. на столовые расходы [14,
л. 3]. Зарплата агентов наружного и внутренне-
го наблюдения зависела от решения начальника
СГЖУ и измерялась полезностью агента (мог-
ла выплачиваться как ежемесячная зарплата, так
и сдельная в зависимости от количества и ка-
чества предоставленных сведений). В 1909 г.
царицынские агенты «Тит» и «Терентьев» ежеме-
сячно получали 25 руб. и 30 руб. соответственно,
в мае 1911 г. «Сербову» заплатили 45 руб.,
в марте 1912 г. филеру «Брянскому» выплатили
20 руб. [12, с. 15–16]. Повышение зарплат сре-
ди всех служащих полиции состоялось только
в 1916 г. в 1,5–1,9 раз в зависимости от должно-
стей [2, с. 105–106].

Важно учесть служебную мотивацию жан-
дармов, что непосредственно влияло на качество
сыскной деятельности. Заведующий Особым от-
делом (ОО) Департамента полиции (ДП) А. Васи-
льев характеризовал начальника СГЖУ в 1907–
1912 гг. В. К. Семигановского как ленивого,
способного разве что управлять политическим

сыском в Костромской губернии, потому что там
низкий уровень развития революционного дви-
жения [10, с. 29]. В 1910–1912 гг. Особый отдел
ДП инспектируя Саратовское ОО (СОО), выяс-
нил, что «офицеры были бездеятельны в деле
политического розыска, некоторые не знали дела,
а некоторые отрицательно-сознательно относи-
лись к нему» [11, с. 96]. Чем было вызвано подоб-
ное? Кроме психологической нагрузки и низкой
оплаты труда, влияло отсутствие взаимосвязи
проделанной работы и продвижения по службе.
Отдельный корпус жандармов относился к во-
енному министерству, поэтому новые «погоны»
определялись сроком выслуги в определённых
чинах [6, с. 8–9].

Одной из ключевых проблем являлась кон-
куренция ГЖУ и ОО. С появлением последних
в 1902 г. политический сыск в губернских цен-
трах был отнят у ГЖУ в пользу ОО, что вызвало
постоянные столкновения между структурами
в борьбе за финансирование. Хотя их функции
были разделены: розыск и наблюдение – за ОО,
проведение дознаний – за ГЖУ, функции пе-
реплетались, создавая неразбериху [5, с. 197].
Но ОО достались губернские города, где и велась
наиболее активная революционная деятельность
[17, с. 125]. ОО могли собирать информацию
о планах региональных антигосударственных ор-
ганизаций как в городе, так и в уездах, имея
более ясную картину развития революционно-
го движения в отведенном им районе, чем ГЖУ
[18, с. 27]. ОО явно имели большие преимуще-
ства в сыскной деятельности, ГЖУ не сдавались
и конкурировали, иногда нечестными способа-
ми. Так, начальник Саратовского управления
князь А. П. Микеладзе запретил начальнику
СОО А. П. Мартынову личные контакты с мест-
ным губернатором, администрацией и судебной
властью, департаментом полиции и другими
учреждениями, что противоречило закону. Также
бывали случаи, когда начальник СГЖУ не давал
разрешение на обыск членами СОО по собствен-
ной прихоти [11, с. 63].

Царицын практически не затронули послед-
ствия соперничества между СОО и СГЖУ. Аген-
ты СОО посещали Царицын только в случае
установленной взаимосвязи саратовских и ца-
рицынских революционеров и успешно взаимо-
действовали с царицынскими жандармами. Так,
дело Ольги Загрековой 1902 г. об организации
революционного кружка вел Яков Егоров, агент
СОО [19, л. 5]. СГЖУ перехватило письмо по-
дозреваемой и направило его в СОО, после чего
упомянутый агент был командирован в Царицын.

Недостаточное финансирование приводило
и к острому дефициту технического инструмен-
тария. Телеграф использовался полицией уже
в 1870-х гг., но был дорогостоящим средством.
В Царицыне до Первой русской революции те-
леграф использовался редко [11, с. 173]: только
при кооперации с Саратовом и другими ГЖУ
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при операциях против революционных кружков
или в донесениях начальника СГЖУ к своим
помощникам. Помощники СГЖУ писали все
вручную: осуществляли связь с унтер-офице-
рами, составляли политические отчеты, вели
журналы по неблагонадежным и всю корреспон-
денцию в целом. После 1905 г. помощник СГЖУ
активно пользовался телеграфом для связи с под-
чиненными и начальством, но унтер-офицеры
редко использовали телеграф. Кроме того, про-
блема была еще и в поиске телеграфиста – многие
не хотели работать на полицию.

Важным фактором при розыске и опознании
человека в начале XX в. становится фотография.
В рассматриваемый период у правоохранителей
был острый дефицит фотоаппаратов из-за до-
роговизны. Государство устанавливало нормы
даже для отправки телеграмм в целях экономии
бюджета, не говоря о фотокарточках. В целом
по империи существовало мало снимков ре-
волюционных деятелей, фотографии основных
рассылались по всем жандармериям и охранным
отделениям. Даже при Поволжском районном
охранном отделении не было собственного фото-
аппарата, который стоил около 200 руб., не гово-
ря о местных ГЖУ и ОО, из-за чего приходилось
пользоваться аппаратурой Саратовского сыскно-
го отделения (общая полиция). Только к 1914 г.
у СГЖУ появился фотоаппарат, что значительно
расширило фотографическую картотеку неблаго-
надежных лиц [11, с. 178–179].

В конце XIX в. одной из основных проблем
оставалась малочисленность политической поли-
ции. К 1905 г. численность населения города
Царицына составляла более 100 тыс. человек,
а у помощника начальника СГЖУ были вахмистр
и три унтер-офицера, оставшиеся два были за-
креплены за Камышином и Дубовкой. Ротмистр
просил увеличить штат на 20 унтер-офицеров –
по 10 в Царицынский и Камышинский уезды
[20, л. 7 об.] из-за роста рабочего населения,
большой протяженности Царицына и наплыва
пришлого населения. С началом Первой мировой
войны кадровый кризис в жандармерии усугу-
бился. Деятельность большинства школ и кур-
сов по подготовке сотрудников была свернута
из-за недостаточного финансирования. У жан-
дармов сохранялась низкая заработная плата,
престиж службы падал, поэтому многие уволь-
нялись – ситуация была настолько критической,
что даже столица испытывала кадровый голод
[11, с. 96–97].

Из-за хронического недокомплекта жандарм-
ского штата сотрудники общей и политической
полиции были вынуждены исполнять обязанно-
сти филеров. Жандармы обладали правом осу-
ществлять наружное наблюдение, однако Депар-
тамент полиции ограничивал применение данной
практики, разрешая её исключительно в ситу-
ациях оперативной необходимости [7, с. 177].

Начальник СГЖУ в ноябре 1907 г. писал по-
мощникам, что унтер-офицеры могут находиться
в штатском платье только при исполнении филер-
ских обязанностей [21, л. 461]. В августе 1916 г.
помощник начальника СГЖУ в Царицыне И. Е.
Тарасов просил разрешения поручить наблюде-
ние за военнопленными двум унтер-офицерам
в штатском [22, л. 292]. Царицынские приста-
вы вели негласный надзор за ссыльными [23,
л. 16]. Подобная практика встречалась и в других
крупных городах страны: в Ярославле в 1904 г.
политическим сыском ведала общая полиция,
а городовые исполняли функции агентов наруж-
ного наблюдения [10, с. 29]. В Орловской ГЖУ
работало 6 филеров, двое из которых были унтер-
офицерами, в Калужском ГЖУ 8 агентов наруж-
ного наблюдения: двое писцов при жандармском
управлении, 1 разносчик пакетов в канцелярии
[8, с. 227].

Компетентность общей полиции и грамот-
ность в наблюдении за потенциальными рево-
люционерами можно проследить по архивным
документам на примере поднадзорного – пра-
порщика запаса Пучковского. Важно учесть, что
до 1882 г. формы надзора за политически небла-
гонадежными лицами не были регламентирова-
ны и ограничивались внесением поднадзорного
в списки, не предполагая конкретных мер на-
блюдения [3, с. 80]. В рассматриваемый период
существовали гласный, особый и негласный над-
зор. Последний был тайной для подозреваемого.
Царицынский полицмейстер, глава обычной го-
родской полиции, Н. В. Потоцкий не понимал
различий между особым и негласным надзором,
поэтому хотел отменить у поднадзорного Пуч-
ковского вид на жительство за выезд за пределы
Области Войска Донского. Остановил его рот-
мистр Кох, помощник начальника СГЖУ. Кроме
того, данные о выезде оказались ошибочными –
поднадзорный жил в известной городской гости-
нице в центре города безвыездно около месяца.
Также ротмистр жаловался, что полицмейстер
не выполняет своих обязанностей по розыску
поднадзорных лиц, выехавших из города, по-
лучая от Потоцкого отписки о том, что их не
нашли. Но в дальнейшем обнаруживалось, что
указанные лица проживали в центре города [24,
л. 34 об.]. Дубовский полицмейстер Шмаганов
жаловался на бездеятельность Потоцкого, так
как был вынужден отправлять команды в Ца-
рицын для поиска преступников, относящихся
к ведомству дубовской полиции. Кроме того,
сама секретность бумаг о поднадзорных не соот-
ветствовала статусу, так как их препровождали
полицмейстеру, отправлявшему их приставам,
а последние заносили их в настольные бумаги,
доступ к которым имела канцелярия. Отсутство-
вал специальный реестр для секретных бумаг –
они приобретали гласность сразу после отправки
[20, л. 34 об.].
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Рассмотрев неорганизованность политиче-
ского сыска, обратимся к эффективности об-
щей полиции по раскрываемости преступлений.
Ее сложно оценить из-за отсутствия статистики
по Царицынскому уезду. Но по свидетельству
ротмистра Коха, в 1901 г. у населения к работе
общей полиции была масса нареканий, а в Цари-
цыне в целом, участились случаи краж и грабе-
жей [20, л. 10–10 об.]. Приведем общеимперские
показатели. С 1900 по 1913 г. преступность
возросла с 0,0017 до 0,0020 в расчете на душу на-
селения, не учитывая преступления, оставшиеся
неизвестными властям. Раскрываемость зафик-
сированных преступлений составляла 40–45%
[2, с. 105]. Проследить типичную схему рабо-
ты полиции можно по делу о пропаже лошади.
С 13 января по 6 августа 1906 г. из почти сотни
пропавших лошадей ни одна не была найде-
на. Как осуществлялся розыск? Для наглядности
возьмем случай крестьянина Сарафанова, прожи-
вавшего в слободе Пичуге Ерзовской волости,
у которого в ночь на 12 апреля пропала лошадь.
11 мая 1906 г. старшина Ерзовского волостного
правления пишет в Царицынское уездное поли-
цейское управление о пропаже лошади. 15 мая
управление направляет пристава первого стана
на поиск лошади; 25 мая пристав отчитался, что
не нашел лошадь. Тогда же, 15 мая, расследова-
ние поручили и приставу второго стана; 25 мая
уже он отчитался о неудаче в поисках. В тот же
день розыск лошади поручили дубовской поли-
ции. 22 мая поиск был уже поручен приставам
Черноярского уезда Астраханской губернии и по-
лицейскому надзирателю г. Черного Яра [25,
л. 13]. Хотя почти одновременно розыск поручал-
ся всему Царицынскому уезду, а в дальнейшем
был также передан даже в соседнюю губернию,
пристав первого стана передал дело для исполне-
ния приставу второго стана 23 мая, а последний
отчитывался о неудаче в поисках уже 25 мая,
но передал дело приставу третьего стана только
31 мая. Розыск фактически не велся – дела пере-
давались из рук в руки, а когда все приставства
заявляли об отсутствии успехов, дело закрывали.

Остро стояла проблема алкоголизма как у со-
трудников жандармерии, так и общей полиции,
поэтому Департамент полиции рекомендовал на-
чальству следить за новичками в первые годы
службы [11, с. 90]. В селе Каменный Брод,
находившемся в пределах Ольховского района
Царицынского уезда, 14 ноября 1905 г. про-
изошел инцидент, связанный с неправомерными
действиями местного пристава. Находясь в со-
стоянии алкогольного опьянения, должностное
лицо допустило оскорбительные высказывания
в адрес крестьянина, занимавшегося законной
заготовкой хвороста, после чего конфискова-
ло у него рабочий инструмент. В результате
группа сельских жителей во главе со старо-
стой совершила нападение на усадьбу помещи-
ков Всеволжских, сопровождавшееся поджогом

хозяйственных построек. Опасаясь ответственно-
сти, пристав в своем донесении вышестоящему
руководству предумышленно ложно квалифици-
ровал произошедшее как бунт, и уже 16 ноября
в Каменный Брод прибыл исправник и рота
местного полка [26, л. 18–19]. В жандармерии
Царицына унтер-офицеры также злоупотребляли
горячительными напитками. В ходе внутрен-
него конфликта помощник начальника СГЖУ
И. Е. Тарасов открыто признавал, что вахмистр
Скрыпников раньше посещал публичных жен-
щин и выпивал за счёт зажиточных, в то время
как унтер-офицер Сивашов обвинял вахмистра
в систематическом пьянстве и вымогательстве
денег у торговцев горожан [27, л. 22].

Особую сложность для правоохранительных
органов представлял статус Царицына как места
ссылки для уличенных в революционной актив-
ности подданных. Ссыльных обычно подвергали
гласному надзору на новом месте жительства,
то есть они знали, что за ними следят. Ротмистр
жаловался, что многие поднадзорные, прибыв-
шие в Царицынский уезд, продолжали вести
антиправительственную пропаганду. В 1898 г.
в Царицыне находились Павел Ерофеев, Спири-
дон Тарасов, Сергей Гришанов, братья Леонид
и Владимир Асмоловы. Первые трое привлека-
лись к дознанию за ведение пропаганды среди
рабочих на фабриках во Владимирской губер-
нии, а последние двое состояли в Киевском союзе
борьбы за освобождение рабочего класса [24,
л. 33 об.]. В Царицыне они устраивались в ар-
тели рабочих и на заводы. В дальнейшем братья
Асмоловы станут значимыми фигурами в среде
царицынских большевиков.

Еще одной проблемой политического сыс-
ка была бюрократическая система, затрудняв-
шая оценку эффективности работы жандармерии.
ГЖУ боролось с ОО за финансирование, поэтому
для отчетности было необходимо выдавать вы-
сокий коэффициент результативности. Основных
методов борьбы с революционным движением
у сыска всегда было три: 1) организацию обна-
руживали и позволяли ей разрастись под чутким
наблюдением агентов, чтобы собрать достаточ-
ный материал для доказательства их виновности
в суде, а после инициировали внезапный обыск;
2) ведомства наносили систематические удары
по главным революционным деятелям, включая
их регулярные аресты, и перекрывали внешние
каналы поддержки (из других городов), таким
образом, организация переставала существовать;
3) метод С. В. Зубатова, заключавшийся в «идео-
логической диверсии», использовался для укреп-
ления самодержавного строя через сталкивание
внутрипартийных группировок [9 с. 38]. Первый
метод был популярен до 1905 г., но с началом ре-
волюции было решено перейти ко второму мето-
ду. Причем наибольший успех показали именно
ОО. Но после разгрома социалистических партий
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перед ведомствами вставала проблема – кого ло-
вить, если организации перестали существовать,
а их лидеры в тюрьме? ГЖУ и ОО оставляли
обычно одну-две революционных организации
с внедренными агентами, позволяя им существо-
вать в обескровленном виде [11, с. 162–163].

Недостаток революционной активности вре-
дил отчетности жандармов, вследствие чего они
иногда прибегали к провокациям. Провокация
заключалась в том, что агенты сами создавали
подпольные ячейки или подстрекали к незакон-
ным действиям и вовлекали людей в нелегальные
структуры. Департамент полиции запрещал лю-
бую провокаторскую деятельность агентов внут-
реннего наблюдения. Но в случае необходимости
активной работы со стороны сотрудника в орга-
низации для сохранения своего положения в ней
агент был обязан спросить разрешения у на-
чальника [11, с. 149]. В Саратове в период
1905–1907 гг. метод провокации использовался
СОО [11, с. 153], но в Царицыне из-за слабой
агентуры в целом и преимущественном контро-
ле СГЖУ случаи открытой провокации не были
обнаружены. Царицынский агент «Терентьев»
прекратил деятельность по внутреннему наблю-
дению вследствие запрета СГЖУ на ведение
партийной работы и любых активных действий
[26, л. 138].

Сложностью для жандармов в ходе осу-
ществления политического сыска было сфор-
мировать доказательную базу на обвиняемого
в антигосударственных действиях в ходе судеб-
ных разбирательств. В ходе «Великих реформ»
суд обрел независимость от администрации,
а обвинение должно было подкрепляться ма-
териальными доказательствами и показаниями
свидетелей. До 1904 г. политические дознания
осуществлялись в административном порядке,
а с принятием закона 7 июня 1904 г. стали
разбираться в судебном порядке [11, с. 166].
Это не означает, что до принятия закона ца-
рил произвол – дознания производились при
прокурорском надзоре, нередки были случаи, ко-
гда при недостаточном количестве доказательств
прокурор писал начальнику СГЖУ о необхо-
димости подкрепления дела дополнительными
сведениями. Прокурор, как государственный об-
винитель, после принятия закона стал более
настоятельно требовать от СГЖУ более глубо-
кого рассмотрения дел. В ходе Первой русской
революции количество оправдательных пригово-
ров относительно революционеров увеличилось
из-за боязни свидетелей за свою жизнь, так как
соратники обвиняемого могли угрожать распра-
вой, и из-за увеличения количества участников
антимонархических движений. СГЖУ получает
право задерживать сроком на 2 недели подозрева-
емого в противоправной деятельности, а с разре-
шения губернатора арест можно было продлить
до месяца [11, с. 167]. Если вина не была до-
казана в течение месяца, то уличенный попадал

под надзор до решения прокуратуры. Начинает
преобладать практика административной распра-
вы вместо судебной. Важно учесть, что подобной
лазейкой в законодательстве активно пользова-
лись на местах, что осуждалось центром, так
как задерживали всех членов социалистических
партий, а далее уже отпускали после обысков.
Массовые аресты лишь причастных к партиям
вызывали недовольство населения и ухудше-
ние отношения к полиции. В январе 1906 г.
в ходе массовых задержаний активных револю-
ционеров помощник СГЖУ инициировал обыск
у некоего Колосова, который провел помощник
пристава 1-й части Смирнов. В ходе обыска
не обнаружили ничего компрометирующего, кро-
ме листка с упоминанием уже арестованного
А. Г. Яржемского. Колосов был задержан. Из-за
слабой доказательной базы управление привле-
кает в качестве свидетелей преимущественно
полицейских: пристава 1-й части Боранова, его
помощника Смирнова, околоточного надзирате-
ля Белова (подчиненный Боранова), старшего
городового 1-й части Розникова и штаб-капита-
на 226 полка Чернявского [28, л. 15]. Прокурор
Голубов вернул дело для поиска новых свидете-
лей из-за разночтения в показаниях свидетелей –
полиция не представила новых доказательств,
и прокурор прекратил дело [28, л. 16].

После организации митингов Розанов, глав-
ный врач Царицына, был задержан 7 января
1906 г. 22 февраля помощник начальника СГЖУ
писал, что священник Николаевской городской
церкви Федор Космолинский подал ротмистру
прошение об освобождении Розанова под залог.
Товарищ прокурора стоял за освобождение, что
вызвало у СГЖУ двойственные чувства. Управ-
ление знало, что Розанов мог помочь заново
объединить разгромленную в ходе январских
арестов РСДРП, так как сочувствовал антимонар-
хическим группам, был богатым и влиятельным
в городе человеком, а, с другой стороны, город-
ская интеллигенция активно его поддерживала
из-за его решения баллотироваться в Государ-
ственную Думу [28, л. 42]. Суд отстоял права
вредного для сыска человека из-за верховенства
закона.

С активной деятельностью жандармов со-
седствовала банальная лень помощника СГЖУ
и халатность. Интересно дело Суворова, который
был обличен в антимонархической деятельности
в феврале 1910 г. Начальник СГЖУ поручил
царицынскому ротмистру допросить и обыскать
Суворова, проживавшего за 100 верст от города.
Но из-за имевшихся у ротмистра, по его словам,
неотложных дел, он не спешил туда ехать, так как
путь предстояло проехать по грунтовой дороге,
поэтому ротмистр просил отложить дело на по-
том или поручить исполнению общей полиции
[29, л. 40].

Рассматривая вопрос эффективности поли-
тической полиции, стоит затронуть практику
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искусственного завышения показателей за счет
формального закрытия легальных организаций.
11 января 1914 г. был закрыт союз торгово-
промышленных служащих по ложному доносу
некоего Козмина. Последний, состояв в сою-
зе, 3 месяца не платил членских взносов, из-за
чего был из него исключен [4, с. 5]. Обижен-
ный решением союза, Козмин написал заявление
Саратовскому губернатору С. С. Татищеву, где
указал, что союз нарушает устав. Губернатор
распорядился об обыске в союзе, при котором
нашли несколько нелегальных изданий, включая
произведение Максима Горького «Мать». По-
сле чего губернатор официально закрыл союз
торгово-промышленных служащих [там же]. Со-
юз закрыли до начала Первой мировой войны,
и до падения самодержавия он не был восста-
новлен. Кроме предложенного выше объяснения
закрытия профсоюзов стоит упомянуть и общую
политику государства. К концу 1907 г. в Са-
ратовской губернии из 32 профсоюзов уцелело
8, а в 1909 г. были закрыты последние два
(металлургов и портных), но они продолжали
действовать нелегально [11, с. 106]. Государство
разрешало создание профсоюзов, но искало пред-
лог для их ликвидации.

Одной из важнейших проблем полиции им-
перии было непонимание способов взаимодей-
ствия с протестными митингами и собраниями.
До 1905 г. в Царицыне практически не было мас-
совых митингов и демонстраций политического
характера, только забастовки рабочих заводов
с требованиями повышения заработной платы
в 1898 и 1900 гг. [13 с. 160] Полиция и жан-
дармы не имели опыта работы с массовыми
политическими выступлениями. Ярчайшим при-
мером служит первомайский расстрел 1906 г.,
ставший катализатором крупнейшего массового
мероприятия, проходившего в Царицыне в ходе
Первой русской революции в виде последую-
щих похорон расстрелянных участников маевки
1 мая 1906 г. Большевики планировали в ходе
маевки устроить всеобщую забастовку и при-
остановить деятельность на предприятиях. Как
подготовились к событиям жандармы, имевшие
тогда провокаторов в большевистской ячейке?
В город были вызваны всего 15 казаков, тогда
как боевая дружина РСДРП в Царицыне к кон-
цу 1905 г. составляла 30 человек, вооруженных
револьверами [30, с. 53]. Но организованная боль-
шевиками демонстрация была малочисленной,
а агитаторов А. Г. Яржемского, М. П. Морозо-
ва, П. В. Бахолдина задержали, когда они ходили
по магазинам, убеждая служащих не работать.
В 6–7 вечера помощник полицмейстера Попов,
увидев из окна скопление людей, распевавших
песни, сообщил об этом полицмейстеру А. В. Бла-
говещенскому. Полиция даже не узнавала какие-
либо сведения о проходившей толпе и вызвала
казачий разъезд. Без приказа и предупреждения
казаки на конях «протаранили» толпу и избили

людей нагайками. Попов выяснил, что скопив-
шиеся люди были ополченцами, следовавшие
в казарму. Ополченцы продолжили путь к ме-
сту назначения, но свидетелями расправы стали
горожане – собралась 4-тысячная толпа, тре-
бовавшая убрать казаков с улиц. Прибывший
полицмейстер с казачьей сотней приказал ее ко-
мандиру разогнать толпу лошадьми – горожане
ответили бросанием камней, после чего казаки
открыли огонь по людям. Были тяжело ранены
8 человек, легкие ранения получили около 20 че-
ловек, скончались от ранений 3 человека. 2 мая
тысячи горожан собрались у места расстрела.
3 мая в город из Саратова прибыли губернатор,
прокурор окружного суда и начальник СГЖУ –
толпа кидала камни в представителей власти.
Вскоре два большевика Эпштейн и Сургучев до-
говорились с губернатором о проведении 3 мая
похорон Федулова и Летюхина без участия по-
лиции. 5 мая похоронили также скончавшуюся
в больнице Ольгу Голубеву. Оба дня прошли мир-
но, столкновений с полицией не было. Важно, что
жандармы и общая полиция не действовали сооб-
ща, а карательные действия общей полиции были
беспочвенны и только усилили революционные
организации. Так, к июню 1906 г. царицынская
РСДРП насчитывала уже около 250 человек, то-
гда как в начале 1905 г. в партии состояло
несколько человек [13, с. 164].

Другой случай применения неоправданной
жестокости и репрессий со стороны общей поли-
ции произошел летом 1914 г. Жены мобилизован-
ных солдат подверглись нападению со стороны
полиции. Жены хотели узнать у властей о воз-
можных пайках для семей фронтовиков, на что
городская дума ответила выдачей по 15 фун-
тов соли [13, с. 169]. Такая мера поддержки
вызвала протест. Полиция заявляла, что были
случаи столкновения с полицией, а большеви-
ки раздували протест слухами о планируемых
погромах, но информация о пострадавших поли-
цейских и крупных митингах не подтверждается
отчетностью СГЖУ. 22 июля между женами
мобилизованных и военным руководством разго-
релся спор, вмешалась полиция, пытаясь выгнать
жен. Начался стихийный митинг, в ходе которого
солдаты 187-го Аварского полка и сотни каза-
ков Ф. А. Рвачева жестоко подавили протест –
открыли огонь по горожанам. Было убито 32 че-
ловека, ранено 80 человек [13, с. 170]. Полиция
оправдывала подобное насилием толпы в отно-
шении полицейских и казаков (бросали в них
камни). Волнения запасных Аварского полка бы-
ли усмирены военным начальством. 24 июля
1914 г. в Саратове была введена чрезвычайная
охрана. Было осуждено 30 жен фронтовиков. На-
чались новые репрессии – 1 августа арестовали
вернувшегося из ссылки С. К. Минина и опыт-
ного большевика П. В. Гвоздева за антивоенные
публикации. В Царицыне размещали гарнизоны
численностью до 15–20 тыс. человек [13, с. 170].
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Большевистское ядро было окончательно разби-
то.

Важно упомянуть о неприглядном факто-
ре действий полицейских. В марте 1908 г. был
зафиксирован показательный инцидент. Помощ-
ник СГЖУ по Царицынскому и Камышинскому
уездам в отчете начальнику писал, что задер-
жанный за распространение листовок А. А. Ма-
монтов во время его содержания в арестантском
доме до перевода в тюрьму снял лампу и вы-
лил на себя керосин, после чего был доставлен
в больницу, но на следующий день скончался
[26, л. 123–124]. Официально случай признали
самоубийством. Поскольку за распространение
листовок грозило всего 1,5–2 года тюрьмы, мо-
тивы предполагаемого самоубийства выглядят
необъяснимыми. Вероятно, это было либо след-
ствием пыток, либо умышленной расправой над
задержанным.

Анализ деятельности политического сыска
в Царицынском уезде начала XX в. выявил
комплекс системных проблем, существенно огра-
ничивавших его эффективность. Ключевыми
факторами, подрывавшими работу правоохрани-
тельных органов, стали хронический кадровый
дефицит, крайне низкое материальное обеспе-
чение сотрудников и катастрофическая нехватка
технических средств – от фотоаппаратов до те-
леграфной связи. Ситуацию ухудшали бюрокра-
тическая волокита и неотработанные механизмы
управления. Особую проблему представляла кад-
ровая политика: многие сотрудники не имели
должной подготовки, а низкие зарплаты провоци-
ровали коррупцию и алкоголизм среди полицей-
ских. При этом репрессивные меры – массовые
аресты без достаточных оснований, жестокое
подавление протестов – вместо стабилизации си-
туации лишь усиливали антиправительственные
настроения. Таким образом, политический сыск
в Царицынском уезде, основанный преимуще-
ственно на карательных мерах общей полиции
без системного подхода к решению социальных
проблем, и методы жандармов не смогли предот-
вратить революционный кризис и объективно
способствовали его эскалации, что подтвержда-
ет неэффективность репрессий как инструмента
против системного кризиса.
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Во второй половине XIX – начале XX в.
в условиях активного расширения сети началь-
ных училищ в многонациональных регионах Рос-
сийской империи остро встал вопрос нехватки
квалифицированных учителей. Для его реше-
ния государство и местные органы просвеще-
ния искали различные механизмы подготовки
и переподготовки педагогических кадров. Одним
из них стали краткосрочные курсы, ориенти-
рованные на ускоренную подготовку учителей
для начальных школ. Их задачей было воспол-
нение кадрового дефицита и обеспечение ми-
нимально необходимой профессиональной под-
готовки учителей. Такая подготовка могла дать
лишь базовый набор методических компетенция
для педагогов. Поэтому возникла необходимость
в организации временных курсов, направленных
на совершенствование методики преподавания
и обмен опытом среди уже работающих педаго-
гов. По мере профессионализации учительства
появились другие формы взаимодействия педа-
гогов – педагогические съезды. Они представ-
ляли собой собрание для выработки стратегиче-
ских решений в области народного образования
и формирования профессионального сообщества
учителей. Сопоставление этих форм позволя-
ет выявить особенности их функционирования
и лучше понять специфику развития системы
народного образования в многонациональных ре-
гионах Российской империи.

Цель статьи – исследовать эволюцию форм
повышения квалификации учителей на Кавказе
в конце XIX – начале XX в. и выявить их значение
для развития народного образования в многона-
циональном регионе.

Для достижения поставленной цели необхо-
димо обратиться как к источникам, так и к на-
учной литературе, в которой рассматривают-
ся вопросы подготовки и профессионального
развития учителей. Анализ источниковой базы
и историографии позволяет определить степень
изученности проблемы, выявить существующие
подходы и обозначить направления, требующие
дальнейшего осмысления.

Ценные сведения о развитии педагогических
курсов и учительских съездов на Кавказе содер-
жатся в материалах Центрального государствен-
ного исторического архива Грузии [1, 2]. В них
представлены протоколы заседаний, переписка
попечителей и директоров учебных заведений,
проекты программ, а также финансовые расчё-
ты. Эти документы позволяют реконструировать
организационные механизмы функционирования
курсов и съездов, а также выявить специфи-
ку управления системой народного образования
в регионе.

Важным дополнением к ним являются пуб-
ликации в региональной периодической печати
[3, 4]. Они фиксируют восприятие педагогиче-
ских мероприятий современниками, отражают

дискуссии по вопросам школьного образова-
ния и позволяют проследить живой контекст
функционирования рассматриваемых форм про-
фессионального взаимодействия учителей.

Проблема организации курсов и педа-
гогических съездов получила отражение как
в дореволюционных публикациях, так и в со-
временных исследованиях. Значительный вклад
в осмысление задач педагогических съездов внёс
Н. А. Корф, который в статье 1870 г., опубли-
кованной в «Журнале Министерства народного
просвещения», показал значение коллективно-
го разбора уроков и обсуждения методических
приёмов как основы профессионального роста
учителей [5].

Современные исследователи стремятся
к комплексному осмыслению регионального
и общероссийского опыта развития педаго-
гического образования. Так, Н. И. Чуркина
рассматривает педагогические съезды как
«площадку повышения квалификации, профес-
сионального развития, обмена опытом работы»
[6, с. 117]. Для сопоставления ценны рабо-
ты, посвящённые другим регионам Российской
империи. В частности, И. Н. Баишев анализи-
рует практику проведения учительских съездов
на Урале, подчёркивая их значение для консоли-
дации педагогического сообщества [7]. В более
широком контексте развития профессиональных
объединений исследователи И. В. Мерсиянова,
И. И. Краснопольская и А. Ф. Чешкова обраща-
ются к проблеме самоорганизации учительских
сообществ и акцентируют внимание на роли по-
добных инициатив в становлении учительской
корпорации [8].

Анализ историографии показывает, что во-
просы организации педагогических курсов и учи-
тельских съездов в XIX – начале XX в. изучены
в плане их организации и роли в становле-
нии профессионального сообщества педагогов.
Однако остаётся мало исследованной проблема
взаимосвязи курсов и съездов как различных
форм подготовки педагогов. Отсутствуют иссле-
дования, посвященные изучению региональной
специфики их проведения в Кавказском учеб-
ном округе, что подтверждает актуальность темы
статьи.

Недостаток исследований по Кавказскому
округу делает особенно важным рассмотрение
структуры и содержания местных съездов. Их ор-
ганизационная структура сочетала в себе черты
временных курсов и элементы профессиональ-
ного самоуправления учителей. Постепенно сло-
жилась стандартная модель организации съез-
дов, в рамках которой основными элементами
их программ становились лекции и образцо-
вые уроки. Как правило, съезды сопровождались
знакомством с учебно-методическими материа-
лами. Такой формат их проведения напоминал
учительские курсы по совершенствованию ме-
тодик преподавания. Отличие состояло в том,
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что на съездах в большей степени наблюдалась
активность учителей. Они проводили открытые
уроки, участвовали в обсуждениях их резуль-
татов и используемых методических приемов.
Кроме того, учителя принимали участие в голо-
совании по поводу актуальных вопросов, решае-
мых на съездах.

Повышенная активность учителей на съез-
дах постепенно способствовала их организаци-
онной и структурной трансформации. Именно
в этом контексте появились новшества, на-
правленные на усиление роли педагогического
обсуждения. Одной из них стала инициатива
Н. А. Корфа по активизации анализа уроков:
«Съезд избирал из своей среды трех возражате-
лей, которые делали заметки во время уроков,
после урока происходил разбор, после возра-
жателей мог выступить каждый учитель. Воз-
буждаемые вопросы подвергались обсуждению
и разъяснению совокупными силами!» [5, с. 202].
Такая практика поэтапно приводила к тому, что
формировалось педагогическое сообщество, ко-
торое взаимодействовало, обменивалось опытом
и инициировало внедрение инноваций в образо-
вании.

Позже на съездах стали обсуждать пробле-
мы, связанные напрямую с решением вопросов
о ресурсном обеспечении начальных училищ
[6, с. 123]. Учителя поднимали вопросы о сырых
помещениях в школах, отсутствии санитарных
условий. На основании принятых резолюций
съездов, составлялись обращения в местные
органы власти. Таким образом, педагоги по-
степенно начинали отстаивать свои социальные
и профессиональные права, выступая субъектом
образовательной политики, а не только её испол-
нителем.

Однако не все съезды оказывались полез-
ными и продуктивными. Особенно это касалось
полиэтнических регионов. Наряду с организа-
ционной и методической пользой проявлялись
и проблемные стороны, связанные, прежде всего,
с языковым барьером. Так, учитель Г. Ананьев,
описывая свой опыт участия во Владикавказ-
ском съезде, отмечал: «Я был вызван на съезд
учителей во Владикавказе, где я, к сожалению,
не видал ни одного приёма, который я мог бы при-
менить к своему первому отделению с детьми,
не говорящими по-русски, хотя слишком многое
получил для применения к II и III отдел., где
уже дети и грамотны, и объясняются по-русски»
[3, с. 2]. Таким образом, рассматриваемые курсы
были преимущественно ориентированы на учи-
телей школ, где применение лексических уроков
не имело принципиального значения. В услови-
ях же национальных окраин подобный подход
не учитывал специфики образовательного про-
цесса. Пример, приведённый Г. Ананьевым, по-
казателен. Благодаря владению местным языком
(караногайским), он сумел добиться удовлетво-
рительных результатов в обучении. Его воспи-

танники, ранее не владевшие русской речью
за год обучения, смогли научиться грамотности
и устному общению на русском языке.

Этот факт позволяет выявить фундаменталь-
ное противоречие между универсальной про-
граммой учительских съездов и реальными по-
требностями национальных школ. В ситуации,
когда значительная часть учащихся не владе-
ла государственным языком, результативность
образовательного процесса зависела не столь-
ко от предлагаемых методических установок,
сколько от индивидуальных языковых компетен-
ций педагога. Опыт Ананьева демонстрирует,
что без опоры на локальный культурно-языковой
контекст даже тщательно организованные курсы
и съезды не давали должного образовательного
эффекта.

Наряду с отмеченными противоречиями,
необходимо подчеркнуть, что в ряде случа-
ев педагогические курсы приобретали особую
значимость именно в национальных окраинах.
Их ценность заключалась в том, что содержание
занятий напрямую ориентировалось на специ-
фические региональные проблемы, возникавшие
при обучении детей, не владевших русским
языком. Так, организаторы нальчикских курсов
акцентировали внимание на необходимости вы-
работки методических приёмов, позволяющих
преодолеть языковой барьер. В газете «Терские
ведомости» отмечалось, что необходимо «озна-
комить учителей с теми новейшими приёмами
преподавания, которые так необходимы в учили-
щах с туземным элементом учащихся… На этих
курсах молодые учителя увидят, как перед их гла-
зами дети-кабардинцы, совершенно не говоря-
щие по-русски, будут исподволь изучать русские
слова: названия предметов, действий, качеств,
счёта и пр.» [3, с. 3]. Организаторами курсов
было запланировано, что уроки будут давать учи-
теля, не знающие кабардинского языка. Это было
сделано для того, чтобы «показать молодым учи-
телям, что вполне возможно, не зная местного
языка, научить детей и грамоте, и русскому раз-
говорному языку» [3, с. 3].

В конце XIX – начале XX в. в Терской
области было открыто значительное число учи-
лищ среди горского населения. При этом остро
ощущалась нехватка учителей, способных пре-
подавать с использованием натурального метода.
Данные факты объясняют необходимость прове-
дения курсов в Нальчике. Автор статьи прямо
указывал, что в таких условиях приходилось
выбирать «меньшее из двух зол» [3, с. 3]. Ес-
ли отсутствовал педагог, владеющий местным
языком, то применение натурального метода ста-
новилось единственно возможным способом до-
стижения результата. В педагогической практике
конца XIX – начала XX в. внимание уделялось
применению «натурального метода» обучения.
Под ним подразумевалась система преподавания,
основанная на непосредственном наблюдении
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предметов и явлений, использовании наглядных
материалов и устной речи. Обучение строилось
поэтапно сначала на родном языке учащихся,
а затем постепенно переводилось на русский
язык. Такой подход рассматривался как наибо-
лее естественный для детей и способствовал
формированию практических навыков. Благода-
ря такому подходу ученик в течение 6–8 недель
до начала обучения грамоте мог усвоить базо-
вый словарь и простые формы разговорной речи,
овладеть названиями предметов, действий, при-
знаков и числительных.

Таким образом, организация курсов способ-
ствовала не только профессиональному росту
молодых учителей, но и показывало на практике,
что успешное формирование у учащихся навыков
русской речи может происходить даже в усло-
виях отсутствия у педагога владения местным
языком. Следовательно, при правильной мето-
дической организации курсы в национальных
окраинах могли играть более весомую роль, чем
аналогичные мероприятия в центрах, так как они
были теснее связаны с конкретными вызовами
региона. Именно благодаря описанию Г. Ана-
ньева мы имеем возможность реконструировать
содержание данных курсов. Оно было направ-
лено не только на демонстрацию преимуществ
натурального метода, но и на формирование
у учителей практических навыков его примене-
ния в условиях полиэтничной и полилингваль-
ной среды.

Наряду с описанием методического содержа-
ния, Ананьев подробно останавливался и на во-
просах организации нальчикских курсов. Он от-
мечал, что выбор места проведения имел не толь-
ко символическое, но и практическое значение.
Автор статьи отмечал, что «особенно ещё жела-
тельным явлением этого съезда служит то обсто-
ятельство, что местом его избран такой чудный
климатический уголок, как Нальчик, где учите-
ля надышатся прекрасным горным воздухом, что,
без сомнения, укрепит их силы для дальнейшей
многотрудной работы» [3, с. 3]. Таким образом,
подчеркивалась идея не только профессиональ-
ного, но и физического восстановления педагогов
в условиях напряжённого труда.

Кроме того, Ананьев указывал на меры
по обеспечению участников необходимыми бы-
товыми удобствами. На съезд было приглашено
более 60 учителей, для которых предусматрива-
лось бесплатное жильё в Нальчикской горской
школе, а также организованное питание по до-
ступной цене – «обеды, завтрак и чай за весьма
дешёвую плату – 23–25 коп. в день» [3, с. 3].
Автор прямо констатировал, что «счастливы
в самом деле те учителя, которые приглаше-
ны на эти курсы». Эти сведения позволяют
заключить, что курсы рассматривались как ком-
плексное мероприятие, направленное не только
на профессиональное развитие, но и на соци-
альную поддержку учителей. Ананьев связывал

их проведение с общей политикой Министерства
народного просвещения, которое в начале XX ве-
ка «обратило усиленное внимание на туземные
училища, в особенности на окраинах Империи».
Подобные меры включали командирование чи-
новников для изучения местных условий, а также
постановку вопроса о материальном обеспече-
нии учителей.

Таким образом, в свидетельстве Ананьева от-
ражается важный срез образовательной полити-
ки. Учительские курсы в национальных регионах
рассматривались одновременно как инструмент
методического повышения квалификации и как
форма организационной и социальной поддерж-
ки педагогов.

Аналогичная проблематика поднималась
не только в светской, но и в церковно-приходской
школе. На одном из съездов учителей приход-
ских школ Осетии, по сообщениям «Терских
ведомостей», отмечалось, что «родные языки
преподаются чрезвычайно плохо, а точнее –
вообще не преподаются. Исключение состав-
ляют лишь младшие отделения приходских
школ. В осетинских школах родной язык вовсе
отсутствует» [4, с. 2]. Для преодоления этой ситу-
ации предлагалось собрать передовых учителей
и поручить им составление учебника, охватыва-
ющего все отделения.

В церковно-приходских школах вопросы
повышения квалификации педагогов напрямую
связывались с задачами преподавания родных
языков и сохранения культурной самобытности
народов Кавказа. При этом педагогическая под-
готовка учителей была тесно сопряжена с религи-
озно-нравственным воспитанием, что придавало
курсам и съездам особый характер.

В светской школе, напротив, акцент делал-
ся прежде всего на овладении русским языком
и разработке методики преподавания общеобра-
зовательных предметов. Таким образом, несмот-
ря на различие институциональных форматов,
в обоих случаях на первый план выходили
схожие вопросы: преодоление языкового барье-
ра, адаптация обучения к полиэтничной среде
и разработка учебно-методической базы для на-
циональных школ. Это позволяет рассматривать
проблему подготовки педагогов как часть еди-
ного, но противоречивого процесса развития
народного образования на Кавказе.

К началу XX в. в системе народного образо-
вания Кавказа появляются и более масштабные
формы съездов. Они объединяли не только учи-
телей, но и директоров, инспекторов, членов
педагогических советов, представителей инсти-
тутов и семинарий. Так, в выписке из журнала
Особого отдела Учёного комитета Министерства
народного просвещения от 31 января 1903 г. за-
фиксировано предложение о проведении съезда
директоров и учителей городских училищ [2].
Данное предложение было одобрено особым
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отделом Учёного комитета Министерства на-
родного просвещения. Само предложение о его
проведении исходило от попечителя Кавказского
учебного округа М. Р. Завадского.

Согласно проекту, участниками должны бы-
ли стать «директора и инспектора народных
училищ, члены педагогических советов, пред-
ставители учительских семинарий и институтов.
Председателем назначался директор Тифлисско-
го училища» [2, л. 8]. Такой подход к организации
съездов являлся попыткой объединить вертикаль
управления образованием. На съезд планирова-
лось привлечь не только учителей-практиков,
но и директоров, инспекторов, членов педсове-
тов, а также представителей семинарий и ин-
ститутов. Назначение директором Тифлисского
училища председателем съезда показывает, что
в организации делался акцент на авторитетность
и центр Тифлиса как административно-культур-
ной столицы Кавказа.

В программу съезда входило рассмотре-
ние вопроса «постановки отдельных предметов
обучения» [2, л. 8]. В данном пункте рассматри-
вались дискуссионные вопросы, связанные с рас-
пределением часов, роль родного языка в учеб-
ном процессе, порядком прохождения материала,
рассматривали также и саму методику преподава-
ния арифметики, формирования навыков чтения,
письма, знакомства с историей и литературой.
Для учителей народных и городских училищ это
был ключевой вопрос. Программы часто прихо-
дили «сверху», но их применение на практике
зависело от уровня подготовки педагога. Обсуж-
дение постановки предметов на съезде означало
шаг к выработке общих стандартов преподава-
ния, к обмену опытом между разными регионами
Кавказа и согласованию требований Министер-
ства с реальными условиями работы в школах.
Иными словами, этот пункт программы пока-
зывает стремление педагогов выйти за рамки
формального исполнения «учебного плана» и за-
няться поиском лучших методов обучения.

Следующим пунктом программы съезда бы-
ло рассмотрение вопросов «отношения город-
ских училищ к начальным», поднимался вопрос
о том, как должна выстраиваться преемствен-
ность между двумя уровнями образования [2,
л. 8]. Начальные училища давали лишь базовую
грамотность – чтение, письмо, арифметику, осно-
вы Закона Божьего, тогда как городские училища
ориентировались на более широкий курс с эле-
ментами естественных наук, истории, географии.

Проблема состояла в том, что выпускни-
ки начальных школ не всегда были готовы
к требованиям городских. Учебные программы
не совпадали, и это порождало разрыв в образова-
тельной траектории детей. На съезде собирались
обсуждать, как унифицировать обучение, какие
предметы усиливать в начальной школе, ка-
кие корректировать в городской, чтобы переход
был более естественным. Таким образом, этот

пункт отражал стремление к созданию сквозной
системы образования, где городские училища
не существовали изолированно, а логически про-
должали курс начальной школы.

Следующий пункт плана съезда касался рас-
смотрения «репетиций и экзаменов» [2, л. 8].
Экзаменационная система конца XIX – начала
XX в. была жёсткой и во многом формализо-
ванной. От правильности подготовки зависела
не только судьба ученика, но и репутация учителя
и всего училища.

Под «репетициями» понимались специаль-
ные подготовительные занятия – своеобразные
тренировочные экзамены, где ученики отраба-
тывали ответы и форму изложения. На съезде
этот вопрос поднимался потому, что практика
репетиций часто превращалась в механическое
натаскивание, а не в проверку реальных знаний.
Учителя и директора искали баланс: как сохра-
нить дисциплину и единообразие аттестации,
но при этом не сводить обучение к экзаменаци-
онному стрессу.

Таким образом, обсуждение репетиций и эк-
заменов отражало стремление педагогического
сообщества найти более гуманную и эффектив-
ную систему проверки знаний, которая не уби-
вала бы интерес к учёбе, но давала объективные
результаты.

Еще одним актуальным вопросом, который
планировалось рассмотреть на съезде был пункт
о «гимнастике и играх» [2, л. 8]. Следователь-
но, на съезде речь шла не только о знаниях,
но и о физическом воспитании учащихся. В конце
XIX – начале XX века в российской педагогике
активно распространялась идея гармонического
развития личности, где важны не только «ум-
ственные предметы», но и здоровье ребёнка.

Гимнастика и подвижные игры рассмат-
ривались как средство укрепления организма,
дисциплины и выработки коллективных навыков.
Для Кавказа с его многонациональной средой это
имело ещё и воспитательное значение. Посред-
ством совместных игр дети разных этнических
и социальных групп приучались к сотрудни-
честву и уважению правил. Таким образом,
включение гимнастики и игр в программу съез-
да свидетельствует о том, что школа постепенно
становилась местом более разностороннего раз-
вития ребёнка.

Важной частью съезда было рассмотрение
вопросов, связанных с внедрением экскурсий
в учебный процесс [2, л. 8]. Это отражает пово-
рот в педагогике начала XX века к наглядности
и практическому опыту. Учителя стремились
проводить уроки на открытом воздухе, показать
природу, памятники истории и культуры. Экскур-
сии имели целью закрепить знания по естествен-
ным наукам и географии через живое наблюде-
ние, воспитать любовь к родному краю, показать
его богатство и историю, развивать у детей на-
блюдательность и самостоятельность мышления.
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В повестке съезда отдельным пунктом был
обозначен вопрос об организации школьного са-
да и огородов [2, л. 8]. Его наличие показывает,
что к началу XX века в школе всё больше
утверждалась мысль о необходимости соединять
обучение с практикой. От ребёнка ожидалось
не только умение читать и писать, но и зна-
ние основ труда, которые пригодятся в жизни.
Школьный сад и огород становились своеобраз-
ной лабораторией, в которой дети знакомились
с агрономией, учились ухаживать за растения-
ми, понимали сезонность и зависимость урожая
от труда. Совместная работа формировала чув-
ство ответственности, дисциплину и уважение
к чужому труду. Кроме того, она имела и со-
циальный аспект – собранные овощи и фрукты
могли идти на питание учеников или благо-
устройство территории. Для Кавказа с его силь-
ными сельскохозяйственными традициями это
приобретало особую ценность. Школа станови-
лась не оторванной от жизни, а глубоко связанной
с хозяйственным укладом региона. Включение
этого вопроса в повестку съезда подчёркивает
стремление видеть в школе не только место книж-
ного знания, но и центр жизненных навыков,
необходимых в повседневности.

Раздел плана, посвящённый устройству биб-
лиотек, акцентировал внимание на ключевой
роли книги в образовательном процессе. Библио-
тека должна была стать центром просвещения.
Она давала доступ к литературе не только
ученикам, но и взрослым. Через библиотеку
распространялись знания и культура. Наличие
хорошо организованного фонда повышало пре-
стиж училища. Это был шаг к превращению
школы в общественный культурный центр.

Завершающим пунктом плана съезда было
«устройство общежития для учеников» [2, л. 8].
Рассмотрение данного вопроса связано с забо-
той о доступности образования. Не все дети
могли ежедневно ходить в училище, особенно
в сельской местности. Общежитие давало им воз-
можность учиться вдали от дома. Оно решало
проблему проживания и питания. Для бедных се-
мей это был шанс дать детям образование. Таким
образом, школа становилась не только местом
учёбы, но и пространством заботы и социальной
поддержки.

При съезде предполагалась «выставка учеб-
ных пособий» [2, л. 8]. Такая организация показы-
вает стремление съезда придать педагогическим
встречам практическое содержание. Выставка
учебных пособий позволяла учителям познако-
миться с новыми книгами, картами, коллекциями
и наглядными материалами. Это было своеобраз-
ное «окно» в мир передовой методики. Комиссия,
созданная для организации, брала на себя всю
подготовку: от отбора экспонатов до устройства
самого съезда. Таким образом, речь шла не только
о совещании, но и о демонстрации лучших прак-
тик, которые могли сразу внедряться в школах.

В целом съезд 1903 г. отражал стремле-
ние педагогического сообщества Кавказа выйти
за рамки локальных обсуждений и превратить
профессиональные встречи в масштабные кон-
грессы с участием не только учителей, но и ди-
ректоров, инспекторов, членов педагогических
советов. Однако последующее развитие показы-
вает, что параллельно с управленческими форма-
ми сохранялось и направление, ориентированное
непосредственно на практические нужды учите-
лей начальных школ. Если в 1901 г. инициатива
проведения курсов в Нальчике, по свидетельству
Г. Ананьева, была направлена на преодоление
языкового барьера в начальных училищах, то к
1913 г. курсы становятся частью регулярной
административной практики. Это подтверждает
циркуляр попечителя Кавказского учебного окру-
га от 5 декабря 1913 г., адресованный директорам
и инспекторам. В документе прямо ставился во-
прос о необходимости организации подобных
мероприятий. Попечитель, обращаясь к подчи-
ненным ставил вопрос в следующей форме:
«Прошу вас, милостивые государи, сообщить,
признаёте ли вы необходимым… организовать
летом 1914 года педагогические или иного харак-
тера курсы для учителей начальных училищ…»
[1, л. 79]. Ответные донесения из Терской об-
ласти и Бакинской губернии свидетельствуют
о том, что к этому времени курсы имели не только
методическую, но и прикладную направленность.
Так, директор народных училищ Терской обла-
сти сообщал о выделении 1500 руб. на курсы
в Пятигорске с дополнением программы чте-
ниями по сельскому хозяйству, белошвейному
делу и сапожному ремеслу. Инспектор Бакин-
ской губернии и Дагестанской области предлагал
организовать курсы в Шемахе, ориентируя их
прежде всего для начинающих учителей, ранее
не проходивших подобного обучения [1, л. 80].

Таким образом, курсы начала века бы-
ли сосредоточены на решении проблемы обу-
чения детей, не владевших русским языком.
К 1913–1914 гг. они постепенно превращаются
в многофункциональную практику, посредством
которой усиливалась методическая подготовка
и профессионально-практическое обучение. Это
свидетельствует о расширении задач учитель-
ских курсов в направлении от преодоления
локальных трудностей к формированию системы
повышения квалификации педагогов всего Кав-
казского учебного округа.

Региональная практика проведения педаго-
гических курсов и съездов на Кавказе не была
уникальной. Подобные формы использовались
и в других губерниях Российской империи. По-
степенно опыт таких встреч на местах создал
предпосылки для выхода дискуссии на обще-
российский уровень. В период зимних каникул
1913/14 учебного года состоялся Первый Всерос-
сийский съезд по вопросам народного образова-
ния в Петербурге. В ходе его проведения рас-

Региональная история и краеведение 121



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2026. Т. 26, вып. 1

сматривались вопросы «организации начальной
школы, общих вопросов обучения и воспитания,
подготовки народных учителей, вопросов ино-
родческой школы» и др. [7, с. 108]. Обсуждения
затрагивали как общие принципы построения
системы народного образования, так и специфи-
ку многонациональных регионов. В частности,
деятельность созданной на съезде «инородче-
ской комиссии» была направлена на обоснование
необходимости преподавания на родных языках
и введения всеобщего начального обучения для
всех народностей. Таким образом, проблемати-
ка, затронутая на Первом Всероссийском съезде,
во многом перекликалась с вопросами, которые
поднимались на региональных курсах и съездах
на Кавказе.

Таким образом, прослеживаемая эволюция
от краткосрочных курсов к педагогическим съез-
дам на Кавказе в конце XIX – начале XX в.
демонстрирует постепенное расширение форм
повышения квалификации учителей. При этом
возрастает их роль в развитии народного обра-
зования многонационального региона. Данные
практики, сочетавшие решение насущных про-
фессиональных задач с выработкой стратеги-
ческих ориентиров, обеспечили консолидацию
учительского сообщества и подготовили почву
для дальнейшего развития системы повышения
квалификации педагогов в Кавказском учебном
округе.
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Аннотация. В статье рассматривается состояние коневодства в Сталинградской области накануне Великой Отечественной войны и рез-
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В годы Великой Отечественной войны в со-
стоянии коневодства Сталинградской области
произошли значительные изменения, которые
не могли не повлиять на экономическое развитие
региона. Фактически до 1945 г. происходило еже-

годное сокращение поголовья лошадей. При этом
поставки в действующую армию были не един-
ственной и даже не главной причиной этого.
Выявление причин резкого сокращения лошадей
в области не нашло отражения в исторических ис-
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следованиях. В вышедшей литературе отмечается
лишь передача из хозяйств области в действую-
щую армию десятков тысяч лошадей [1, с. 314],
влияние эвакуации скота на состояние животно-
водства области [2, с. 42–58] и некоторые другие
проблемы. Не показано влияние на поголовье
лошадей региона таких факторов, как плохие
условия зимовки, недостаток кормов и ухудше-
ние эпидемиологической обстановки, увеличение
нагрузки и снижение рождаемости. Целостной
картины развития коневодства области накануне
и в годы Великой Отечественной войны в иссле-
дованиях не представлено.

К концу 1930-х гг. существенным образом
изменилась материально-техническая база народ-
ного хозяйства области. В 1939 г. в районах
области имелось 13 642 тракторов (11 156 ко-
лесных и 2486 гусеничных), 1036 автомашин
(144 легковых, 862 грузовых и 30 специальных)
[3, с. 555]. В качестве рабочего скота в хозяйствах
области активно использовались волы, которых
в 1939 г. насчитывалось 129 464 голов. Боль-
шинство из них – 117 144 голов – содержалось
в хозяйствах колхозов, колхозников и единолични-
ков, 5038 – в совхозах [3, с. 561].

Несмотря на рост парка автомашин и тракто-
ров, лошадь как тягловая сила продолжала играть
ведущую роль в области, особенно в сельском
хозяйстве. В 1939 г. конское поголовье в Ста-
линградской области составляло 177 120 голов,
из которых 34 712 лошадей были готовы в случае
необходимости к поставке в армию. Более двух
третей из них – 23 333 – относились к категории
обозных, 8843 – артиллерийских, 1479 – легко-
артиллерийских и 183 – тяжелоартиллерийских.
2501 лошадь состояла в фонде «Лошадь РККА»
[3, с. 558].

Накануне Великой Отечественной войны ру-
ководство Сталинградской области вынуждено
было обращать внимание на недостатки в разви-
тии коневодства. Так, 9 апреля 1940 г. Президи-
ум Сталинградского исполкома и бюро обкома
ВКП (б) приняли постановление «О состоянии ко-
неводства в колхозах области». 29 октября 1940 г.
вопрос о выполнении данного решения был рас-
смотрен на заседании бюро обкома ВКП (б). Толь-
ко за период с 1 ноября 1940 г. по 1 января 1941 г.
в колхозах было организовано 200 коневодческих
ферм, в том числе 6 племенных. Табун-Аральский
племенной питомник в ноябре – декабре 1940 г.
закупил в колхозах области 49 голов молодняка
(маток) и завез из других областей 8 жеребцов
2-го класса. Однако, несмотря на принимаемые
меры, государственный план развития коневод-
ства за 1940 г. область выполнила только на 94,1%,
по выращиванию жеребят – на 88,3%, по метиза-
ции – на 98,8%, по искусственному осеменению –
на 93%. Невыполнение плана объяснялось тем,
что отдельные районы допустили исключительно
большой падеж молодняка и низкую выжеребку

кобыл. Так, в Серафимовичском районе план вы-
ращивания жеребят выполнили только на 69,1%,
Сиротинском – на 60,5% [4, л. 60–61].

Большинство конского поголовья области
находилось в колхозах, в которых численность ло-
шадей на 1 января 1941 г. составляла 135,3 тыс. го-
лов [5, л. 10]. Принятые в хозяйствах меры
позволили зимовку лошадей 1940–1941 г. прове-
сти лучше предыдущей. Грубыми кормами скот
всех районов области обеспечили полностью. За-
болевание и падеж, несмотря на затянувшуюся
весну, по сравнению с предыдущим годом сокра-
тились. Если на 1 апреля 1940 г. пали 1441 голова
взрослого поголовья лошадей (0,8%), 161 жере-
бенок (7,1%), то на 1 апреля 1941 г. – только
944 взрослые лошади (0,5%) и 128 жеребят (4,3%)
[4, л. 74].

В 1941 г. в целях дальнейшего развития
коневодства руководство области поставило пе-
ред наркоматом земледелия вопрос об организа-
ции госплемрассадника донских лошадей, однако
НКЗ СССР средства на его финансирование запла-
нировал только на следующий год [4, л. 76–77].

Нападение гитлеровской Германии на Совет-
ский Союз существенным образом отразилось
на состоянии коневодства в Сталинградской об-
ласти. В результате военно-мобилизационных
мероприятий колхозы и совхозы области дали
Красной армии почти 43 тыс. хороших и вынос-
ливых лошадей [1, с. 314], из них 22 тыс. в 1941 г.
[6, л. 33]. Нагрузка на оставшихся в хозяйствах
лошадей резко возросла, в том числе и в связи с пе-
редачей в действующую армию 1454 гусеничных
тракторов и свыше 5 тыс. автомашин из 9475 име-
ющихся в области. На фронт ушло более четверти
миллиона жителей области, главным образом
мужчин, среди которых было много опытных спе-
циалистов, связанных с коневодством [1, с. 314].

В конце 1941 г. в связи с эвакуацией скота
из западных районов страны и размещения ча-
сти его на территории области резко ухудшилась
обеспеченность животных кормами. На 1 ян-
варя 1942 г. в колхозах области находилось
36 068 эвакуированных лошадей, 111 514 голов
крупного рогатого скота, 183 309 овец. Значи-
тельное сокращение численности колхозников
привело к тому, что обеспеченность скота колхо-
зов, включая эвакуированного, и личного скота
колхозников грубыми кормами в октябре–нояб-
ре 1941 г. составляла лишь 79,8%. В колхозах
недоставало помещений для 42,4 тыс. лошадей.
В ряде районов животноводческие постройки ока-
зались засыпаны зерном и заняты имуществом
воинских частей. Например, в колхозах Мачушан-
ского района 20% лошадей и коров остались без
помещений [6, л. 70–73].

Выросло число заразных заболеваний, за-
несенных при перегоне эвакуированного скота,
что привели к большому падежу. Только жере-
бят в 4-м квартале 1941 г. пало 1655 голов (4,3%)
[6, л. 73].
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В 1942 г. в условиях недостаточного обеспе-
чения кормами, обезлички и плохого ухода в ряде
районов области падеж животных резко вырос.
Так, в колхозах Раковского района за 1942 г. пало
36% лошадей, в Ольховском – 29%, в Средне-Ах-
тубинском – 20%. Во многих районах наблюдался
большой падеж молодняка. В колхозах Солодчин-
ского района погибло 55,3% жеребят, Вязовского –
32,6%. Резко сократилась рождаемость. Напри-
мер, во Фроловском районе на 100 конематок
родилось всего 13 жеребят [7, л. 270 об.]. Кро-
ме того, следует учитывать, что в течение 1942 г.
через территорию области прошло 1,5 млн го-
лов эвакуированного скота. На его подкормку,
а также для кормления лошадей и рабочего скота
воинских частей и строительных батальонов было
израсходовано значительное количество кормов.
В заволжских районах, имевших недостаток кор-
мов, было размещено около 185 тыс. голов скота,
эвакуированного из придонских и хоперских рай-
онов области. Все это привело к тому, что многие
колхозы и районы области в январе – феврале
1943 г. остались почти без кормов. Размеще-
ние эвакуированного скота, а также выделение
в ряде районов большого количества животно-
водческих построек для нужд воинских частей
привело к крайне неудовлетворительному разме-
щению скота на зимовку [8, л. 1].

Военные действия в 1942 г., оккупация ча-
сти районов нанесли большой ущерб коневодству
колхозов и совхозов области. За год численность
лошадей уменьшилась на 59 тыс. и составила
к 1 января 1943 г. только 116,6 тыс. голов [9, л. 32].

Подобное положение стало следствием рез-
кого увеличения нагрузки на живое тягло при
производстве сельскохозяйственных и оборони-
тельных работ. Названные причины, а также
перегон скота 14 оккупированных и 11 при-
фронтовых районов области привели к тому,
что большинство конематок в 1942 г. остались
неслученными, а значительная часть поголовья
рабочих лошадей уже до начало зимовки была
истощена и нуждалась в освобождении от рабо-
ты, сделать же это не представлялось возможным.
Недостаточная обеспеченность грубыми корма-
ми, абсолютное отсутствие зернофуража, почти
полное отсутствие концентрированных кормов
еще более ухудшило состояние конского поголо-
вья в период зимовки [9, л. 38–39].

Тяжелым оставалось и обеспечение лошадей
помещениями. По состоянию на 1 сентября 1942 г.
по сведениям 26 районов области обеспечен-
ность конского поголовья отремонтированными
постройками составляла 74,8%, а с учетом эваку-
ированных лошадей – 66,6% [10, л. 3].

В первой половине 1943 г. положение с ко-
неводством продолжало ухудшаться. На 1 июля
1943 г. государственный план развития животно-
водства по лошадям колхозы области выполнили
на 73,7%, совхозы – на 76,8% [9, л. 6]. Отставание
с выполнением плана произошло из-за большого

падежа скота зимой и весной 1943 г. За 6 месяцев
в колхозах пало 23 597 лошадей (18,6%), в совхо-
зах – 757 (13%) [9, л. 7]. Это было результатом, как
уже отмечалось, крайне тяжелой зимовки 1942–
1943 года, к началу которой колхозы области были
обеспечены кормами лишь на 97% [9, л. 8].

В весенний период 1943 г. приняло большие
размеры заболевание лошадей пироплазмозом.
Несмотря на принимаемые меры, падеж лошадей
вследствие ослабленности поголовья резко воз-
рос. На 1 мая в колхозах области пало 16 500 го-
лов. Большинство конематок остались холостыми
и на 1 июня в колхозах получили только 6374 же-
ребят, или 17,3 жеребенка на 100 конематок.
Во многих колхозах все еще присутствовала обез-
личка в уходе за лошадьми [11, л. 38–39].

Особенно сложным оказалось положение
в 14 освобожденных районах области. Если до на-
чала боевых действий по состоянию на 1 июля
1942 г. в них имелось 25 932 лошадей, то на
1 июля 1943 г. – только 3240 [9, л. 18]. К 1 но-
ября в результате возвращения эвакуированного
скота и помощи других районов области и страны
поголовье лошадей в этих районах удалось уве-
личить только до 6085 голов [3, с. 605–607], что
было в 4 раза меньше, чем перед Сталинградской
битвой. Для размещения лошадей в 1943 г. в кол-
хозах освобожденных районов вновь построили
174 конюшни на 3383 мест и восстановили 261 ко-
нюшню на 5421 мест [9, л. 33].

В связи с недостатком в хозяйствах трак-
торов, волов и лошадей бюро обкома ВКП (б)
и исполком Облсовета депутатов трудящихся
в 1943 г. приняло решение использовать на сель-
скохозяйственных работах коров колхозов и кол-
хозников. План привлечения на весенние поле-
вые работы в колхозах области предусматривал
использование 73 200 коров, в т. ч. 19 300 из кол-
хозов и 53 900 от колхозников [12, л. 288–
288 об.], такое же количество на уборочных
работах [13, л. 53].

В связи с перегоном эвакуированного ско-
та широкое распространение получили заразные
заболевания: 17 тыс. лошадей были поражены че-
соткой, более 6 тыс. пироплазмозом, из которых
1700 голов пало. Отсутствие биопрепаратов и дез-
инфицирующих средств не давало возможности
быстро исправить ситуацию. Только с конца мая
1943 г. положение с ветеринарным делом несколь-
ко улучшилось. В область завезли биопрепараты
и дезинфицирующие средства, что дало возмож-
ность летом обработать 29 тыс. лошадей против
пироплазмоза, 37 тыс. – против сапа, 12 тыс. –
против сибирской язвы. Эта работа потребовала
неимоверных усилий, т. к. в конце июля 1943 г.
из-за необеспеченности лабораторным оборудо-
ванием, которое погибло во время бомбежки,
из 10 ветлечебниц работало только 4, из 4 отде-
лений асколей – 3 [9, л. 12–13].

В таком положении коневодство оказалось
не только в Сталинградской области. 12 мая
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1943 г. СНК СССР и ЦК ВКП (б) приняли по-
становление № 510 «О мерах по увеличению
поголовья лошадей, улучшению за ними ухода
и содержания в колхозах и совхозах», которое уже
на следующий день было опубликовано в газете
«Правда». Руководство страны отмечало необхо-
димость быстрейшего восстановления коневод-
ства, особенно на территории, освобожденной
от оккупации, и придавало исключительно важ-
ное значение развитию коневодства в колхозах
и совхозах «как для обеспечения сельскохозяй-
ственных работ, так и для удовлетворения потреб-
ности Красной Армии в хороших, выносливых
лошадях». СНК СССР и ЦК ВКП (б) потребова-
ли «от советских, партийных, земельных органов,
колхозов и совхозов покончить с беззаботным
отношением к лошадям, обезличкой в исполь-
зовании их на работах, полностью обеспечить
лошадей хорошими кормами и оборудованны-
ми конюшнями, ликвидировать холостение кобыл
и обеспечить полное сохранение полученных же-
ребят». Постановление содержало государствен-
ный план развития коневодства в СССР на 1943 г.,
который предусматривал увеличение поголовья
лошадей в колхозах на 5,5% и в совхозах на 6,6%.
В стране вводилась обязательная случка всех
кобыл старше трех лет, годных к расплоду;
организовывались 4 племенных конных завода,
племенные рассадники лошадей и племенные
коневодческие фермы; устанавливалось преми-
рование хозяйств и лиц, добившихся лучших
показателей, вводилась дополнительная оплата
труда колхозников за сохранение и выращива-
ние лошадей; развивалось табунное коневодство.
Руководство на местах обязывалось ликвидиро-
вать обезличку в уходе и использовании лошадей
на работах; вводилась материальная и уголов-
ная ответственность в отношении лиц, виновных
в преступно небрежном обращении с лошадь-
ми, повлекшем за собой гибель или потерю
трудоспособности лошади. Решение правитель-
ства обязывало непосредственно Сталинградский
облисполком и исполкомы еще ряда террито-
рий разработать мероприятия по организации
табунного содержание лошадей, начиная с 1944–
1945 гг. [14].

21 мая 1943 г. вопрос «О мерах по увели-
чению поголовья лошадей, улучшению за ними
ухода и содержания в колхозах и совхозах Сталин-
градской области» был рассмотрен на заседании
бюро обкома ВКП (б) и исполкома областного со-
вета депутатов трудящихся. Руководство области
утвердило государственный план развития жи-
вотноводства в колхозах с доведением поголовья
лошадей к 1 января 1944 г. до 122 тыс. голов,
в т. ч. вырастить 20 тыс. жеребят 1943 года рожде-
ния, в совхозах треста совхозов – до 7650 лошадей
и 1210 жеребят соответственно. Для поощрения
были установлены ежегодные премии лучшим
конюхам и колхозникам, работающим на лоша-
дях (10 по 500 руб.) и 2 премии председателям

колхозов в 1000 и 700 руб. От руководителей
хозяйств требовалось ликвидировать обезличку
и организовать правильный уход и содержание ло-
шадей. Намечались меры по развитию табунного
коневодства, дополнительной оплате труда кол-
хозников за сохранение и выращивание лошадей,
по восстановлению коневодства в освобожден-
ных от немецко-фашистских оккупантов и быв-
ших прифронтовых районах, производству кон-
ного инвентаря, сбруи и обоза. Особое внимание
было уделено подготовке кадров по коневодству.
Областной земельный отдел обязывался подгото-
вить в 1943 г. при Астраханском ветеринарном
техникуме, сельскохозяйственных школах, Урю-
пинской и Табун-Аральской государственной за-
водской конюшнях и райветлебницах 90 ковалей,
80 заведующих конефермами, 75 ректальщиков
по определению жеребости кобыл, 20 тренеров-
наездников [7, л. 271–277].

Руководство области усилило контроль над
развитием животноводства. В мае – июле 1943 г.
была проведена проверка состояния животновод-
ства в 14 районах, особо отстающие Эльтон-
ский, Комсомольский, Киквидзенский, Фролов-
ский, Пролейский, Бударинский и другие районы
были заслушаны на бюро обкома и исполкома
облсовета [9, л. 11].

По состоянию на 6 декабря 1943 г. в ходе
выполнения постановления бюро обкома ВКП (б)
и исполкома облсовета депутатов трудящихся
от 21 августа 1943 г. «О неотложных мерах
по восстановлению хозяйства в районах Сталин-
градской области, освобожденных от немецко-
фашистской оккупации» в область из Казахской
ССР вернулось 1432, Чкаловской области – 179
и Саратовской области – 78 лошадей. Всего
освобожденные и прифронтовые районы обла-
сти в порядке возвращения эвакуированного скота
получили 8021 лошадь. Кроме того, тыловые рай-
оны области продали в освобожденные районы
1187 рабочих лошадей. В порядке помощи от кол-
хозов Сталинградской, Горьковской и других об-
ластей поступило 467 лошадей [15, л. 24–25].

Особое внимание уделялось заготовке кор-
мов на зиму. В освобожденных районах с неимо-
верным трудом удалось заготовить 116% кормов
от плана, а с учетом 20% страхового запа-
са – 96,6%. При этом отдельные освобожденные
районы были обеспечены на зимовку кормами
недостаточно: Котельниковский – на 76%, Горо-
дищенский – на 73%, Красноармейский – на 70%
[15, л. 25].

Велось строительство и восстановление ко-
нюшен. Но сил и средств для выполнения пла-
новых заданий не хватало. В начале декабря
1943 г. в освобожденных районах области име-
лось 8804 скотомест для размещения лошадей при
плане 11 920, в том числе построено 174 конюш-
ни на 3383 мест и восстановлено 291 конюшня
на 5421 мест [15, л. 27].
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Несмотря на принимаемые меры, добиться
положительных результатов в деле развития коне-
водства в 1943 г. не удалось. Поголовье лошадей
в колхозах области за 1943 г. не только не вы-
росло, но и сократилось с 83,9 тыс. до 48,4 тыс.,
или на 42,3% [8, л. 1]. Нагрузка на оставших-
ся лошадей резко возросла. Это было связано
не только с уменьшением их числа, но и со значи-
тельным сокращением гусеничного тракторного
парка. На 1 января 1944 г. количество гусеничных
машин в области по сравнению с 1939 г. умень-
шилось на 1050 и составило всего 1436 тракторов
[3, с. 555, 637].

Государственный план по поголовью ло-
шадей колхозы области выполнили лишь
на 56,1%. Падеж оказался чрезвычайно большим –
27,4 тыс. голов, или 1/3 поголовья, имевшегося
на 1 января 1943 г. Невыполнение плана было
связано также и с низкой рождаемостью жере-
бят. При наличии в колхозах на 1 января 1943 г.
27 тыс. кобыл приплод составил только 3739 го-
лов, из которых 1206 голов пало (32,3%) [8,
л. 1 об.].

В зимний период 1943–1944 гг. в хозяй-
ствах области принимались экстренные меры
по сохранению поголовья лошадей. По состоя-
нию на 1 января 1944 г. 80% колхозов области,
несмотря на неблагоприятные погодные условия,
низкий сбор соломы, малую урожайность трав,
полностью обеспечили скот на зимовку грубыми
кормами. Однако 300 колхозов вошли в зимовку
с недостаточным количеством кормов. При по-
требности по области для колхозного поголовья
скота 6398,7 тыс. ц, грубых кормов заготовили
6238,1 тыс. ц, или 97,4% к потребности, в т. ч.
4312 тыс. ц сена. В 1943 г. смогли заложить
силоса больше, чем в 1941 г. – 2052,7 тыс. ц, обес-
печенность силосом составила 79% [8, л. 3].

Большая работа была проведена по обеспе-
чению животных на зиму теплыми конюшнями.
В результате для лошадей подготовили помеще-
ний на 56,5 тыс. голов [8, л. 3].

В целях борьбы с заразными заболевани-
ями в 1943 г. провели противоэпидемические
мероприятия: за год обработали 68 740 лошадей
против пироплазмоза, 64 358 лошадей – против
чесотки, 77 274 лошадей и верблюдов – против
сапа [8, л. 3]. Вся эта работа была проведе-
на в условиях острой нехватки ветеринарного
персонала. В аппаратах райзо, в зооветучастках
и пунктах работали 91 врач и 965 ветфельдшеров
при потребности в 381 ветврачей и 2766 вет-
фельдшеров. В 34 районах области отсутствовали
главные зоотехники, в 40 – старшие ветврачи [8,
л. 4].

Несмотря на принимаемые меры, в 1944 г.
поголовье лошадей в Сталинградской области
продолжало сокращаться. На 1 декабря в колхозах
области осталось только 37 тыс. голов, из которых
26 тыс. были рабочими лошадьми. Фактически
на 1 колхоз приходилось 15 лошадей. Это ни в

коей мере не удовлетворяло потребность колхо-
зов в живой тягловой силе и являлось одной
из причин затягивания в проведении сельскохо-
зяйственных работ. В коллективных хозяйствах
имелось всего 16 тыс. конематок, годных к вос-
производству, в совхозах – 2,4 тыс. Большое
количество из них привлекалось к сельскохозяй-
ственным работам, что не давало возможность
быстрого восстановления поголовья [16, л. 6].

Кадров по коневодству в области по-преж-
нему не хватало. В 65 районах имелось всего
42 зоотехника по коню, из них 10 со средним
специальным образованием, 2 прошли курсовую
подготовку и 30 являлись практиками без подго-
товки [17, л. 48].

Всего за 1944 г. поголовье лошадей в кол-
хозах области сократилось на 29%. В течение
года пало 7386 лошадей, жеребят вырастили лишь
3014 голов, или по 16 жеребят на 100 имевшихся
в колхозах конематок. Особенно большой падеж
наблюдался в таких районах, как Красноармей-
ский (131 из 282), Балыклейский (135 из 402), Бы-
ковский (318 из 908), Николаевский (208 из 877)
[18, л. 140–142]. На 1 января 1945 г. поголо-
вье лошадей в колхозах области составляло лишь
35,8 тыс. голов или 26,4% от уровня 1941 г. [5,
л. 10].

В условиях уменьшения количества рабочих
лошадей нагрузка на них продолжала возрастать,
а уход и кормление из-за имеющейся обезлич-
ки, недостатка в отдельных колхозах зернофуража
оставались неудовлетворительными. Снижению
нагрузки на лошадей не помогал низкий прирост
рабочих волов в колхозах. За 1944 г. их число вы-
росло всего на 1%, с 45 514 до 46 003 голов и было
в 2,8 раза меньше, чем в 1939 г. Вследствие этих
и других обстоятельств государственный план
развития коневодства колхозы области выполни-
ли лишь на 76% [17, л. 66], выращивания жеребят –
на 63,3% [19, л. 6 об.].

Тем не менее принятые во второй половине
года меры позволили создать условия для пере-
лома в развитии коневодства в Сталинградской
области в 1945 г.

Большие сдвиги произошли в вопросе лик-
видации обезлички. К концу года из 36 693 ло-
шадей области за конюхами было закреплено
34 102 (90,3%), из 26 543 рабочих лошадей за ез-
довыми закрепили 22 103 (83,2%) [17, л. 44].

Повысились требования к лицам, ответствен-
ным за содержание животных, материальная
и уголовная ответственность за сохранение ло-
шадей. За год из-за вынужденной потери трудо-
способности лошадей в 183 колхозах 375 человек
лишились 3481 трудодня, в прокуратуру передали
407 дел, по результатам рассмотрения которых суд
привлек к ответственности 283 человека. В пользу
хозяйств было взыскано 507 тыс. руб. матери-
альных убытков. Около 700 человек привлечено
к ответственности за падеж и утрату 7281 голов
лошадей [17, л. 44–45].
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Больше внимания стали уделять производ-
ству конного инвентаря, сбруи и упряжи. За год
организовали 39 районных и 356 колхозных ма-
стерских по их изготовлению. В имеющихся
и вновь созданных мастерских за год изготовили
1800 подков (98% плана), 182 кг ковочных гвоз-
дей (70% плана), 3172 арб на ходу, 920 телег для
подвоза воды, 830 хомутов. Значительно расши-
рилась подготовка кадров массовой квалифика-
ции. При плане в 133 подготовлено 230 ковалей,
заведующих конефермой, шорников, колесников,
ректальщиков и др. [17, л. 46].

Значительно успешнее была проведена случ-
ная кампания. Из 16 500 кобыл, годных к распло-
ду на 1 января 1944 г., было случено 14 974 кобы-
лы (90,4%). Успешность работы произошла благо-
даря организации табунно-косячного содержания
конематок. Если в 1943 г. при отсутствии табун-
но-косячного содержания слученными оказалось
лишь 55,5% маточного состава, а по качеству
случки зажеребляемость конематок едва достигла
20–25%, то в 1944 г. она повысилась до 64,9% [17,
л. 41].

Заметно повысилось число передовиков ко-
неводства. Наивысших успехов добились табун-
щик колхоза «Борьба» Мачушанского района
И. И. Гамога, получивщий от 11 закреплен-
ных конематок приплод 11 жеребят, старший
конюх колхоза «Путь к коммунизму» Круглов-
ского района М. З. Сарычев (от 11–10), а также
конюх колхоза им. Ворошилова Ново-Николаев-
ского района Шкутов (от 9–8) [17, л. 48].

Несмотря на все еще имеющиеся недостатки
в части эксплуатации рабочих лошадей, нехватку
зернофуража, а в отдельных колхозах и качествен-
ного сена, расход лошадей в 1944 г. по сравнению
с 1943 г. сократился с 27 257 голов (36,1% лоша-
дей) до 11 097 (23%). При этом в расходе передача
в армию была минимальной – всего 16 коней.
1744 голов передали УССР, 1627 голов продали
совхозам, 888 лошадей – промышленности, в том
числе 550 союзной и 338 – местной, 600 голов
колхозы списали как не возвратившихся с оборо-
нительных работ в прежние годы, 1301 лошадь
была истреблена волками. В расходе значитель-
но снизился падеж лошадей – с 26 301 головы
(34,8%) в 1943 г. до 7281 головы (15,2%) в 1944 г.
[17, л. 66–66 об.] И все же падеж оставался еще
высоким.

Зимовка 1944–1945 годов по области про-
шла значительно лучше предыдущей. Улучшился
уход за лошадьми. Обеспеченность местами в ко-
нюшнях колхозов составляла 125,4%. За 3 месяца,
по данным ОблЗО, к 1 апреля пало 314 голов,
в 1944 г. за это же время – 1511. На 1 апре-
ля из 35 370 осмотренных лошадей в колхозах
области упитанность вышесредней была опреде-
лена у 5552 (15,7%), средняя – у 23 634 (66,8%),
ниже средней – у 5682 (16,0%), истощенных за-
регистрировали 502 (1,5%), больных – 539, в т. ч.
больных чесоткой – 300 голов [20, л. 16].

Чтобы увеличить приплод жеребят, до рай-
онов был доведен план организации табунно-
косячного содержания лошадей [20, л. 16].

В целях ускорения восстановления конского
поголовья 2 января бюро Сталинградского обкома
ВКП (б) и исполком Облсовета депутатов трудя-
щихся приняли решение «Об организации коне-
водческих совхозов в Сталинградской области».
Было решено организовать в области 5 специ-
ализированных коневодческих совхозов на базе:
мясосовхоза им. Фрунзе Серафимовичского рай-
она; 4-й и 5-й ферм мясосовхоза «Ревпуть»
Кайсацкого района; бывших немецких колхозов,
обслуживаемых Медведицкой МТС Медведицко-
го района («Комсомолец», «Рот-фронт», им. Розы
Люксембург, им. Ленина – всего 19 696 га);
на свободных землях бывших калмыцких колхо-
зов в Сарпинском районе; и в Мало-Дербетовском
колхозе. Руководство области просило ЦК ВКП(б)
и СНК СССР поручить организацию новых ко-
неводческих совхозов в Сталинградской области
Наркомату совхозов СССР и провести ее в 1945 г.,
перегнав необходимое для этого количество пого-
ловья лошадей из существующих совхозов других
областей и республик; организовать Сталинград-
ский трест коневодческих совхозов с подчинени-
ем ему Сталинградского конного завода донских
лошадей, организованного на базе мясосовхоза
«Усть-Медведицкий» [16, л. 6–7].

17 апреля 1945 г. бюро обкома ВКП (б) утвер-
дило план развития коневодства и верблюдовод-
ства в колхозах на 1945 г. План предусматривал
для 65 районов области доведение поголовья ло-
шадей к 1 января 1946 г. до 39 тыс., в том
числе жеребят до 1 года – до 5200, переведения
14 400 кобыл на табунно-косячное содержание,
а также доведения поголовья верблюдов до 3850
[21, л. 153–154].

Благодаря принятым мерам в развитии ко-
неводства в области произошли положительные
сдвиги. За пять месяцев 1945 г. поголовье ло-
шадей в колхозах выросло с 36 405 до 42 671,
или на 17,5%, и превысило плановые показатели
(39 000 голов) на 9,4%. В значительной степени
этого удалось добиться за счет роста рождаемо-
сти, которая составила 138,3% плана. Благодаря
переводу части конематок на табунно-косячное
содержание, лучшее проведение случной кам-
пании колхозы области получили на каждые
100 маток 42 жеребенка. На 1 июня 1945 г. име-
лось 7435 жеребят, а в 1944 г. на это же время
всего 917 [20, л. 24–25].

Достижения Сталинградской области были
отмечены советским правительством. СНК СССР
за лучшие результаты зимовки и развития жи-
вотноводства по состоянию на 1 июня 1945 г.
присудил области переходящее Красное Знамя
ГКО с выдачей первой премии [22, л. 24].

Успехи первого полугодия были закреплены
во втором. В 1945 г. было получено 48,4 жеребен-
ка на 100 кобыл вместо 16 в 1944 г. По состоянию

128 Научный отдел



С. Г. Сидоров. Коневодство в Сталинградской области накануне и в годы Великой Отечественной войны

на 1 декабря 1945 г. Сталинградская область пере-
выполнила план развития коневодства по общему
поголовью на 10,3% и по жеребятам на 64,6%.
Если по плану на конец 1945 г. область должна
была иметь 38 900 лошадей, в т. ч. 5200 жеребят,
то фактически на 1 декабря имелось 42 908 го-
лов, в т. ч. 8559 жеребят. Перевыполнение плана
произошло главным образом за счет резкого по-
вышения рождаемости жеребят и сохранение
взрослого поголовья [23, л. 1].

Улучшился уход за лошадьми. По дан-
ным 50 районов с поголовьем 32 281 лошадей
26 883 голов (83,3%) были закреплены за по-
стоянными ездовыми конюхами и табунщиками.
В зимовку 1945–1946 года поголовье лошадей
входило с хорошими показателями. По сведениям
56 районов области, в которых на 1 декабря 1945 г.
содержалось 34 904 голов конского поголовья,
упитанность выше средней была определена
у 6389 лошадей (18,3%), средняя – у 25 134 (72%),
ниже средней – у 3244 (9,3%), истощенных оста-
лось только 137 лошадей (0,4%) [23, л. 2].

Государственный план развития коневодства
в 1945 г. успешно выполняли и совхозы области.
По состоянию на 25 августа в совхозах имелось
6087 лошадей, что составляло 100,7% плана [24,
л. 22].

Подводя итог, следует отметить, что в годы
Великой Отечественной войны коневодству Ста-
линградской области был нанесен колоссальный
ущерб. Поголовье лошадей в колхозах области со-
кратилось с 135,3 тыс. голов на 1 января 1941 г.
до 35,8 тыс. голов на 1 января 1945 г., или
в 3,8 раза. Основными причинами такого положе-
ния стали передача в действующую армию около
43 тыс. голов наиболее выносливых лошадей; зна-
чительное сокращение численности работников
сельского хозяйства в условиях роста поголо-
вья общественного стада за счет эвакуированных
животных из западных районов страны и раз-
мещенных на территории области; ухудшение
кормовой базы; прогон через территорию области
миллионов голов эвакуируемого и реэвакуируе-
мого скота, приведшего к значительному росту
заболеваемости и падежу животных; увеличение
нагрузки на лошадей и резкое снижение рож-
даемости. Падение поголовья лошадей удалось
остановить только в 1945 г. Благодаря принятым
мерам к 1 декабря численность лошадей впер-
вые за годы войны выросла на 7,1 тыс. голов

по сравнению с 1944 г. Большая работа хозяй-
ствам области в деле восстановления коневодства
предстояла в годы четвертой пятилетки.
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Деятельность отечественной Академии на-
ук, недавно отметившей свой 300-летний юби-
лей, составляет неотъемлемую часть всемирного
наследия, всеобщей истории. Это касается как
развития научной мысли в целом, так и отдель-
ных её структурных подразделений и направ-
лений исследований, в частности исторического
и археологического. Если в дореволюционное
время подобная деятельность концентрировалась
в столичных центрах, то в последующий пери-
од все чаще перемещалась в регионы с учётом
их специфики. Свидетельство тому – создание
в городе Симферополе в конце 1947 г. Крым-
ской научно-исследовательской базы АН СССР

(далее – КНИБ АН СССР), одним из важнейших
направлений работы которой стали исследова-
ния в области истории и археологии [1, 2].
С этого времени коллектив крымских истори-
ков и археологов в разные годы сменил ряд
названий, неизменно оставаясь в структуре Ака-
демии наук, сначала СССР, а затем УССР [3].
Результаты их научных изысканий представлены
в многочисленных публикациях [4]. События се-
редины прошлого века рассматривались в ряде
работ, однако сама деятельность данного под-
разделения АН СССР в 1950–1953 гг. в целом
не становилась предметом специального иссле-
дования [5, с. 364–410; 6, с. 179–189; 7, с. 157–
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231]. Юбилейные издания Института археологии
НАН Украины носят лишь справочный характер
и не отражают всей ее полноты [8, с. 96–98; 9,
c. 267–280]. Более глубоко изучена в этот пери-
од научная работа музейных учреждений Крыма
и вопросы сохранения культурного наследия по-
луострова, однако они отличаются спецификой
[10–13]. В настоящее время наиболее важным
источником по истории деятельности подразде-
лений АН СССР в области истории и археологии
в Крыму являются данные архивов, положенные
в основу статьи.

В октябре 1949 г. на основе КНИБ АН СССР
сформирован Крымский филиал АН СССР (да-
лее – КФ АН СССР). К 1956 г. он должен был
включать ряд подразделений, занимающихся ис-
следованиями в области географии, геологии,
почвоведения, земледелия, химии, ботаники, зоо-
логии, экономики, энергетики, а также истории
и археологии. Планировалось, что число сотруд-
ников КФ АН СССР достигнет 637 человек,
включая научных работников и вспомогатель-
ный персонал. В период реорганизации руковод-
ством Сектора истории и археологии (далее –
СИА) КНИБ разрабатывался проект преобразо-
вания его в Институт истории и археологии.
Помимо постоянных научных групп работников,
он должен был включать ряд вспомогательных
подразделений: кабинеты антропологии, архи-
тектуры и искусства; лабораторию археологи-
ческой технологии и фотолабораторию. Кроме
того, на основании существующих музейных
заведений планировалось создать ряд заповедни-
ков. В их числе: Перекопский (исторический),
Неаполь Скифский (историко-археологический),
Керченский (историко-археологический), Хер-
сонесский (историко-археологический), Бахчи-
сарайский (историко-археологический), Сурож-
ский (историко-археологический) в г. Судак.
Институт должен был иметь собственную биб-
лиотеку и научный архив. Создавались: Севасто-
польская комиссия (по вопросам истории Черно-
морского флота и города) и комиссия по охране,
реставрации и консервации памятников культуры
в Крыму [14, л. 2–3]. Однако столь масштаб-
ным планам не суждено было реализоваться.
Для этого не хватило ни средств, ни квалифи-
цированных кадров, к тому же препятствовала
ведомственная принадлежность музейных учре-
ждений [15, с. 6–18].

С 1950 г. СИА был преобразован в Отдел ис-
тории и археологии (далее – ОИА) КФ АН СССР.
Кадровый состав не претерпел значительных из-
менений. Как и прежде им руководил к. и. н.
П. Н. Шульц. ОИА включал две группы. В груп-
пу археологии, возглавляемую непосредственно
руководителем ОИА, входили: старшие научные
сотрудники к. и. н. Е. В. Веймарн и Г. Д. Белов;
младшие научные сотрудники – к. и. н. Э. И. Со-
ломоник, В. П. Бабенчиков, О. И. Домбровский,
К. Ф. Соколова. На лаборантских должностях

значились: М. А. Фронджуло, П. А. Шохин,
В. К. Гарагуля, Н. П. Кацур. Группой ис-
тории со времени создания КНИБ руководил
П. Н. Надинский, ещё до войны оставивший
по болезни партийную работу и изучавший во-
просы истории советского периода. Формально
он занимал должность младшего научного со-
трудника, но сразу же стал признанным лидером
коллектива историков. Коллеги в шутку его на-
зывали «комиссаром» научного подразделения
[16, с. 34]. В рассматриваемый период кол-
лектив группы историков включал целый ряд
научных сотрудников: к. и. н. А. И. Неделина,
Л. И. Волошинова, Е. Н. Шамко, З. Н. Ивано-
ву, В. П. Петрова, В. В. Гузенко, И. В. Новикова.
В 1952 г. внутри ОИА сформировано четыре
исследовательских группы: истории советско-
го периода (руководитель П. Н. Надинский);
истории города-героя Севастополя (руководи-
тель А. И. Неделин); истории средневекового
Крыма (руководитель Е. В. Веймарн); истории
древнего Крыма (руководитель П. Н. Щульц).
Лабораторию археологической технологии воз-
главлял О. И. Домбровский, а Бахчисарайскую
историко-археологическую станцию – Е. В. Вей-
марн. Такую структуру одобрило руководство
КФ АН СССР, поскольку это создавало предпо-
сылки для преобразования групп в сектора при
возможном создании Института истории и архео-
логии [17, л. 39].

К этому времени в центре внимания крым-
ских археологов оставались так называемые
«готский» [5, с. 364–400] и «славянский» вопро-
сы [6]. В 1950 г. ОАИ завершал исследования
по ранее утверждённой тематике СИА [18, с. 69–
71]. Тогда же были утверждены планы научной
работы на новую пятилетку (1951–1955). В це-
лом она продолжала начатые ранее направления
исследований, но учитывала новые тенденции
в исторической науке, возникшие в период кри-
тики «учения Н. Я. Марра».

В соответствии с внутренней структурой
и кадровым составом работа велась по двум
двух направлениям: «Значение аборигенного
населения в историческом развитии древнего
и средневекового Крыма» (группа археологии)
и «История Советского Крыма» (группа истории)
[19, л. 5–18].

В первом направлении присутствовал раздел
«Киммерийский и скифо-сарматский периоды
истории Крыма», готовившийся под руковод-
ством П. Н. Шульца. Исполнителями являлись
Э. И. Соломоник и К. Ф. Соколова [20, л. 6]. Осно-
вываясь на материалах раскопок Тавро-Скифской
экспедиции (далее – ТСЭ), П. Н. Шульц предста-
вил рукопись монографии «Мавзолей Неаполя».
Она стала первым монографическим издани-
ем сотрудников ОИА [21]. В подготовленной
им работе «Сельское хозяйство и ремесло крым-
ских скифов по материалам раскопок Неаполя
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Скифского» утверждался технический перево-
рот в ремесле поздних скифов, который стал
основой отделения ремесла от земледелия, кон-
центрации ремесленников в скифских городах,
способствовал развитию торговли, укреплявшей
материальную базу государства поздних скифов
[20, л. 6]. Если ранее интересы учёного были свя-
заны преимущественно со скифской тематикой,
то после 1952 г. он все больше внимания уделял
предшествующему периоду, в частности таврам,
опровергая мнение о низком уровне их разви-
тия. На примере укреплений Южного берега
Крыма доказывалось наличие у них фортифика-
ции, а значит и высокого социального уровня
[22, л. 19]. Э. И. Соломоник, сдавшая в печать
статью «О скифском государстве», подготовила
рукопись «Эпиграфические памятники Неапо-
ля Скифского», основанную на исследованиях
ТСЭ [23]. С 1952 г. она начала работу над те-
мой «Скифо-сарматские знаки в Крыму». Прежде
к данным артефактам обращался И. И. Мещани-
нов – последователь Н. Я. Марра, а ещё ранее –
П. О. Бурачков, рассматривавший их в контексте
«готского вопроса». Теперь же, в связи с крити-
кой как «готского вопроса», так и «марризма»,
новое исследование проблемы приобретало ак-
туальность [22, л. 20]. В предыдущие годы
крымские археологи обращались в основном
к культуре скифов позднего эллинизма и пер-
вых веков н. э. Разработку более раннего периода
начала аспирантка КФ АН СССР Т. Н. Тро-
ицкая в кандидатской диссертации «Скифские
курганы Крыма», завершённой в 1953 г. [20,
л. 52]. К. Ф. Соколова, работавшая над во-
просами антропологии, исследовала коллекцию
черепов из раскопок ТСЭ 1945–1950 гг. [14].
Представленная ею рукопись должна была стать
главой большой работы «Новые антропологи-
ческие данные о составе населения Неаполя
Скифского и Юго-Западного Крыма в древнее
и раннесредневековое время». Она подчёркива-
ла, что население скифской столицы не было
однородным. По её мнению, наряду с устойчи-
выми чертами скифского этнического типа, здесь
представлены таврские и сарматские этнические
элементы. Отмечалось отсутствие монголоидно-
сти у его жителей [20, л. 6]. Совместно с ИИМК
АН СССР велась подготовка выпуска «Мате-
риалов и исследований по археологии СССР»,
посвящённого Неаполю Скифскому [25, л. 7].

С 1951 г. подготовкой раздела «Возникнове-
ние и развитие феодальных отношений в Кры-
му: страна Дори, Сурож, Коктебель, Корчев,
Тмутараканские владения в Крыму» руково-
дил Е. В. Веймарн. Исполнителями значились
В. П. Бабенчиков, К. Ф. Соколова, М. А. Фрон-
джуло и Н. П. Кацур [20, л. 10]. «Славянский
вопрос» теперь не выделялся в особое направ-
ление, а стал составной частью данной темы.
В СИА вопросом «Славяне в Крыму» формально
руководил директор КНИБ АН СССР, директор

ИИМК А. Д. Удальцов, но в реальности его раз-
работкой занимался В. П. Бабенчиков. К 1950 г.
А. Д. Удальцов фактически устранился от те-
мы. Она вошла в направление, разрабатываемое
Е. В. Веймарном, приобщению которого к архео-
логии в юности способствовал В. П. Бабенчиков
[6, с. 180–181].

В. П. Бабенчиков, с 1949 г., исследовавший
городище на плато Тепсень, в пос. Коктебель,
в 1951–1952 гг. готовил рукопись «Средневеко-
вое поселение близ пос. Планерское (бывший
Коктебель) в связи с вопросом о салтово-маяцкой
культуре в Крыму». Тема возникала не слу-
чайно: дело в том, что В. П. Бабенчиков был
склонен сопоставлять керамику городища со сла-
вянской, в то время как коллеги из Москвы
и Ленинграда указывали на её сходство с посу-
дой салтово-маяцкой культуры. Он представлял
результаты раскопок храмов VII–X на Тепсене.
В ней он ставил вопрос о наличии здесь как
аланского (салтово-маяцкого), так и славянско-
го элементов. В отношении последнего допускал,
что он связан с россами и предшествовал созда-
нию древнерусского Тмутараканского княжества
[20, л. 11]. В 1953 г. В. П. Бабенчиков предста-
вил рукопись статьи «Средневековые поселения
и ремесленные центры Юго-Восточного Кры-
ма в связи с вопросом о славянах в Крыму»
[25, л. 20]. Материалы в переработанном ва-
рианте опубликованы [26]. Для «славянского
вопроса», над которым активно работал учёный,
особый интерес представляли проведённые им в
1950 г. раскопки Чернореченского могильника
вблизи г. Севастополя. Здесь были обнаруже-
ны захоронения II–IV вв. н. э., в т. ч. 40 урн
с кремированными останками, а также сосуд
черняховской культуры [27]. Это, по его убежде-
нию, красноречиво свидетельствовало в пользу
присутствия славян среди крымского населения
уже в первые века н. э. На этом он наста-
ивал, выступая перед московскими коллегами
[28, с. 45]. Ранее ваза черняховской культуры бы-
ла выявлена в той же долине Е. В. Веймарном,
также считавшим сосуд славянским. В 1950 г.
он представил рукопись монографии «Абориген-
ные культуры Юго-Западного Крыма в эпоху
раннего средневековья», являвшуюся итогом ра-
боты предшествующих четырёх лет. В её основе
материалы раннесредневековых могильников ре-
гиона. В ней критиковался «готский вопрос»,
а также преувеличение роли Византии. Автор
настаивал, что создание расположенных здесь
«пещерных городов» обусловлено не византий-
ской политикой, а внутренним процессом разви-
тия феодальных отношений у местных жителей.
Он обращал внимание на находки в могильниках
пальчатых фибул, что может свидетельствовать
о проникновении славянского элемента, в про-
тивовес старой теории о принадлежности таких
могильников готам [29].
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В условиях борьбы с «марризмом», санкци-
онированной на высшем уровне, потребовался
поиск новых подходов к «славянскому вопросу».
Сознавал это и Е. В. Веймарн как руководитель
раздела, касавшегося данной проблемы. В 1951 г.
он в соавторстве с сотрудником Херсонесского
музея С. Ф. Стржелецким подготовил рукопись
статьи. В ней предлагалось считать крымских
славян не коренными жителями полуострова,
а проникшими на полуостров в результате ми-
грационных процессов около III в. Но в ней
содержались и критические замечания в отноше-
нии П. Н. Шульца, в самом начале деятельности
СИА высказывавшего мнение о происхождении
крымских славян от скифов. Этот этногенетиче-
ский миф возник в России ещё до революции,
поддерживался многими археологами, в т. ч.
и Н. Я. Марром. П. Н. Надинский при подготовке
научно-популярной книги «Очерки по истории
Крыма» использовал эту версию. В результате
появился повод в обвинении их в «марризме».
Накануне это публично сделал П. Н. Третьяков.
П. Н. Шульц готовил возражения [30]. Вокруг
положений статьи Е. В. Веймарна и С. Ф. Стр-
желецкого возникла довольно неприятная ситу-
ация, а новое видение «славянского вопроса»
пришлось защищать публично [7, с. 213–217].
Миграционный подход в 1952 г. поддержал
Б. А. Рыбаков и другие учёные. П. Н. Шульц
и П. Н. Надинский отказались от скифо-сла-
вянской версии, отношения с Е. В. Веймарном
наладились, а спорная статья была опублико-
вана [31]. Е. В. Веймарн и в дальнейшем
продолжил работу в данном направлении, пред-
ставив в начале 1954 г. рукопись «Славянские
древности Крыма», являвшуюся сводом артефак-
тов, имевших отношение к славянской культуре.
Оппонентом рукописи в ОИА выступал В. П. Ба-
бенчиков [32, л. 48–57]. К 1952 г. Е. В. Веймарном
составлена археологическая карта средневеко-
вых памятников Крыма (V–XV вв.), включавшая
273 объекта [29]. А в 1953 г. он по приглаше-
нию ИИМК участвовал в качестве оппонента
кандидатской диссертации В. В. Кропоткина,
посвящённой населению Юго-Западного Крыма
в эпоху раннего Средневековья [25, л. 4].

Работу по разделу вела и К. Ф. Соколова.
В 1951 г. ею завершено объёмное исследование
«Антропологический состав населения Юго-За-
падного Крыма в позднее средневековое время».
По её мнению, в регионе в первые века н. э.
и Средневековье преобладали сарматы с эле-
ментами, присущими таврам и скифам, а неко-
торые черепа близки раннеславянским. В позд-
несредневековых погребениях района крепости
Каламита (Инкерман) прослеживались примеси
средиземноморского антропологического типа,
уменьшение которого наблюдалось после турец-
кого вторжения в Крым в XV в. [20, л. 10].
Ею подготовлена и сдана в печать статья «Ан-
тропологические данные о населении слобо-

ды поздне-средневековой крепости Каламита»,
а также рассмотрен антропологический материал
из позднесредневекового могильника в Алуште.
К. Ф. Соколова подчёркивала смешанный харак-
тер населения и отвергала возможность отнесе-
ния его к крымским готам [22, л. 22–23]. В 1953 г.
в её исследованиях привлекались антропологи-
ческие материалы из могильника у городища
Тепсень и из могильников г. Судака. Среди че-
репов она выделила три типа: брахикранный,
связанный с позднетаврским населением; длин-
ноголовый, сопоставимый с серией славянских
черепов из Приднепровья; особый тип, имеющий
аналогии в сарматских погребениях приволж-
ских районов [25, л. 22–23].

Лаборатория археологической технологии,
обязанности руководителя которой исполнял
О. И. Домбровский, работала над темой «Разра-
ботка способов консервации древних каменных
сооружений, стенописи, мозаики и керамики».
Уже в 1951 г. О. И. Домбровский представил
рукопись «Научное описание памятников мону-
ментальной живописи древнего и средневекового
Крыма» [20, л. 23–24]. Собранные материалы,
в последующем дополненные, легли в основу
его монографии, которая планировалась как кан-
дидатская диссертация [33]. Его деятельность
была сопряжена со значительными реставраци-
онными работами. В 1952 г. О. И. Домбровский
разрабатывал тему «Восстановление и консер-
вация фресок Херсонесской базилики 1935 г.»,
по материалам которой написана статья, а сами
фрески включены в экспозицию Херсонесского
музея [22, л. 24]. В 1953 г. велись работы по теме
«Мозаики Херсонеса»: полевые археологические
исследования мозаики Загородного храма, Ува-
ровской базилики и крещальни. В результате этих
работ были выявлены нумизматические и кера-
мические артефакты, уточняющие хронологию
памятников [25, л. 23].

Сотрудники группы истории разрабатыва-
ли направление «История советского Крыма».
По разделу «История города-героя Севастополя»
под руководством А. И. Неделина планировалось
создание фундаментальной книги, выход которой
приурочен к десятилетию со дня освобождения
от фашистских захватчиков и столетию первой
обороны города. Но в ходе работы выяснилось,
что предстоит проработать огромный матери-
ал, и в 1952 г. была сформирована авторская
группа, включавшая ряд научных сотрудников
и аспирантов КФ АН СССР: Л. И. Волошино-
ва, Е. Н. Шамко, З. Н. Иванову, С. П. Петрова,
В. В. Гузенко. Также планировалось привлечь
специалистов по истории Черноморского флота
из Севастополя и Москвы [22, л. 11]. В разделе
«Крым в период Великой Отечественной войны»
(руководитель П. Н. Надинский) исполнителя-
ми являлись: И. В. Новиков, Р. П. Лозовская,
В. В. Гузенко. При его разработке внимание
уделялось прежде всего истории партизанского
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движения на полуострове. В 1952–1953 гг. завер-
шена рукопись монографического исследования
по данному вопросу [34, с. 355–361].

Подготовка ранее упомянутой научно-по-
пулярной книги П. Н. Надинского «Очерки
по истории Крыма» привлекла особое внима-
ние и вызвала волну дискуссий [35, с. 277].
Учитывая физическое состояние автора, в рабо-
те техническую помощь оказывали лаборанты
В. К. Карпенко, а затем А. В. Акимкина. В начале
1952 г. опубликована первая часть «Очерков…»,
посвящённая периоду с древнейших времён
до 1917 г. [36]. Общая патриотическая направ-
ленность книги вопросов не вызывала. Однако
представленная в ней история развития Крыма
в древности, в частности касавшаяся происхож-
дения крымских славян от скифов, в период
борьбы с «марризмом» выглядела явным анахро-
низмом. Она была подвергнута критике и стала
одним из поводов для созыва в мае 1952 г. Объ-
единённой научной сессии Отделения Истории
и Философии и Крымского филиала АН СССР
по вопросам истории Крыма (далее – Сессия
1952 г.).

История созыва Сессии 1952 г., ход её рабо-
ты и результаты подробно рассмотрены в отдель-
ном исследовании. Стоит лишь напомнить: вер-
сия скифо-славянского единства на полуострове
была отвергнута, П. Н. Шульц и П. Н. Надинский
отказались от неё. Благодаря поддержке Б. А. Ры-
бакова возобладала гипотеза Е. В. Веймарна
и С. Ф. Стржелецкого о появлении гипотети-
ческих славян в Крыму в результате миграции
из Поднепровья в III в. На Сессии 1952 г. был при-
нят ряд решений, определивших на многие годы
позиции крымских археологов. Предполагалась
переработка первой части «Очерков по истории
Крыма», однако она не была осуществлена. При
этом П. Н. Надинскому присвоена ученая степень
кандидата исторических наук [37, с. 272–284].
В 1951–1952 г. П. Н. Надинский готовил руко-
пись второй части «Очерков…». В ней рассмат-
ривался «Крым в годы революции и Гражданской
войны (1917–1920 гг.)».

Значительное место в работе ОИА уделя-
лось мероприятию «Исследование киммерий-
ских, скифо-сарматских и средневековых па-
мятников на трассе Северо-Крымского канала».
Его исполнителями значились: П. Н. Шульц,
Е. В. Веймарн, лаборанты М. А. Величко,
Н. П. Кацур, а также сотрудники ЦКМК и КИАМ:
О. Д. Кондратенко, Ф. Т. Гусаров. В 1951 г. прово-
дились полевые работы с визуальным осмотром
будущей трассы, собирались данные для пла-
нирования будущих археологических раскопок
[20, л. 25]. С 1952 г. деятельность осуществ-
лялась совместно с ИА АН УССР и ИИМК.
На территории орошения выявлены более двух
сотен курганов. Экспедиция состояла из четы-
рёх отрядов: Степной (руководители П. Н. Шульц
и Ю. Г. Колосов), Перекопский (руководитель

Е. В. Веймарн) и Керченский (руководитель
В. Д. Блаватский). Осуществлялись разведки
на месте проектируемого Салгирского (Симфе-
ропольского) водохранилища [38]. Военно-исто-
рическим отрядом, проводившим обследование
памятников Гражданской и Великой Отечествен-
ной войн, руководили полковник Л. В. Моисеев
и научный сотрудник Л. И. Волошинов [39].
Уже в 1952 г. произведены раскопки трёх курга-
нов близ пгт. Нижнегорский и в Раздольнейском
районе Крымской области. В зоне орошения
в Октябрьском районе обследовано место наход-
ки погребения с инкрустированными золотыми
изделиями конца IV в. н. э. [22, л. 23]. По дан-
ному мероприятию П. Н. Шульцем издана статья
«О комплексных историко-археологических и па-
леогеографических исследованиях в Северном
Крыму» [40]. Планы Северо-Крымской историко-
археологической экспедиции на 1953 г. не бы-
ли реализованы. В этом году разведки в зоне
Симферопольского водохранилища осуществлял
А. А. Щепинский совместно с представителя-
ми Крымского отдела Географического общества
СССР [25, л. 8].

Помимо полевых работ по трассе Северо-
Крымского канала, ОИА осуществлял и другую
экспедиционную археологическую деятельность.
ТСЭ в 1950 г. продолжила работы на Неапо-
ле Скифском. Затем в полевых исследованиях
памятника наступил перерыв [41, с. 37]. Как
и прежде, ТСЭ возглавлял П. Н. Шульц, и она
имела межведомственный характер: в ней участ-
вовали, наряду с сотрудниками ОАИ, специали-
сты из других учреждений страны. В 1950 г.
Ялтинский отряд ТСЭ вёл раскопки таврского
укреплённого убежища и могильника на горе
Кошка. Близ поселка Гаспра на таврском могиль-
нике открыт каменный ящик с росписью красной
охрой [42]. Алуштинский отряд, возглавляемый
Е. В. Веймарном, в 1950 г. завершил раскоп-
ки церкви и позднесредневекового могильника
на территории города, начатые под руководством
Н. В. Пятышевой [43]. В одной из гробниц об-
наружены ювелирные изделия золотоордынского
времени [44]. Ю. С. Асеев, сотрудник Академии
архитектуры УССР, усматривал аналогии обна-
руженной церкви на территории Киевской Руси
[45, с. 23]. Он также принимал участие в исследо-
ваниях Коктебельского отряда, возглавлявшегося
в 1951–1953 гг. В. П. Бабенчиковым [46]. В со-
ставе отряда, продолжавшего раскопки на плато
Тепсень, работали Е. В. Веймарн, М. А. Фрон-
джуло, С. К. Себекин и А. Л. Якобсон. Отряд
провёл разведки на окрестной территории в Отуз-
ской и Козской долинах. В районе средневековой
крепости Чобан-Куле (с. Морское) в 1951–1953 гг.
выявлены гончарные печи VIII–X вв., синхрон-
ные Тепсеньскому городищу. В районе г. Судак
в 1953 г. обнаружены три некрополя VIII–X вв.
с плитовыми могилами, а также могилы, крытые
деревом [47].
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Как уже упоминалось, в 1950 г. в ходе
работы Инкерманской экспедиции, проводимой
совместно с Музеем пещерных городов (г. Бахчи-
сарай) под руководством Е. В. Веймарна, отрядом
В. П. Бабеннчикова на территории Черноречен-
ского могильника у с. Хмельницкое раскопан
могильник II–IV вв. [27, с. 90–123]. В 1952 г.
аналогичный некрополь, хотя и более поздний,
изучался в той же долине у подножия горы Са-
харная Головка. Там же исследовались остатки
таврского поселения VIII–VI вв. до н. э., сред-
невекового селища и могильника у Загайтанской
скалы [48].

Херсонесскую экспедицию после ухода
Г. Д. Белова в 1950 г. возглавил О. И. Дом-
бровский. Теперь основная деятельность
сосредоточилась на реставрации мозаик, а также
на вопросах архитектуры города [49, с. 207–214].

В 1953 г. ОИА в лице О. И. Домбровско-
го и П. А. Шохина взял на себя руководство
Археологическим и геодезическим кружком Гор-
ного клуба при Областной детской экскурсионно-
туристической станции в г. Симферополе [25,
л. 5]. Со временем его деятельность преврати-
лась в полноценные археологические разведки,
а юные кружковцы оказали немалую помощь
в раскопках Херсонеса и других памятников Кры-
ма [50, с. 80–92].
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В 2025 г. в издательстве «Квадрига» вышел
сборник трудов одного из крупнейших специа-
листов по истории Смутного времени Германа
Андреевича Замятина (1882–1953 гг.) под общим
названием «Очерки истории шведской интервен-
ции в Московское государство начала XVII века».
В книгу известного в основном в узких про-
фессиональных кругах ученого вошли работы,
составляющие его докторскую диссертацию и бо-
лее поздние исследования, которые так и не были
полностью опубликованы ни при жизни, ни после
смерти Германа Андреевича.

Публикаторы нового сборника высказали
предположение, что причиной, почему доктор-
ская диссертация, защищенная в Москве в 1943 г.,
не была опубликована, была «неудобная темати-
ка» некоторых ее разделов: например, Замятину
пришлось писать о русских, в союзе со шведами
воевавших с правительством Михаила Романова
(до конца 1614 г.). Дело в том, что на фоне повы-
шения интереса в 1940-х гг. к событиям 1612 г.,
вопросам освобождения Москвы и борьбы против
интервентов из Речи Посполитой, данное поведе-
ние новгородцев не вписывалось в общие рамки
представлений об эпохе [1, с. 454]. Историки С. В.
Бахрушин и Б. Д. Греков даже замечали Замяти-
ну, что в то время в приоритете как ученых, так
и читателей, было изучение национальной борь-
бы против внешней агрессии [1, с. 459], так что
понятно, почему некоторых смущала тематика ис-
следования о выступлении новгородцев против
Михаила Романова. Однако труды Замятина все
равно укладывались в сложившийся в сталинскую
эпоху «канон»: вместо разработанной В. О. Клю-
чевским и С. Ф. Платоновым концепции Смуты
как надрыва сил всего российского общества под
воздействием чрезмерного диктата государства
(что исключало активное вмешательство внешних
сил на противостояние внутри страны), Замятин
не использует термин «Смута» и сосредотачи-
вается на шведской интервенции, тем самым
находясь в парадигме, более полно учитывавшей
события начала XVII в., чем предшествовавшая
концепция [2, с. 486–487].

Публикация в 2025 г. диссертационных очер-
ков Германа Андреевича Замятина является за-
слугой коллектива ученых под руководством
Геннадия Михайловича Коваленко – Александра
Николаевича Одинокова, Якова Николаевича Ра-
биновича и Андрея Александровича Кузнецова.
Выход в свет произведений незаслуженно «за-
бытого» историка – не только дань его памяти,
но и большое событие в научном сообществе,

поскольку исследовательские выводы Г. А. Замя-
тина поныне не утратили своей актуальности.

Несмотря на то, что работы Г. А. Замятина
печатались и ранее, это были отдельные публика-
ции. Представленные «Очерки истории шведской
интервенции в Московское государство в нача-
ле XVII века» впервые выходят в цельном виде
и под одной обложкой. Здесь стоит сказать, что
активная работа по публикации работ Замятина
началась еще в 2008 г. с изданием книги «Россия
и Швеция в начале XVII века. Очерки полити-
ческой и военной истории» [3] – исследования,
посвященного вопросам о кандидатуре на рус-
ский престол шведского принца Карла Филиппа
(авторитетнейший труд по данной теме и по сей
день), а также борьбе за Корелу и Псков между
Швецией и Россией. Туда же (в раздел Прило-
жений) вошли статьи В. А. Аракчеева «Псков
на рубеже XVI–XVII вв. и исследование его
военно-политической истории в трудах Г. А. За-
мятина» [4, с. 469–484] и А. Ю. Жукова «Борьба
за Корелу в контексте борьбы за “Историю Ка-
релии”» [2, с. 485–492]. Позднее, в 2012–2021 гг.
очерки докторской диссертации Замятина и неко-
торые другие его работы издавались в Великом
Новгороде в отдельных выпусках Новгородского
исторического сборника (НИС) [5–9].

Новая книга состоит из семи очерков и разде-
ла приложений. Публикаторы не стали размещать
их по времени создания самим автором, а сгруп-
пировали в соответствии с хронологией тем
(непосредственно к докторской диссертации от-
носятся первый, третий, пятый и шестой очерки).
Первый очерк посвящен походам шведов в Помо-
рье в начале XVII в. В ходе написания данного
раздела Замятин пришел к нескольким важным
выводам: подготовка к вторжению шведов на рус-
скую территорию стартовала уже в 1606–1607 гг.,
хотя начало открытой интервенции – это 1610–
1611 гг.; также автор уточнил расположение
русской границы на севере Финляндии; выде-
лил южное (Финский залив и Ладожское озеро)
и северное (Северный Ледовитый океан и Бе-
лое море) направления захвата шведами русских
местностей; кроме России, контрмеры к рас-
ширению шведской территории приняли Дания
и Англия [1, с. 7–52]. Второй очерк (так же
как и четвертый и седьмой – результат более
поздних изысканий конца 1940-х гг.), тематиче-
ски связанный с первым, рассматривает военные
операции Ганса Мунка и противодействия ему
Первого и Второго ополчений в 1611–1612 гг.:
в ответ на наступление шведов и попытки при-
вести к присяге ряд дворцовых волостей Карелии
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там вспыхивает партизанская война; лидеры Вто-
рого ополчения ведут тонкую дипломатическую
политику со шведами; в Швеции складывается
неблагоприятная внешнеполитическая обстанов-
ка в результате Кальмарской войны 1611–1613 гг.
[1, с. 53–116]. Третий очерк, к которому у оппо-
нентов в 1943 г. возникло больше всего вопросов,
посвящен выступлениям новгородцев против Ми-
хаила Романова в 1613 г. Замятин при этом анали-
зировал как политику оккупантов, так и реакцию
новгородского общества, его раскол [1, с. 117–
172]. Четвертый очерк, рассматривающий борьбу
за освобождение русских городов, захваченных
шведами в 1613–1614 гг. состоит кроме введе-
ния и заключения из пяти более мелких очерков,
посвященных борьбе за Тихвин, Гдов, Порхов,
Старую Ладогу и Старую Руссу [1, с. 173–272].
К слову сказать, это исследование являлось на-
чалом для изучения Замятиным в послевоенные
годы борьбы за Псков и Корелу между Швецией
и Московским государством, результаты которого
после неудачной попытки опубликоваться в 1952 г.
в Институте истории, языка и литературы Карело-
Финского филиала АН СССР вышли в свет спу-
стя 56 лет в уже упомянутом сборнике 2008 г.
Пятый, шестой и седьмой очерки повествуют
о борьбе за унию Новгорода и Швеции в 1614 г.,
переговорах Новгорода и Москвы в 1615 г. и усло-
виях заключения Столбовского мира в 1617 г.
[1, с. 273–452]. Публикаторы включили в кни-
гу приложения, куда, в частности, вошли отзывы
на докторскую диссертацию Г. А. Замятина –
академика Е. В. Тарле, доктора исторических на-
ук Н. Л. Рубинштейна и доктора исторических
наук М. Н. Тихомирова, а также ряд других до-
кументов. Сборник снабжен именным указателем
и дополнительно – списком работ, в которых
рассматриваются биографии некоторых лиц, от-
меченных в именном указателе [1, с. 451–528].

Со времен деятельности Г. А. Замятина во-
енно-политическая историография Смуты на рос-
сийском северо-западе пополнилась внушитель-
ным количеством серьезных работ. Достаточ-
но выделить лишь малую их часть: работы
И. П. Шаскольского [10], Б. Н. Флори [11],
Г. М. Коваленко [12, 13], В. Н. Козлякова [14],
О. А. Курбатова [15, 16], А. А. Селина [17, 18],
Е. И. Кобзаревой [19], Я. Н. Рабиновича [20, 21]
и др. Исследователи внесли заметный вклад в изу-
чение одного из ярчайших периодов истории
России раннего Нового времени. Тем не менее
даже сегодня труды Г. А. Замятина не теряют
своей актуальности не только благодаря свое-
му научному значению, но и потому, что автор
использовал при их написании редкие доку-
менты: неопубликованные письма Я. Делагарди
Карлу IX, Густаву II Адольфу и другим из биб-
лиотеки Тартусского университета, документы
из архива Делагарди, опубликованные В. Кордтом
и Г. Саблером, а также ценные материалы из Сток-
гольмских архивов. «Открытие» этого корпуса

источников дало принципиально новую и более
полную картину событий – фактически открыло
целые пласты военной и дипломатической исто-
рии Смуты. Многие из введенных им в оборот
документов до сих пор являются обязательной ос-
новой для исследований.

При этом стоит помнить и то, что ряд преоб-
ладающих в науке суждений за время после на-
писания данных очерков изменился. Так, Герман
Андреевич в очерке о вторжении шведов в Помо-
рье ставит знак равенства между «лешей лопью»
и «дикой лопью», говоря, что так назывались
саамы, проживающие на юге от г. Кандалакши
до 65° северной широты. Несмотря на сохранив-
шиеся в историографии разногласия по поводу
термина «лопь», имело оно этническую или гео-
графическую принадлежность [22, с. 14; 23; 24],
из русских документов раннего Нового време-
ни новейшими исследованиями установлено, что
«лешая лопь» населяла территории, по которым
протекали реки беломорского бассейна, и была
оседлой этнической группой, а «дикая лопь» про-
живала на Кольском полуострове [25, с. 120].

Важно отметить и критические замечания оп-
понентов. Е. В. Тарле в своем отзыве обратил
внимание на то, что Замятин в своих исследова-
ниях не вышел на более широкий европейский
контекст: «Непременно следовало бы ставить весь
излагаемый комплекс событий в общую раму
не только русской, но и шведской истории». Тар-
ле связывает неудачи шведов захватить нужную
им сельскохозяйственную базу в России с изме-
нением вектора шведской внешней политики при
Густаве II Адольфе на юг и юго-запад, в Герма-
нию [1, с. 464–466]. В своей же работе Замятин
в основном был сосредоточен на русском воен-
но-политическом контексте Смуты, он не ставил
себе целью выходить на более широкие выво-
ды, поскольку и так открыл довольно большой
пласт новых источников и раскрыл малоизучен-
ную тему. Для своего времени Замятин проделал
колоссальную работу, что и отмечали все оппо-
ненты. Н. Л. Рубинштейн критиковал Замятина
за то, что он «упустил» некоторые важные сюже-
ты Смуты, хотя вслед за Тарле признавал серьез-
ное научное достоинство диссертации и придавал
ей источниковедческую окраску [1, с. 467–469].
М. Н. Тихомиров, как и остальные оппоненты,
особо положительно отметил первый очерк о по-
ходах шведов в Поморье, где было доказано, что
русская граница в тот период заходила далеко
на запад, что Русский Север рано стал ареной
международной борьбы между Швецией, Дани-
ей, Англией и Голландией. Тихомировым было
отмечено и активное использование Замятиным
шведских материалов [1, с. 470–472].

Однако, указанные замечания оппонентов,
а также некоторые бросающиеся в глаза спустя
более чем 80 лет детали или шероховатости, ни в
коей мере не снижают значимость очерков Герма-
на Андреевича. Он показал комплексную картину,
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что Смутное время – это не только внутренний
кризис, но и сложнейший узел международных
отношений. Для специалистов эти работы, по-
священные северо-западу России в контексте его
исторической роли в период Смуты, выделяют-
ся своей непревзойденной источниковой базой
и эталоном научной добросовестности. Поэто-
му, на наш взгляд, публикуемая книга станет
незаменимым подспорьем в изучении Смутного
времени современным академическим исследова-
телям, студентам исторических специальностей
и будет полезна всем интересующимся периодом
раннего Нового времени в России.
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